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RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : LUIZ FERNANDO MARQUES GOMES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO MARQUES GOMES DE OLIVEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALECSANDRO BENETON (PRESO)

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
NAO CONHECIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. IMPOSICAO
DO REGIME INICIAL FECHADO E NEGATIVA DE SUBSTITUICAO DAS
PENAS. PREVISOES LEGAIS DECLARADAS INCONSTITUCIONAIS PELO
STF. FUNDAMENTO TAMBEM COM BASE NA QUANTIDADE E NATUREZA
DA DROGA APREENDIDA. FIXACAO DO REGIME FECHADO.
CONDENACAO NAO SUPERIOR A 4 ANOS. REU PRIMARIO. PENA-BASE
NO MiNIMO. FUNDAMENTO CONCRETO PARA A FIXACAO DO REGIME
MAIS GRAVOSO - O SEMIABERTO — E NAO O FECHADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessod compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado 0 writ em subgtituicio a recursos especid e ordinaio, ou de revisio
cimind, admitindo-se, de oficio, a concessfo da ordem ante a congtatacdo de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. Dede 0 julgamento do HC 111.840/ES (Rd. Min. DIAS TOFFOLI) fa declarada
incondituciond, incidenter tantum, pelo Plenario do STF a previsio legd (art. 2°, § 1°
da Le n. 8072/90, na redacdo da Le n. 11.464/2007) que determinava a
obrigatoriedade de imposcéo de regime inidd fechado aos condenados por crimes
hediondos ou equiparados, devendo as regras do art. 33 do CP ser utilizadas também na
fixacdo do regime prisond inidd dos crimes hediondos e equiparados, ndo subgstindo,
outrossm, a vedaco legd a subgtituicio da pena privativa de liberdade por redtritivas de
diretos, previsga na parte find do art. 33, 8§ 4° da Lea n. 11.343/2006, tendo sdo
declarado inconditucond o digpositivo, pelo Pleno do STF, quando do julgamento do
HC n. 97.259 (Rd. Min. CARLOS AYRES BRITTO - DJe 16/2/2010), na parte
relaiva a proibicdo da subdituicio da pena privaiva de liberdade por restritivas de
direitos. Com a edicdo da Resolucéo 05/2012, em 15/2/2012, do Senado Federd, foi
suspensa a execucdo da vedacéo legd.

3. A quantidade, a natureza e a variedade da droga apreendida também condituem
fundamento idoneo a judificar tanto a iMposcao do regime mas severo, quanto o
indeferimento da subgtituicéo das penas. Precedentes.

4. Embora vdido o fundamento para o recrudescimento do regime prisond, néo se
judtifica a imposicdo do regime inidd fechado, ao réu primaio, condenado a pena
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reclusva néo superior a4 anos— 2 anos e 6 meses — cuja pena-base fo estabelecida no
minimo legd. Precedentes.

5. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio para estabel ecer o regime
semiaberto para o cumprimento da penareclusva

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus,
concedendo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs.
Minigros Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia, 07 de auril de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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HABEAS CORPUS N° 344.756 - SP (2015/0313179-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : LUIZ FERNANDO MARQUES GOMES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO MARQUES GOMES DE OLIVEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ALECSANDRO BENETON (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, subditutivo de recurso especia, com pedido de liminar,
impetrado em favor de ALECSANDRO BENETON, em face de acdrddo do TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO.

Congta dos autos que o paciente foi condenado como incurso nas sangdes do art. 33,
dalLe 11.343/2006, a5 anos de reclusdo, em regime fechado, e 500 diasmulta

Interposta apelacdo, o Tribund de origem deu parcid provimento ao recurso, em
acordao assm ementado (fl. 8):

TRAFICO DE DROGAS Alegacdo acerca de insuficiéncia de
provas. Desacol himento.
Hipotese na qual sdo sdlidos os demonstrativos a respeito da

imputada traficancia. Depoimentos de policiais militares que, prestados sob o

crivo do contraditorio, sdo suficientes a embasar édito condenatério. Laudos

decorrentes de pericia que sio de consideracao.
Assim, condenacao correspondente que se mantém. Sem embargo,
correcao a pena imposta que se faz necessaria. Logo, recurso provido em parte.

Afirma que o Plenario desta Suprema Corte, ao analisar o HC 111.840/ES de
relatoria do Ministro Dias Toffoli, por maioria, declarou, incidenter tantum, a
incongtitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lel 8.072/90 com a redacdo dada pela Le
11.464/2007 (fl. 4).

Alega que ficou superada a obrigatoriedade de inicio do cumprimento de pena
no regime fechado aos condenados por crimes hediondos ou a eles equiparados,
afastando o disposto no art. 2°, § 1°, da Le 8.072/90, para proceder a fixagao do regime
inicial de cumprimento de pena, segundo os critérios previstos no art. 33, 88 2° do CP (fl.
4).

Reguer sgja concedida a ordem, LIMINARMENTE, para que a paciente aguarde
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o julgamento do Writ em regime aberto para evitar eventual constrangimento ilegal ou
que se aplique de imediato a resolucdo 05/12 do Senado Federal, convertendo a pena
privativa de liberdade em restritiva de direitos, apos, solicitadas as informacdes da
autoridade coatora, sgja concedida a ordem impetrada definitivamente para FIXAR
REGIME INICIAL ABERTO PARA O INICIO DE CUMPRIMENTO DE PENA E A
APLICACAO DA RESOLUCAO 05/12 DO SENADO FEDERAL (fl. 5).

A limina fol indeferida as fls 364.

Foram prestadas as informagtes as fls. 371/389 e 391/400.

O Minigério Pdblico Federa manifestou-sg, as fls 404/411, pelo ndo conhecimento
do writ.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 344.756 - SP (2015/0313179-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Ressalvada pessoa compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subgtituicdo a recursos especiad e ordinaio, ou de
revisio aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/08/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/08/2012), asam dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rd. Minidra Rosa Weber, PRIMEIRA TURMA DJe de
06/09/2012).

Nada impede, contudo, que, de dficio, constate a Corte Superior a exigéncia de
Ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Por oportuno, trago a colacdo os seguintes excertos extraidos da sentenca
condenatdria e do acorddo que a corfirmou:

Pelo exposto, JULGO PROCEDENTE a acusacdo penal para
condenar o réu ALECSANDRO BENETON. qualificado as fl 29/32, a pena
05 (cinco) anos de reclusdo, além de 500 (quinhentos) dias-multa , unitario no
minimo legal , como inc no artigo. 33, caput, da Le n. 11343/06.
Em raz&o da hediondez equiparada do crime, bem como a quantidade e forma
de acondicionamento dos entorpecentes, fixo o regime inicial fechado, ndo
influenciando em relacdo ao acusado a detracdo do artigo. 387, 8§ 2°, pelo
tempo diminuto que ficou preso cautelarmente por este processo Embora haja
certa corrente jurisprudencial admitindo a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direito, data vénia, considero que essa substituicdo
ndo € possivel, vez que o tréafico de drogas € equiparado ao crime hediondo e a
substituicdo € totalmente incompativel com o regime congtitucional reversado
aos crimes hediondos Néo bastasse, o crime de trafico é multifacetério
fomentando intmeros outros delitos e o tratamento leniente aos acusados desse
crime ndo faz a devida prevencéo e reprovacao do delito, antes, o incentiva, 0
gue reclama atuacéo mais enérgica por parte do Estado. Assm, incabivel a
benesse, acrescentando gque a pena aplicada € superior a quatro anos (sentenca,
fls 165/166).

Outrossim, sdo de relevo a natureza, a quantidade e a forma de
acondicionamento das substéncias entorpecentes apreendidas em poder desse
acusado (ao todo, 56,57 gramas de cocaina em pé divididos em cento e noventa
e oito papelotes, folhas 43/45), bem como o encontro de dinheiro em notas
trocadas com ele (R$ 712,00, folhas 16/19).

Por sinal, essas sdo realidades que ndo se coadunam a de quem se
dizusuario.
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Sem embargo, e por iss0 d&-se parcial provimento ao recurso, no
que tange a dosimetria da pena imposta a respeitavel sentenca comporta
pegqueno reparo.

Assinalando serem favoraveis a esse recorrente as circunstancias
judiciais, o digno juiz da causa fixou a sancdo basica conforme o minimo
cominado.

Na fase intermediaria dessa individualizacdo Sua Exceléncia
manteve esse quantum, pois ausentes agravantes ou atenuantes.

Por fim, esse digno magistrado a quo entendeu ndo ser hipotese de
aplicacdo do fator de reducéo estabelecido no parégrafo 4° do artigo 33 dessa
Lei.

Entretanto, porque primério esse agente, de bons antecedentes,
bem como dado inexistir prova segura acerca do envolvimento dele com
atividades criminosas ou da respectiva participacéo em organizacao da espécie,
éderigor aincidéncia dessa minorante.

Nesse passo, a luz do artigo 42 desse diploma, considerados o
volume (56,57 gramas) e a natureza (cocaina em p0d) do toxico traficado,
razoavel e proporcional reduzr-se de metade (1/2) essa pena.

Destarte, e ausentes causas modificadoras outras, ora impde-se a
esse réu dois (2) anos e sais (6) meses de reclusdo e pagamento de multa a ser
calculada em duzentos e cinquenta (250) dias no menor valor unitério.

possivel deferir-se cumprimento da pena carceraria imposta em
regime inicial distinto do fechado a condenado pelo cometimento de trafico de
drogas, bem ainda a ele conceder-se, conforme o caso, substituicdo dessa
sancao por alternativa 1.

Todavia, vistas as sobreditas peculiaridades do crime equiparado
a hediondo sob apreciacdo (mormente no que respeita ao volume e a natureza
das substancias apreendidas), ndo se substitui essa pena reclusiva por restritiva
de direito, a qual, também por esses motivos, deverd ser cumprida em regime
inicial fechado e nem tampouco se concede beneficios outros a esse réu.

Portanto, desacolhe-se 0 argumentado pela ilusire defesa em
relacdo ao mérito (motivo de descricdo resumida no relatorio deste voto) e,
assim, excecao a pena ora corrigida, mantém-se a respeitavel sentenca, alias,
também, pelo conteido préprio (acérdéo, fls 11/13).

De plano, cumpre esclarecer que a previsio legd que determinava a aplicacdo do
regime fechado como inidd para 0 cumprimento da pena redusva fo declarada
incondituciond, incidenter tantum, pdo Plenaio do STF no jugameto do HC n.
111.840/ES (Re. Min. DIAS TOFFOLLI), sendo, a partir de entéo, afastada a obrigatoriedade
de impodcéo de regime inidd fechado, aos condenados por cimes hediondos ou
equiparados, tendo la ficado condgnado que as regras do art. 33 do CP deveriam ser
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utilizadas também na fixacdo do regime prisond inidd dos crimes hediondos e equiparados.
E, quanto ao beneficio da subgituicéo das penas, a vedacdo legd a subgtituicio da
pena privativa de liberdade por redritivas de direitos, previsa no art. 33, § 4° da Lé n.
11.343/2006, também néo subsste mas, tendo sido declarado inconditudond o digpostivo,
pelo Pleno do STF, quando do julgamento do HC n. 97.259 (Rd. Min. CARLOS AYRES
BRITTO - DJe 16/2/2010), na parte relativa a proibico da subdituicdo da pena privaiva de
liberdade por redritivas de direitos
O entendimento passou, desde entdo, a ser adotado pdo STJ AgRg no HC
121.111/SP, Rd. Minigro CELSO LIMONGI (Desembargedor Convocado do TJSP),
SEXTA TURMA, DJede 17/12/2010, e EDd no HC 122.269/MG, Rd. MinigraLAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, DJe de 22/11/2010.
Em 15/2/2012, com a edicdo da Resolucdo 05/2012, do Senado Federd, fo
suspensa a execucdo da mencionada vedacéo legd, in verbis:
RESOLUCAQO N° 5, DE 2012.
Quspende, nos termos do art. 52, inciso X, da Constituicdo

Federal, a execucdo de parte do 8 4° do art. 33 da Lel n°® 11.343,
de 23 de agosto de 2006.

O Senado Federal resolve:

Art. 1° E suspensa a execucdo da expressio 'vedada a conversio
em penas restritivas de direitos do 8 4° do art. 33 da Le n°® 11.343, de 23 de
agosto de 2006, declarada inconstitucional por deciséo definitiva do Supremo
Tribunal Federal nos autos do Habeas Corpus n° 97.256/RS

Art. 2° Esta Resolucao entra em vigor na data de sua publicacao.

Senado Federal, em 15 de fevereiro de 2012.

Entretanto, na espécie, como visto, denota-se que, dém do fundamento legd (§ 1° do
at. 2° da La n. 8.072/90, com redacdo dada pela Le n. 11.464/2007), e da indicada
gravidade abstrata do ddlito, traz 0 acérdaéo impugnado fundamento concreto para o regime
mas gravoso, consdente no vaume e natureza das substancias apreendidas, 0 mesmo
sucedendo rdlaivamente a subgtituicio das penas, indeferida nos mesmaos moldes.

Com €feito, nos termos do entendimento firmado pelo STJ, a quantidede, a natureza e
a variedade da droga apreendida condituem fundamento idoneo a judificar tanto a imposcéo
do regime mais severo, quanto o indeferimento da subgtituicio das penas, inexidindo, portanto,
ilegdidade a ser sanada.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES

CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO. IMPETRACAO

JVBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM DE
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INCIDENCIA. ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA. GRANDE
QUANTIDADE DA DROGA. REGIME DIVERSO DO FECHADO.
POSSBILIDADE EM TESE. CASO CONCRETO. GRANDE QUANTIDADE DA
DROGA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao &mbito de cognicdo da garantia congtitucional,
e, emlouvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente
a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. O estabelecimento do redutor na fracdo de 1/6 ndo se mostrou,
de modo flagrante, desarrazoado, dada a grande quantidade da droga
apreendida - 99,3 kg de maconha - a atrair a incidéncia do art. 42 da Lei n.°
11.343/2006. O quantum de reducdo aplicado fica indene ao crivo do habeas
corpus, pois € matéria que demanda revolvimento fatico-probatério.
Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal.

3. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribunal
Federal, entende ser possivel nas condenagdes por tréfico de drogas, em tese, a
fixacéo de regime menos gravoso, bem como a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos, sempre tendo em conta as
particularidades do caso concreto.

4. E imperioso ter em linha de consideracio os ditames
norteadores do art. 42 da Lel n.° 11.343/06, no sentido de que o juiz " na fixacao
das penas, consderard, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do
Codigo Penal, a natureza e a quantidade da substéncia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente”.

5. Devidamente fundamentada a negativa de abrandamento do
regime inicial de cumprimento de pena, em razio da quantidade da substancia
entorpecente apreendida - 99,3 kg de maconha - (art. 42 da Le nP°
11.343/2006), ndo ha constrangimento ilegal a ser sanado.

6. Habeas corpus ndo conhecido (HC 271.554/MS, Rd. Minidra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
26/11/2013, DJe 12/12/2013).

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENAL.
TRAFICO DE DROGAS DOSMETRIA. CAUSA DE DIMINUICAO. ART. 33, §
4° DA LEI N. 11.343/2006. REQUISTOS PREENCHIMENTO.
VERIFICACAO. QUANTIDADE E NATUREZA DAS DROGAS DUPLA
UTILIZACAO. PRIMEIRA E TERCEIRA FASES DA DOSMETRIA. BIS IN
IDEM. NAO OCORRENCIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO EM
DECORRENCIA DA QUANTIDADE DE DROGA. 3 KG DE COCAINA.
QUANTIDADE DE DROGAS NAO CONSIDERADA NA TERCEIRA FASE DA
DOSMETRIA. REGIME INICIAL DE PENA E SUBSTITUICAO DA SANCAO.
MANUTENCAO DO DECISUM A QUO. MATERIA CONSTITUCIONAL. STF.

1. A violagdo de preceitos, dispostivos ou principios
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congtitucionais revela-se quaestio afeta a competéncia do Supremo Tribunal
Federal, provocado pela via do extraordinério; motivo pelo qual ndo se pode
conhecer do recurso nesse aspecto, em fungéo do disposto no art. 105, 11, da
Constituicdo Federal.

2. Nao inova a decisio agravada quando exclusivamente enfatiza
ou transcreve a prépria fundamentacéo disposta no acordéo a quo.

3. O Supremo Tribunal Federal, por ocas&o do julgamento do
ARE n. 666.334/AM, reconheceu a repercussdo geral da matéria referente a
valoragdo da natureza e quantidade da droga na dosimetria relativa ao delito de
trafico de entorpecentes e, reafirmando sua jurisprudéncia, fixou entendimento
segundo o qual caracteriza bisin idem tal valoragdo tanto na primeira quanto
na terceira fase do calculo da pena.

4. As ingancias ordinarias atuaram em consonancia com o
disposto no art. 42 da Lei n. 11.343/2006, considerando, com preponderancia
sobre o previsto no art. 59 do Cadigo Penal, a natureza e a quantidade da droga
apreendida (3 Kg de cocaina).

5. Nao merece reparo o acordao local ao fixar a pena-base acima
do minimo legal, a despeito da primariedade e bons antecedentes da parte ré.

6. Adequada a fixacdo do regime inicial fechado - ndo em
decorréncia da Lei n. 11.464/2007 -, porém por argumento diverso, qual sga,
em razao da grande quantidade e qualidade do entorpecente traficado pelaré,
a saber, 3 Kg de cocaina.

7. Nao se mostra adequada a conversao da pena privativa de
liberdade em sancgdes restritivas de direitos, uma vez que a ré, conforme
observado na decisum condenatério, ndo preenche os requisitos (pena
privativa de liberdade de 5 anos, 4 mesese 5 dias de reclusio) previstos no art.
44,1 elll, do Codigo Penal.

8. Agravo regimental improvido (AgRg no RESp 1341940/SP, Rd.
Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2015,
DJe 12/03/2015).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS DOSMETRIA DA PENA. CAUSA DE
DIMINUICAO DA PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
ELEVADA QUANTIDADE DE DROGA (34kg DE MACONHA). APLICACAO
DO REDUTOR EM PATAMAR DIVERSO DO MAXIMO. IMPOSCAO DE
REGIME PRISONAL MAIS GRAVOSO. POSSBILIDADE. SUBSTITUICAO
POR RESTRITIVA DE DIREITOS INVIABILIDADE. DECISAO MANTIDA POR
SEUS PROPRIOSFUNDAMENTOS AGRAVO IMPROVIDO.

1. A quantidade e qualidade da droga apreendida podem, em
andlise conjunta com os demais elementos constantes do processo criminal,
interferir na escolha do percentual de reducdo pela causa de diminuicéo de
pena do art. 33, 8§ 4° da Lei n. 11.343/2006, assm como na fixac&o do regime
prisional e na possibilidade de substituicéo da pena privativa de liberdade por
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restritiva de direitos.

2. Na hipotese dos autos, diante da expressiva quantidade de
droga apreendida - 34kg (trinta e quatro quilos) de maconha -, a decisdo
agravada restabeleceu a sentenca condenatoria que fixou o patamar de 1/2
(metade) para aplicacdo da causa de diminuicdo de pena, bem como
estabeleceu 0 regime prisional mais gravoso e indeferiu o beneficio da
substituicéo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no REsp
1376334/PR, Rd. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA,
julgado em 21/08/2014, DJe 29/08/2014).

Ocorre, todavia, que, embora vdido o fundamento para o recrudescimento do regime
prisond, ndo se judifica a imposicéo do regime inidd fechado, ao réu primario, condenado a
pena redudvando superior a4 anos— 2 ancs e 6 meses — cuja pena-base foi estabelecida no
minimo legd, fazendo jus o paciente ao regime semigberto.

NO mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS REGIME INICIAL SEMIABERTO. CONDENADO PRIMARIO. PENA
INFERIOR A 4 ANOS DE RECLUSAO. REGISTRO DE CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL. NATUREZA DA DROGA APREENDIDA.
OBSERVANCIA DO ART. 33, § 3°, DO CP. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS REQUISTO
DO ART. 44, |11, DO CP NAO PREENCHIDO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Apos a declaracéo incidental, pedo Qupremo Tribunal Federal,
do dbice contido no § 1° do art. 2° da Lel n. 8.072/1990, tem-se que €e nédo
congtitui fundamentacao idonea a justificar a fixagdo do regime inicial fechado,
haja vista que, para estabelecer o regime de cumprimento de pena, deve o
magistrado avaliar 0 caso concreto de acordo com os parametros estabelecidos
pelo art. 33 e paragrafos, do Cédigo Penal.

2. O paciente ndo reincidente, condenado a pena inferior a 4 anos
de reclusdo, mas com registro de circunstancia judicial desfavoravel sopesada
na primeira fase da dosmetria (natureza altamente lesiva da droga apreendida -
crack), devera cumprir a pena no regime inicial semiaberto, a teor do art. 33, §
3°, do CP.

3. Nao h& constrangimento ilegal no ponto em que foi negada a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, pois néo
preenchido o art. 44, 111, do CP, haja a vista "0 comércio de espécie de droga de
altissmo poder destrutivo - crack *, que "dava-se ha varios meses'.

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no HC 308.543/SC, Redl.
Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 09/06/2015,
DJe 22/06/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. TRAFICO
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ILICITO DE ENTORPECENTES CONDENACAO. REGIME PRISIONAL
FECHADO. ART. 33, 8§ 20 b e § 3 DO CODIGO PENAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. SUBSTITUICAO DA PENA.
IMPOSSBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Secao deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacéo crescente
e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegal for passivel de impugnacédo pela via recursal propria, sem
olvidar a possibilidade de concessio da ordem, de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a €ficacia do
mandamus, que € o instrumento congtitucional mais importante de protecdo a
liberdade individual do cidaddo ameacada por ato ilegal ou abuso de poder,
garantindo a celeridade que o seu julgamento requer.

2. Ao paciente ndo reincidente, com circunstancias judiciais
desfavoréveis, condenado a pena privativa de liberdade igual ou inferior a 4
(quatro) anos de reclusdo é possivel a fixagdo do regime inicial semiaberto,
consoante dispde o art. 33, 8 22, b e § 3°, do Cédigo Penal. Precedentes.

3. No caso, o0 paciente, primario, teve a pena-base fixada acima
do piso legal em razéo da quantidade e natureza da droga apreendida - 7 g de
crack fracionadas em 25 (vinte e cinco) pedrinhas -, posteriormente reduzida na
razdo de 1/3 (um terco), ainda assm foi estabelecido o regime inicial fechado
sem a indicacdo de dados concretos, além daqueles ja considerados na primeira
fase da dosmetria.

4. O beneficio da subgtituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direito é concedido quando atendidos os requisitos legais do art. 44
do Cédigo Penal.

5. O paciente ndo faz jus ao beneficio da substituicdo da pena
privativa de liberdade por uma restritiva de direitos, tendo em vista a vedagdo
doinciso I1l do art. 44 do Cédigo Penal.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de coficio, tdo
somente para estabelecer o regime semiaberto para o cumprimento da sancéo
imposta ao paciente nos autos da Acéo Penal n. 001/2.13.0008204-4, da 12 Vara
Criminal do Foro Regional Restinga da Comarca de Porto Alegre/RS (HC
319.982/RS, Rd. Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 30/06/2015, DJe 03/08/2015).

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS OBICE DA
SUMULA 691 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SUPERVENIENTE
JULGAMENTO DO MERTO E DA APELACAO. ILEGALIDADE
FLAGRANTE. REGIME FECHADO FIXADO COM BASE NA GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. PENA-BASE NO MiNIMO LEGAL. PRIMARIEDADE.
DELITO COMETIDO NO INTERIOR DE PRESDIO. FUNDAMENTO
CONCRETO QUE AUTORIZA O REGIME SEMIABERTO E A NEGATIVA DA
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SUBSTITUICAO DA PENA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFiCIO, CONFIRMADA A LIMINAR.

1. Impetrado o habeas corpus contra indeferimento de liminar em
prévio writ, posteriormente julgado, ndo seria possivel, em principio,
deliberar-se sobre 0 mérito. Ressalva-se, contudo, a hipdteses de patente
ilegalidade, nos moldes do art. 654, § 2.%, do Cdodigo de Processo Penal, que
disciplina a extraordinéria concessdo de oficio.

2. Hipdtese em que as insténcias de origem nédo lograram motivar
de maneira idénea o estabelecimento do regime inicial fechado, porquanto ndo
declinaram fundamentos suficientes a judtificar a eecdo do regime mais
gravoso, deixando de apreciar 0 caso concreto de acordo com os parametros
estabdecidos pelos arts. 33 e paragrafos, do Codigo Penal, em patente
inobservancia ao principio da individualizagdo da pena e ao art. 93, inciso 1X,
da Constituicdo Federal de 1988. Para a imposicdo de regime inicial de
cumprimento de pena mais severo que o fixado em lei € necessaria motivacao
idénea. Inteligéncia das simulas n.° 718 e n.° 719 do Supremo Tribunal Federal
e n.° 440 deste Superior Tribunal de Justica. E € vedado que o Tribunal de
origem, em recurso exclusvo da Defesa, agregue novos fundamentos para
justificar o regime mais gravoso.

3. Invocou-se, contudo, questéo concreta (o cometimento do crime
no interior de presidio), que justifica a fixagdo do regime intermediario, bem
como a negativa da substituicdo da pena por medidas restritivas de direitos, a
despeito da sancdo inferior a 4 anos.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
apenas para o fim de fixar o regime semiaberto para o inicio do cumprimento
da reprimenda imposta ao paciente, confirmada a liminar (HC 312.053/SP, Rd.
Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
09/06/2015, DJe 18/06/2015).

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do habeas corpus. Concedo, porém, a
ordem de dficio para estabel ecer o regime semiaberto para 0 cumprimento da penaredusiva
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Relator
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Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
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Secretario
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AUTUACAO
IMPETRANTE : LUIZ FERNANDO MARQUES GOMES DE OLIVEIRA
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALECSANDRO BENETON (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior e Rogerio
Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o0 Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.



