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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 795.967 - RJ (2015/0256164-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : TRANSPORTE ESTRELA AZUL S/A

ADVOGADOS : ALINE MARIA ABI DAUD E OUTRO(S)
LUIS SERGIO COUTO DE CASADO LIMA

AGRAVADO : LUCIENE BARBOZA DA SILVA

AGRAVADO : LUCIANA BARBOZA DA SILVA

ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO MARTINS PIRES
MARCIO MENDES FERNANDES

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA.
DANOS MORAIS. ATROPELAMENTO POR VEICULO DE TRANSPORTE COLETIVO.
MORTE. 1. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO
STJ. 2. JUROS MORATORIOS. INCIDENCIA. EVENTO DANOSO. PRECEDENTES. SUMULA
N. 83 DO STJ. 3. NECESSIDADE DE DEDUCAO DO VALOR PAGO PELO SEGURO
OBRIGATORIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ. 4.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO CRITERIOS FIXACAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7 DO STJ. 5. AGRAVO IMPROVIDO.
1. Embora esta Corte tenha por vezes afastado a aplicacdo da Sumula 7 para rever o0s
valores arbitrados por danos extrapatrimoniais, apenas o faz quando tais quantias revistam
carater irrisorio ou exorbitante, o que ndo se observa no caso ora analisado, em que o
Tribunal de origem, sopesando os fatos e provas, assim como a sua repercussao na vida das
ofendidas, arbitrou em R$ 100.000,00 (cem mil reais) a indenizagdo a ser paga pela
recorrente.
2. Na hipotese de responsabilidade extracontratual, os juros de mora sédo devidos desde a
data do evento danoso (6bito), nos termos da Sumula 54 deste Tribunal.
3. Inadmissivel o recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢cdo de
embargos declaratorios, nao foi apreciada pelo Tribunal a quo (enunciado n. 211 da Sumula
do STJ).
4. O recurso especial, salvo exorbitancia ou irrisdo, ndo se presta ao reexame do valor fixado
a titulo de honorarios advocaticios, haja vista a necessidade de investigacdo dos elementos
informativos do processo, 0 que encontra o 6bice de que trata o enunciado n. 7 da Sumula
deste Tribunal.
5. Agravo regimental a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo
de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 12 de abril de 2016 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 795.967 - RJ (2015/0256164-0)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo regimental interposto por Transporte Estrela Azul S.A
contra decisdo monocratica de minha lavra que deu parcial provimento ao recurso especial
para determinar a incidéncia da correcdo monetaria a partir da data do arbitramento
definitivo da condenacao (e-STJ, fls. 442-448).

Em suas razdes, sustenta a agravante que "os fundamentos que ensejaram
0 improvimento de parte da decis&o foram equivocados, vez que restou demonstrado nos
autos o cabimento do referido recurso de agravo de instrumento, que, por iISSO mesmo,
deve ser enfrentado no mérito, seja em razdo dos elementos subjetivos e objetivos de
admissibilidade do mesmo que foram plenamente atendidos, seja porque o referido
recurso atendeu todas as exigéncias formais, seja porque ndo € manifestamente
inadmissivel, ndo é improcedente, intempestivo e muito menos esta prejudicado ou esta
em confronto com sumula ou com jurisprudéncia predominante, portanto, presentes no
caso as hipéteses previstas em lei para a interposi¢do do referido recurso de agravo de
instrumento, fatos estes que ensejam o cabimento e o seguimento do referido recurso
para apreciacdo de mérito, impondo-se seu conhecimento e posterior apreciacdo de

mérito por esta Turma" (e-STJ, fl. 452).

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 795.967 - RJ (2015/0256164-0)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Depreende-se dos autos que os pedidos formulados em acgéo de reparacéo
de danos foram julgados procedentes para condenar a empresa agravante ao pagamento
de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), a titulo de danos morais, acrescido de juros de 1%
ao més a partir do evento danoso e corre¢do monetaria a contar da citacao (e-STJ, fls.
239-241).

Contra essa decisao insurgiram-se as partes.

Em sesséo de julgamento realizada em 20 de agosto de 2014, o Tribunal de
Justica do Rio de Janeiro deu provimento ao recurso autoral para aumentar o valor da
indenizacao para R$ 100.000,00 (cem mil reais), acrescido de juros de 1% ao més a partir
do evento danoso e correcdo monetaria a contar da citacdo, fixando os honorarios

advocaticios em 10% do valor da condenacéo.
Recebeu o0 acérdao esta ementa (e-STJ, fls. 325-329):

Apelactes Civeis. Acdo de Responsabilidade Civil. Atropelamento por
veiculo de transporte coletivo. Responsabilidade objetiva da empresa
de transporte. Dever de indenizar a vitima ou seus familiares em caso
de Obito. Dano moral configurado. Incidéncia do artigo 14 do Caodigo
de Defesa do Consumidor. Condenac¢do em pagamento de verba
indenizatéria que ndo observou os principios de razoabilidade e
proporcionalidade. Majoracdo do quantum indenizatério. Provimento

do recurso das autoras e desprovimento do recurso da parte ré.
No recurso especial, sustentou a empresa recorrente, de saida, que "a verba
de dano moral no caso € indevida da forma em que foi concedida, impondo-se que a
mesma seja fixada no valor maximo correspondente entre 5 (cinco) e 50 (cinquenta)
salarios minimos para cada autora, por isso mesmo, deve ser excluida ou ao menos
minorada do decreto condenatério imposto” (e-STJ, fl. 360). Diante disso, apontou violagéo
dos arts. 402, 403 e 944 do Caodigo Civil, bem como dos arts. 4° e 5° da Lei de Introdugéo

as Normas do Direito Brasileiro. Além disso, destacou a existéncia de dissidio



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

jurisprudencial acerca da matéria. Sublinhou, outrossim, "que os juros de mora sobre as
verbas de dano moral devem ser simples e contados apenas e tdo somente da data da
sentencga, ou seja, quando fixadas as verbas de indenizacdo a titulo de danos imateriais,
ou ainda, alternativamente, ao mesmo a partir da citacdo" (e-STJ, fl. 370). Destacou,
ademais, "que a hipotese dos autos permite abater da condenacéo o valor recebido ou a
receber pelas autoras a titulo de seguro obrigatorio, sendo certo, ainda, que a hodierna
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores admite claramente a possibilidade de deducéo do
valor do DPVAT da verba reparatoria fixada judicialmente” (e-STJ, fl. 381). Por fim, pontuou
gue a "correcdo monetaria das verbas de indenizacdo por danos morais sO poderiam

sofrer reajuste a partir da data da publicacédo da sentenca que o fixar" (e-STJ, fl. 385).

Na decisdo monocratica ora combatida, esclareci, no tocante a condenacéo
pelos danos morais e ao pedido alternativo de reducéo do quantum indenizatorio, que a
jurisprudéncia desta Casa possui orientacdo no sentido de que a revisao do valor arbitrado
somente é possivel quando irrisério ou exorbitante ao montante fixado, o que ndo se
visualiza no presente caso, pois a majoracéo do valor fixado em R$ 50.000,00 (cinquenta
mil reais) para cada uma das demandantes cumpre os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. Além do mais, entendi que a quantia fixada fora suficientemente
justificada pelo acérdao recorrido, considerando a extensdo dos danos morais sofridos
pelas agravadas, decorrente do falecimento de seu pai. Portanto, para alterar o quadro
delineado pelas instancias de origem, soberanas na analise dos dados e demais
elementos colacionados aos autos, imperioso seria 0 revolvimento do contetdo
fatico-probatorio do processo, providéncia vedada pelo ébice descrito no enunciado n. 7 da

Sumula desta Casa.
Nesse sentido, 0s seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE
TRANSITO. DANO MORAL. RAZOABILIDADE NA FIXACAO DO
QUANTUM. ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. DECISAO
MANTIDA. 1. A andlise da insurgéncia contra o valor arbitrado a titulo
de indenizacdo por dano moral esbarra na vedacdo prevista na
Sumula n. 7 do STJ. Apenas em hipoéteses excepcionais, quando
manifestamente irriséria ou exorbitante a quantia fixada, é possivel a
revisdo do quantum por esta Corte, situacdo nao verificada no caso
dos autos. 2. O conhecimento do recurso especial interposto com
fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional exige a
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indicacdo do dispositivo legal objeto de interpretacdo divergente, a
demonstracdo do dissidio mediante a verificacdo das circunstancias
gue assemelhem ou identifiquem os casos confrontados e a realizacéo
do cotejo analitico entre elas, nos moldes exigidos pelos arts. 255, 8§88
1° e 2° do RISTJ e 541, paragrafo anico, do CPC. 3. Agravo
regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp n. 658906/RJ,
Relator o Ministro Antonio Carlos Ferreira, DJe 27/3/2015);

AGRAVO REGIMENTAL. ACIDENTE DE TRANSITO. INDENIZAC,AO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PRODUQAO DE
PROVA PERICIAL. REEXAME. SUMULA N. 7/STJ. AUSENCIA DE
CONTRADITORIO. OFENSA AOS ARTS. 935 DO CC E 472 DO CPC.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. QUANTUM INDENIZATORIO.
VALOR EXORBITANTE OU IRRISORIO. NAO DEMONSTRACAO.
REVISAO DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.

[...]

3. A revisdo de indenizacdo por danos morais s6 é viavel em recurso
especial quando o valor fixado nas instancias locais for exorbitante ou
infimo. Salvo essas hipoéteses, incide a Simula n. 7 do STJ, impedindo
0 conhecimento do recurso. 4. Agravos regimentais desprovidos.
(AgRg no AREsp n. 460078/SP, Relator o Ministro Jodo Otavio de
Noronha, DJe 19/3/2015).

De mais a mais, "ndo é possivel o conhecimento do recurso especial
interposto pela divergéncia jurisprudencial, na hipétese em que o dissenso € apoiado em
fatos e ndo na interpretacéo da lei. Isso porque a Sumula n. 7 do STJ também se aplica

a0s recursos especiais interpostos pela alinea ¢ do permissivo constitucional" (AgRg no
ARESsp n. 664.888/RS, Relator o Ministro Moura Ribeiro, DJe de 7/3/2016).

No tocante ao termo inicial dos juros moratorios, verifiquei que a Corte
estadual os fixou em 1% ao més a partir do evento danoso. Tal orientacdo encontra
amparo na jurisprudéncia desta Corte, notadamente na redacdo do enunciado n. 54 da

Sumula do Superior Tribunal de Justica.
Confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE
FERROVIARIO. ATROPELAMENTO. QUANTIFICACAO DA
INDENIZAGAO. PENSAO MENSAL. DANO MORAL. 1 - Juros de mora
incidentes sobre o valor arbitrado a titulo de danos morais sofridos
fluem desde a data do fato. Sumula 54/STJ. 2 - Montante indenizat6rio
arbitrado com razoabilidade pelo tribunal de origem, considerando a
culpa concorrente da vitima na sua fixagdo. 3 - A pensdo por
incapacidade permanente € vitalicia, pois a deficiéncia acompanharé a
vitima ao longo de toda a sua vida. Dissidio ndo comprovado. 4 -
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (AgRg no REsp 1.391.668/SP,
Relator o Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, DJe de 10/9/2015.)
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RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. FALECIMENTO DA FILHA DA AUTORA,
MENOR DE IDADE, EM DECORRENCIA DE ATROPELAMENTO EM
LINHA FERREA. 1. VALOR DA INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
MAJORACAO. CABIMENTO. 2. FAMILIA DE BAIXA RENDA. DANOS
MATERIAIS PRESUMIDOS. 3. CONSTITUICAO DE CAPITAL.
NECESSIDADE. 4. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA. DATA DO
EVENTO DANOSO. 5. RECURSO PROVIDO. 1. Trata-se de acédo de
indenizagdo por danos materiais e morais decorrentes do falecimento
da filha da autora, vitima de atropelamento por composicao férrea,
caso em que a condenacdo por danos morais deve ser majorada,
observando-se, todavia, a existéncia de culpa concorrente. 2.
Segundo a jurisprudéncia deste Tribunal, € devido o pensionamento
aos pais, pela morte de filho menor, nos casos de familia de baixa
renda, equivalente a 2/3 do salario minimo desde os 14 até os 25
anos de idade e, a partir dai, reduzido para 1/3 do salério até a data
correspondente a expectativa média de vida da vitima, segundo tabela
do IBGE na data do 6bito ou até o falecimento da mée, o que ocorrer
primeiro. 3. Faz-se necessaria a constituicdo de capital ou caucao
fidejussoria para a garantia da pensao, independentemente da
situacao financeira do demandado (Sumula 313/STJ). 4. Na hipotese
de responsabilidade extracontratual, os juros de mora sao devidos
desde a data do evento danoso (6bito), nos termos da Sumula 54
deste Tribunal. 5. Recurso especial provido. (REsp n. 1.325.034/SP,
de minha relatoria, DJe de 11/5/2015.)

Diante disso, evidente a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

O tema referente a necessidade de deducao do valor pago a titulo de seguro
obrigatorio do montante da condenagéo néo foi enfrentado pelo Tribunal de origem, a
despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, situacdo que atrai o Obice inserto no

enunciado n. 211 da Sumula desta Corte Superior.
Relativamente aos honorarios, o Colegiado local pontou o seguinte:

Com relacdo ao valor da condenac¢ao em honorarios de sucumbéncia,
tem-se que o mesmo deve ser fixado, em observancia do disposto no
art. 20 § 3° do Cédigo de Processo Civil. Logo, o valor dos honorarios
de sucumbéncia, diante do zelo, empenho e todo trabalho
desenvolvido pelo patrono da parte autora, deve ser fixado em 10%
do valor da condenacéo.

Logo, a revisdo do julgado exigiria o reexame das premissas faticas dos

autos, incidindo, mais uma vez, o disposto na Sumula 7 deste Tribunal.
Ao ensejo:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE ARBITRAMENTO E COBRANCA DE HONORARIOS
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ADVOCATICIOS. REVISAO DO VALOR. REEXAME DE MATERIA
FATICA DA LIDE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. NAO PROVIMENTO. 1. Se as questdes trazidas a
discussdo foram dirimidas, pelo Tribunal de origem, de forma
suficientemente ampla, fundamentada e sem omissbes deve ser
afastada a alegada violagdo ao art. 535 do Codigo de Processo Civil.
2. Inviavel o recurso especial cuja analise impde reexame do contexto
fatico-probatério da lide (Sumula 7 do STJ). 3. Somente se submetem
ao controle do STJ os honorarios advocaticios fixados por equidade
qguando irrisérios ou exorbitantes. 4. Para a demonstracdo do dissidio
jurisprudencial, na forma exigida pelos arts. 541, paragrafo Unico, do
CPC e 255, 88 1° e 2°, do RISTJ, é necessaria a similitude fatica entre
0 acoérdao recorrido e os paradigmas confrontados. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp n.
554.836/RS, Relatora a Ministra Maria Isabel Gallotti, DJe de
10/2/2015.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 20, § 4°,
DO CPC. PEDIDO DE MAJORACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. |. Em principio, descabe ao
STJ revisar valores de sucumbéncia fixados nas instancias ordinarias,
pois eles sé@o arbitrados em consideracao aquilo que se desenvolveu
no processo e mediante juizo de equidade, circunstancias que nao
podem ser reavaliadas nesta Corte, nos termos da Sumula 7/STJ. Il.
Em situacBes excepcionalissimas, o STJ afasta o rigor de sua Sumula
7, para exercer juizo de valor sobre o quantum fixado a titulo de
honorarios advocaticios, com vistas a decidir se sdo eles irrisorios ou
exorbitantes. Ill. Na hipotese, os honorérios de advogado, em favor da
Defensoria Publica do Estado do Rio Grande do Sul, foram fixados,
pela sentenca, nos termos do art. 20, § 4°, do CPC, em R$ 400,00
(quatrocentos reais). O Tribunal a quo, por sua vez, reduziu a verba
honoraria a R$ 250,00 (duzentos e cinquenta reais), considerando,
principalmente, "a repetitividade e a singeleza da demanda,
notadamente tendo a instrug¢do limitado-se a prova documental”. Tal
contexto ndo autoriza a majoragao pretendida, de maneira que nao ha
como acolher a pretensdo do recorrente. Precedente do STJ: "E firme
a jurisprudéncia do STJ no sentido de nao ser possivel, por meio de
recurso especial, a revisao do critério de justica e equidade utilizado
pelas instédncias ordinarias para fixagdo da verba advocaticia, por
depender tal providéncia da reapreciacdo dos elementos
fatico-probatérios do caso concreto. Excetuadas as hipéteses em que
o valor afigura-se manifestamente infimo ou exorbitante, o que nédo se
verifica na espécie, eis que os honorarios foram fixados no valor de
R$250,00 (duzentos e cinquenta reais), em razao baixa complexidade
e repetitividade da causa, sua majoragdo ou reducao atrai a incidéncia
da Sumula 7/STJ" (AgRg no AREsp n. 472.319/RS, Relator o Ministro
Mauro Campbell Marques, DJe de 2/5/2014). IV. Agravo Regimental
improvido. (AgRg no AREsp n. 606.484/RS, Relatora a Ministra
Assusete Magalhdes, DJe de 19/12/2014.)

Diante dessas consideracdes, entendo que a decisdo monocratica
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combatida deve ser mantida por seus préprios e juridicos fundamentos.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0256164-0 AREsp 795.967 / RJ
Numeros Origem: 00230114120098190001 201524560082
PAUTA: 12/04/2016 JULGADO: 12/04/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS ALBERTO CARVALHO VILHENA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : TRANSPORTE ESTRELA AZUL S/A
ADVOGADOS : LUIS SERGIO COUTO DE CASADO LIMA
ALINE MARIA ABI DAUD E OUTRO(S)
AGRAVADO . LUCIENE BARBOZA DA SILVA
AGRAVADO : LUCIANA BARBOZA DA SILVA
ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO MARTINS PIRES

MARCIO MENDES FERNANDES
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizagdo por Dano Mora - Acidente de

Transito
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : TRANSPORTE ESTRELA AZUL S/A
ADVOGADOS . LUISSERGIO COUTO DE CASADO LIMA

ALINE MARIA ABI DAUD E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUCIENE BARBOZA DA SILVA
AGRAVADO : LUCIANA BARBOZA DA SILVA
ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO MARTINS PIRES

MARCIO MENDES FERNANDES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otéavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso
Sanseverino e Ricardo Villas Bdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.



