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HABEAS CORPUS N° 331.738 - MG (2015/0186210-0)

RELATOR

IMPETRANTE
IMPETRANTE
IMPETRANTE
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TJ/SP)

: VICTOR HUGO MACHADO DA SILVEIRA

: JULIANO FALEIROS SILVA

. GIULIANO VINICIUS ALVES FELICE

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: ARTHUR BORGES DA COSTA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO
TENTADO. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO DA
SEGREGACAO. OCORRENCIA. ANULACAO DA SENTENCA PELO
TRIBUNAL A QUO. SUBMISSAO A NOVO JURI. INTERPOSICAO DE
RECURSOS PELA ACUSACAO. PRISAO QUE PERDURA HA MAIS DE
TRES ANOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM
CONCEDIDA.

— Esta Corte ha muito sedimentou o entendimento de que a
alegacao de excesso de prazo na formacgéo da culpa deve ser analisada a
luz do principio da razoabilidade, sendo que a eventual extrapolacdo dos
prazos processuais ndo decorre de simples soma aritmética. Para ser
considerado injustificado o excesso na custodia cautelar, deve a demora
ser de responsabilidade da acusac¢éo ou do poder judiciario, situagdo em
gue o constrangimento ilegal pode ensejar o relaxamento da segregacao
antecipada.

— In casu, verifica-se que o Tribunal de origem, conquanto
haja entendido pela nulidade da sentenca que condenara o paciente,
determinando sua submissédo a novo juri, manteve a prisdo preventiva,
que perdura mais de trés anos, prazo que se mostra desarrazoado.
Assinale-se que ndo ha como atribuir a constatada mora a conduta
processual da defesa. Ao revés, depreende-se que o alargamento do
tramite da acdo penal se deve a constatada nulidade da sessdo de
julgamento do Tribunal do Juri e a interposicdo de recursos pelo Ministério
Publico. Desse modo, a manutencdo da prisdo cautelar do paciente
revela-se injustificavel, sendo imperioso seu relaxamento.

Ordem concedida para relaxar a prisdo processual do
paciente nos autos da Acdo Penal n. 0141303-42.2013.8.13.0702,
expedindo-se imediato alvara de soltura, exceto se por outro motivo
estiver custodiado, sem prejuizo da possibilidade da fixacdo de outras
medidas cautelares pelo Juizo de primeiro grau.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sé@o partes as acima
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indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conceder o habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram

com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia (DF), 05 de abril de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO ERICSON MARANHO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Relator
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HABEAS CORPUS N° 331.738 - MG (2015/0186210-0)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

IMPETRANTE : VICTOR HUGO MACHADO DA SILVEIRA

IMPETRANTE : JULIANO FALEIROS SILVA

IMPETRANTE . GIULIANO VINICIUS ALVES FELICE

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : ARTHUR BORGES DA COSTA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TJ/SP):

Trata-se de habeas corpus impetrado em beneficio de ARTHUR

BORGES DA COSTA contra ato da Quarta Camara Criminal do Tribunal de Justica do

Estado de Minas Gerais.

Extrai-se dos autos que o Tribunal a quo anulou julgamento no qual o

paciente havia sido condenado a pena de 8 anos e 9 meses de reclusdo, em regime

inicialmente fechado, pela pratica do delito tipificado no art. 121, § 29, incisos Il e IV, c/c

art. 14, inciso I, na forma do art. 70 (duas vezes) do Codigo Penal. A ementa foi lavrada

nos seguintes termos:

EMENTA: APELACAO CRIMINAL. TRIBUNAL DO JURI.
HOMICIDIOS QUALIFICADOS TENTADOS. PRELIMINAR. NULIDADE DO
JULGAMENTO. MIDIA ELETRONICA INAUDIVEL. OFENSA AOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL E
DA AMPLA DEFESA. PREJUIZO EVIDENTE PARA OS ACUSADOS.
NULIDADE ABSOLUTA DECLARADA. PRELIMINAR SUSCITADA DE
OFICIO PARA DECLARAR A NULIDADE DO JULGAMENTO.

- A sessdo do Tribunal do Jari Popular ao qual foram
submetidos os recorrentes deve ser anulada, de oficio, por ofensa aos
principios constitucionais do devido processo legal e da ampla defesa,
pois o DVD contendo a midia de gravacdo magnética das provas
produzidas durante a sessdo de julgamento estd inaudivel, o que
impossibilita a analise das teses defensivas expostas no apelo.

- No processo penal, quando a defesa é de tal modo omissa
e deficiente, em condi¢bes que ndo asseguram o minimo de diligéncia e
de iniciativa, incorrendo em prejuizo do interesse processual do acusado,
a situacdo deve ser equiparada a falta de defesa, com a consequente
nulidade absoluta, nos termos da Sumula 523 do STF.

- Questao prejudicial suscitada, de oficio, para que os réus
sejam submetidos a novo julgamento perante o Tribunal do Juri. (fls. 16)
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No presente writ, 0S impetrantes alegam que o paciente "esta preso desde
data anterior a distribuicdo", ocorrida em 13.3.2013. Apontam constrangimento ilegal por
excesso de prazo da segregacdo. Afirmam que a manutencdo da prisdo carece de
fundamentacéo.

Pleiteiam a expedicao de alvara de soltura.

Indeferida a liminar (fls. 30/31).

Informac0bes prestadas (fls. 37/42 e 43/55).

Parecer do Ministério Publico Federal, as fls. 92/96, pelo né&o
conhecimento do writ.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 331.738 - MG (2015/0186210-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

Busca-se na presente impetracdo, inicialmente, o relaxamento da
custodia cautelar do paciente, ao argumento de excesso de prazo na segregacao,
porquanto o paciente se encontra preso preventivamente ha mais de trés anos, bem
como a revogacao da custddia, por insubsisténcia de seus fundamentos.

Conguanto a auséncia de juntada do decreto de prisdo preventiva e da
sentenca de prondncia que manteve a cautela inviabilizem o exame da alegada
inidoneidade dos fundamentos da custédia cautelar - como destacado no parecer
ministerial -, impde-se aferir se a mantenca da segregacdo ndo configura flagrante
ilegalidade por excesso de prazo.

Conforme se extrai dos autos e da prépria movimentacdo processual
eletrdnica obtida na pagina eletronica do Tribunal de origem, trata-se de paciente que
segue em custodia preventiva ao menos desde marco de 2013 - ocasido em que o feito
foi distribuido por prevencdo na primeira instancia, jA com noticia da segregacéo
cautelar.

Condenado pelo Conselho de Sentenca, interpds apelacdo perante o

Tribunal a quo. A Corte deu provimento ao recurso, assim determinando:

Por estas razdes, suscito preliminar de nulidade da
sentenca e anulo a sessao de julgamento do Tribunal do Jari, "ab initio",
bem como os atos posteriores, nos termos do art. 573 e paragrafos do
CPP.

Em face de todo o exposto, SUSCITO PRELIMINAR DE
OFICIO para decretar a nulidade da sess&o de julgamento do Tribunal do
Juri Popular ao qual se submeteram Arthur Borges da Costa Robson de
Azevedo e Hugo Alves Marques, por afronta aos principios constitucionais
do devido processo legal e da ampla defesa, os quais devem ser
submetidos a novo julgamento. (fls. 19)

Em consulta ao andamento processual da Acdo Penal n.
0141303-42.2013.8.13.0702, de que aqui se trata, constata-se que o Ministério Publico

opds Embargos de Declaracdo ao acorddo que anulara a sentenca condenatéria e
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determinara a submissao do ora paciente a novo juri.

Rejeitada a medida integrativa, o Parquet interpds recurso especial, ainda
pendente de exame de admissibilidade.

Esta Corte ha muito sedimentou o entendimento de que a alegacdo de
excesso de prazo na formacdo da culpa deve ser analisada a luz do principio da
razoabilidade, sendo que a eventual extrapolacdo dos prazos processuais nao decorre
de simples soma aritmética. Para ser considerado injustificado o excesso na custodia
cautelar, deve a demora ser de responsabilidade da acusacdo ou do poder judiciario,
situacdo em que o constrangimento ilegal pode ensejar o relaxamento da segregacao
antecipada.

In casu, verifica-se que o Tribunal de origem, conquanto haja entendido
pela nulidade da sentenca que condenara o paciente, ndo determinou o relaxamento ou
revogacdo de sua prisdo, que perdura mais de trés anos, prazo que se mostra
desarrazoado.

Assinale-se que ndo ha como atribuir a constatada mora a conduta
processual da defesa. Ao reveés, depreende-se que o alargamento do tramite da acao
penal se deve a constatada nulidade da sessdo de julgamento do Tribunal do Jari e a
interposicéo de recursos pelo Ministério Publico.

Desse modo, a manutencdo da prisédo cautelar do paciente revela-se
injustificavel, sendo imperioso seu relaxamento.

Em igual sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS.
EXCESSO DE PRAZO NO JULGAMENTO DA APELACAO. PRINCIPIO
DA RAZOABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL VERIFICADO.

1. O paciente aguarda o julgamento do recurso ha mais de 2
anos e o Tribunal Local, em sede de informacbes, ndo apresentou
gualquer justificativa para a excessiva demora ou designou data para
julgamento.

2. Ademora de mais de dois anos para o julgamento do
apelo de preso ha mais de quatro anos e meio, periodo maior do que
a metade da pena a que condenado, representa clara mora estatal e
manifesto constrangimento ilegal.

3. Habeas corpus concedido para a soltura do paciente. (HC
315.749/PE, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
27/10/2015, DJe 04/12/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
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ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO. PREVISAO
CONSTITUCIONAL EXPRESSA DO RECURSO ORDINARIO. NOVO
ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ. ART. 159, § 1°, DO CP, NA
FORMA DA LEI N. 8.072/1990, E ART. 148 DO CP, NA FORMA DOS
ARTS. 29 E 69 DO REFERIDO DIPLOMA LEGAL. PRISAO
PREVENTIVA. PLEITO DE LIBERDADE PROVISORIA. TESE DE
EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. CONFIGURACAO.
INSTRUQAO CRIMINAL AGUARDANDO O CUMPRIMENTO DE
DILIGENCIAS REQUERIDAS PELO MINISTERIO PUBLICO, AS QUAIS,
APESAR DO TEMPO DECORRIDO, ATE AGORA NAO FORAM
CUMPRIDAS, SEM PREVISAO DE ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO
CRIMINAL. LIMITES DA RAZOABILIDADE ULTRAPASSADOS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo
do recurso ordinério previsto nos arts. 105, Il, a, da Constituicdo Federal e
30 da Lei n. 8.038/1990. Atual entendimento adotado no Supremo Tribunal
Federal e no Superior Tribunal de Justica, que ndo tém mais admitido o
habeas corpus como sucedaneo do meio processual adequado, seja o
recurso ou a revisdo criminal, salvo em situacdes excepcionais.

2. Segundo pacifico entendimento doutrindrio e
jurisprudencial, a configuracdo de excesso de prazo ndo decorre de soma
aritmética de prazos legais. A questao deve ser aferida segundo critérios
de razoabilidade, tendo em vista as peculiaridades do caso.

3. Na espécie, deve ser reconhecido o injustificavel
excesso de prazo, visto que o paciente se encontra preso desde
2/6/2011 (3 anos e 3 meses), aguardando o0 processo 0 cumprimento
de diligéncias requeridas pela acusacao, que, apesar do tempo
decorrido, até o momento ndo foram cumpridas, havendo incerteza
de quando sera encerrada a instrucéo criminal.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio, para revogar a prisao preventiva e determinar a expedicéo de alvara
de soltura em favor do ora paciente, se por outro motivo nao estiver preso,
a fim de que responda ao processo em liberdade, sem prejuizo de que
outras medidas cautelares (art. 319 do CPP) sejam adotadas pelo Juizo
condutor do processo, ressalvada, inclusive, a possibilidade de
decretagdo de nova prisdo, caso demonstrada sua necessidade
superveniente (Acdo Penal n. 0008162-47.2010.8.26.0191 - 22 Vara do
Foro Distrital de Ferraz de Vasconcelos - comarca de Poa/SP). (HC
253.584/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 02/10/2014, DJe 13/10/2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO.
RECONHECIMENTO. PRISAO QUE PERDURA POR MAIS DE 5 ANOS.
AUSENCIA DE RESPONSABILIDADE DA DEFESA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. OCORRENCIA. ORDEM CONCEDIDA.
CONFIRMADA A LIMINAR DEFERIDA.

1. De acordo com o teor do art. 5.2 inciso LXXVII, da
Constituicdo Federal, a todos é assegurado a celeridade processual, 0
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gue nao foi garantido no caso dos autos.

2. Excesso de prazo na ultimacdo do processo-crime
enseja o relaxamento da prisédo cautelar. In casu, nao foi cumprido o
acérddo que determinou a anulacdo do processo desde o
recebimento da denuncia, estando o paciente preso por mais de 5
(cinco) anos, em um processo que encontra-se, a rigor, na fase de
recebimento da dendncia.

3. Ordem concedida, confirmada a liminar deferida, para
gue o paciente aguarde em liberdade o transito em julgado da a¢éo penal,
se por outro motivo ndo estiver preso, sem prejuizo de que o Juizo a quo,
de maneira fundamentada, examine se € caso de aplicar uma das
medidas cautelares implementadas pela Lei n.° 12.403/11, ressalvada,
inclusive, a possibilidade de decretacdo de nova prisdo, caso
descumpridas as condi¢des estabelecidas na liminar ou demonstrada sua
necessidade. (HC 220.847/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 23/04/2013, DJe 30/04/2013)

Ante todo o exposto, concedo a ordem de oficio para relaxar a prisdo do
paciente  ARTHUR BORGES DA COSTA nos autos da Acgédo Penal n.
0141303-42.2013.8.13.0702, determinando-se a expedicdo imediata de alvarq de
soltura, exceto se por outro motivo estiver custodiado, sem prejuizo da possibilidade da

fixacdo de outras medidas cautelares pelo Juizo de primeiro grau.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0186210-0 PROCESSO ELETRONICO HC 331.738 / MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01413034220138130702 10702130141303001 1413034220138130702

EM MESA JULGADO: 05/04/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : VICTOR HUGO MACHADO DA SILVEIRA
IMPETRANTE : JULIANO FALEIROS SILVA
IMPETRANTE . GIULIANO VINICIUSALVESFELICE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : ARTHUR BORGESDA COSTA (PRESO)
CORREU : ROBSON DE AZEVEDO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



