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HABEAS CORPUS N° 323.144 - SP (2015/0105879-3)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

. ESTELA WAKSBERG GUERRINI - DEFENSORA PUBLICA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: EDERSON LUIZ JUSTINO

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
ROUBO MAJORADO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
DOSIMETRIA. MAUS ANTECEDENTES. FOLHA DE
ANTECEDENTES CRIMINAIS. COMPROVACAO IDONEA.
CONDENACOES CRIMINAIS COM MAIS DE 5 ANOS.
CONFIGURACAO DE MAUS  ANTECEDENTES
POSSIBILIDADE. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA.
APLICACAO DE FRACAO SUPERIOR A 1/3. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA. APLICACAO DO
ENUNCIADO N. 443 DA SUMULA DO STJ REGIME
FECHADO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS
E REINCIDENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

- O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmedo pelo
Supremo Tribund Federd, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subdtitutivo de recurso previsto para a espécie. No
entanto, deve-se andisar 0 pedido formulado naiinidd, tendo em vida
a posshilidade de se conceder a ordem de ofico, em razéo da
exigénciade eventud coacdo ilegd.

- O entendimento desta Corte Superior é no sentido de que afohade
antecedentes aiminas ou ceatidd do Indituto Naciond de
Identificacdo, por serem revestidos de fé publica, mostram-se
suficientes para o reconhecimento de reincidéncia ou da presenca de
meus antecedentes.

- Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, as condenagdes
criminas dcancadas pelo periodo depurador de 5 anos, previso no
art. 64, indso |, do Codigo Pend, afastam os efdtos da reincidéncia,
contudo, ndo impedem a configuracd de maus antecedentes,
autorizando 0 aumento da pena-base acimado minimo legd.

— Nos termos do disposto no enunciado n. 443 da SUmula desta
Corte, "0 aumento na terceira fase de gplicacdo da pena no aime de
roubo circundanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo
sufidente para a Ua exasperacdo a mera indicacdo do nimero de
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magorantes’.

— Na hipétese, 0 aumento da pena na fracéo de 3/8 ocorreu em razéo
da quantidade de mgorantes, sam a indicacdo de fundamentacéo
concreta que evidenciasse a necessidade de aplicacéo de fragéo
superior aminima

- Quanto a fixacéo do regime, a jurigorudéncia desta Corte firmou-se
no sentido de que € necessria, para a fixaco de regime mais gravoso,
a gpresentacdo de moativacdo concreta, fundada nas circunsténcias
judidas previgas no art. 59 do Caodigo Pend ou nareincidéncia

- Embora o paciente tenha Sdo condenado a pena privaiva de
liberdade superior a 4 anos e ndo excedente a 8 anos, areincidénciae
a exigénda de crcunddncias judidas desfavoravels configuram
fundamentos idoneos para o estabd ecimento do regime inidd fechado,
na edeira do digposto no art. 33, 8§88 2°, dinea "d’, e 3°, do Codigo
Pend.

- Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para
redimensonar a pena do paciente.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relaor."Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia (DF), 12 de abril de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 323.144 - SP (2015/0105879-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ESTELA WAKSBERG GUERRINI - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDERSON LUIZ JUSTINO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA(Rdator):
Trata-se de habeas corpus, subditutivo de recurso proprio, com pedido de

liminar, impetrado em favor de EDERSON LUIZ JUSTINO, no qud se aponta como
autoridade coatora o Tribund de Judica do Estado de S8 Paulo (Apdacéo n.
3032972-67.2013.8.26.0405).

Congta dos autos que o paciente foi condenado como incurso no art. 157, §
20, incisos| ell, do Codigo Pend, a penade 6 anos, 5 meses de reclusdo, em regime fechado,
bem como a0 pagamento de 15 diasmulta Interposta gpelacéo, o Tribund loca negou

provimento ao recurso.

No presente writ, a impetrante dega que o paciente esta sofrendo
condrangimento ilegd tendo em vida a) a penabase ndo deveria ter Sdo aumentada por
conta dos antecedentes, porquanto a folha de antecedentes ndo € indrumento hébil para
comprovar 0s maus antecedentes do acusado, mas somente a certidéo cartorériajudidd; b) as
condenagdes antigas que Ndo geram reincidéncia Nndo devem ser consideradas como maus
antecedentes, merecendo aplicac@o, o art. 64, indso |, do Codigo Pend; ¢) 0 aumento na
terceira fase da dosmetria ndo poderia ter Sdo acdima do minimo de 1/3, tendo em vida a
auséncia de motivacéo para tanto, ndo devendo apenas 0 nimero de mgjorantes ser base para
0 aumento acima do minmo; d) fixacdo do regime mas gravoso com base na gravidade do
crime

Dessa forma, requer, na liminar e no méito, a fixacdo da pena-base no
minimo legd, a minoracéo da fracdo de aumento pelas duas mgorantes e o estabeecimento do

regimeinidad menos gravoso.
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O pedido liminer foi indeferido as fls. 239/240.

O Minigério Pdblico Federa opinou, as fls 253/268, pela denegacéo da

HABEAS CORPUS CRIME DE ROUBO MAJORADO. (ART. 157,
§2°, | E Il, DO CP). CONDENACAO MANTIDA EM SEGUNDA
INSTANCIA. WRIT QUE BUSCA A REDUCAO DA BASICA
REPRIMENDA. DESCABIMENTO. DOSMETRIA DA PENA
ADEQUADA E MOTIVADAMENTE ESTABELECIDA.

POSSBILIDADE DE QUE CONDENACOES ANTERIORES NAO
CONSIDERADAS PARA EFEITO DE REINCIDENCIA, UMA VEZ
TRANSCORRIDO O PERIODO DEPURATIVO DO ART. 64 DO CP,
SRVAM PARA EXASPERAR A PENA-BASE, A TITULO DE MAUS
ANTECEDENTES TESE DE NECESSDADE DE CERTIDOES

CARTORARIAS PARA A CARACTERIZACAO DE MAUS
ANTECEDENTES, NAO BASTANDO A MERA JUNTADA DE
FOLHA PENAL. DESCABIMENTO. SUFICIENCIA DA FOLHA DE
REGISTROS CRIMINAIS DOCUMENTO DOTADO DE FE
PUBLICA. PLEITO DE REDUCAO DA PENA, SOB A TESE DE HA
VER SDO [LEGALMENTE EXACERBADA, APENAS PELA
PRESENCA DE 02 CAUSASDE AUMENTO, SEM A DEVIDA
FUNDAMENTACAO. DESCABIMENTO.

HIPOTESE EM QUE SE EVIDENCIA A GRAVIDADE DAS
CONDICOES DA PRATICA DO DELITO. AGENTES EM
CONCURSO QUE MANTIVERAM A VITIMA CONSTANTEMENTE
AMEACADA PELO EMPREGO DE ARMA DE FOGO.
JUSTIFICAVEL ELEVACAO DA REPRIMENDA A PISO SUPERIOR
AO MINIMO LEGAL DE 1/3. SENTENCA CONDENATORIA
DEVIDAMENTE MOTIVADA. PEDIDO IMPROCEDENTE DE
ALTERACAO DO REGIME CARCERARIO INICIAL, DO FECHADO
PARA O SEMIABERTO. ADEQUADA FUNDAMENTACAO CAPAZ
DE JUSTIFICAR A IMPOSICAO DO REGIME PRISONAL MAIS
GRAVOSO, COM LASTRO NOS PRINCIPIOS DA NECESS DADE E
DA SUFICIENCIA DA RESPOSTA PENAL, COMO FATORES DE
REPROVACAO E PREVENCAO DO CRIME. REU REINCIDENTE E
DE MAUS ANTECEDENTES CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL RECONHECIDA NO ACORDAO COMBATIDO
(ART 59 DO CP). CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. PARECER PELO CONHECIMENTO DO
MANDA MUS E PELA DENEGACAO DA ORDEM POSTULADA.

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 323.144 - SP (2015/0105879-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA(Rdator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira Segdo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passyam a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o ingrumento condituciond mas importante de protecdo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativas dessa
nova orientacéo das Cortes Superiores do pas

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSD ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccao, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacao
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
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proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

[...] Habeas corpus ndo conhecido. (HC 320.818/SP, Re. Min.
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS. DOSIMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que €, ndo pode ser o writ
amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacdo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccdo do art. 102, I, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacdo do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...]. (STF, HC
n. 113890, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
3/12/2013, DJ 28/2/2014).

Assm, de inidio, incabive o presente habeas corpus subdtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéndia,
para verificar a exigénda de eventud condrangimento ilegd passivel de ser sanado pea

concessao da ordem, de oficio.

Como é cedico, a dosmelria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, ardlado as paticularidades féicas do caso concreto e
ubjetivas do agente, somente passive de revisio por esta Corte no caso de inobservanciados
parametros legais ou flagrante desproporciondidade.

De inido, aimpetracéo visa decotar 0 aumento redizado na pena-base, sob

o fundamento de que os maus antecedentes ndo podem ser comprovados por meo de folhas
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de antecedentes criminas mas gpenas pela certiddo cartor&ria e de que as condenagdes
antigas que ndo Sd0 gptas para gerarem reincidéncia, também n&o podem gerar maus
antecedentes, tendo emvida o art. 64, indso |, do Cddigo Pend.

Primaramente, quanto a degacdo de que as folhas de antecedentes ndo
saviriam para comprovar 0S maus antecedentes do acusado, mas agpenas a certidéo
catoraria, o entendimento desta Corte Superior € no sentido de que a folha de antecedentes
criminas ou certidd do Indituto Naciond de Identificacéo, por serem revedtidos de fé
publica, mostram-se suUficientes para 0 reconhecimento de antecedentes ou da presenca de
maus antecedentes.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. VIA INADEQUADA. ESTELIONATO.
DOSMETRIA. MAUS ANTECEDENTES AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. CERTIDAO CRIMINAL COMO PROVA.
DESNECESSDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientagdo da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, firmou-se no sentido de que o habeas cor pus néo
pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de
desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional, exceto
guando a ilegalidade apontada é flagrante, hipotese em que se
concede a ordem de oficio.

2. O reexame da dosimetria da pena em sede de mandamus somente
€ possivel quando evidenciado eventual desacerto na consideragdo
de circunstancia judicial, errénea aplicacdo do método trifasico ou
violacdo a literal dispositivo de norma que acarrete flagrante
ilegalidade.

3. Segundo entendimento desta Corte, é prescindivel a juntada de
certiddo cartoraria como prova dos maus antecedentes e da
reincidéncia, sendo perfeitamente possivel a comprovacao atravées
de consulta ao sitio eletrénico do Tribunal. Precedentes.

4. Na hipétese, o Tribunal a quo manteve a majoracdo da
pena-base pela valoracdo da circunstancia judicial dos
antecedentes e o reconhecimento da agravante da reincidéncia,
com base em consulta ao Sistema de Automacao do Judiciario - SAJ,
no qual verificou-se que o0 paciente possui diversos registros,
inclusive com mais de uma condenacao transitada em julgado.

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 318.602/MS, Rel. Minigtro
GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe
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PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ESPECIAL, ORDINARIO OU DE
REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIA. REVISAO
DO CRITERIO DE DANOSDADE. VIA INADEQUADA.
REINCIDENCIA. CERTIDAO CARTORARIA. NAO
OBRIGATORIEDADE. MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO.
MAUS ANTECEDENTES NAO APLICACAO. TRAFICO
TRANSNACIONAL.  TRANSPOSICAO DE  FRONTEIRAS
DESNECESS DADE.

1. Ressalvada pessoal compreensao diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a
recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se,
de oficio, a concessao da ordem ante a constatacdo de ilegalidade
flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. A valoracdo da danosidade social pelo quantum da droga
apreendida representa revisao de critério probatoério, descabida na
via do habeas corpus.

3. O reqgistro de condenacado transitada em julgado em folha de
antecedentes criminais € suficiente para a caracterizacdo da
reincidéncia, ndo sendo obrigatéria a apresentacdo de certidao
cartoraria.

4. N&o incide a minorante do tréfico privilegiado quando o agente
ostenta maus antecedentes, nos termos do § 4° do art. 33 da Lel n.
11.343/06.

5. A majorante do tréfico transnacional de drogas se configura com
a prova da destinacdo internacional da drogas, ainda que néo
consumada a transposi¢ao de fronteiras.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 212.789/SP, Rel. Minigtro
NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 07/10/2014, DJe
21/10/2014)

Dessa forma, ndo hailegdidade quanto ao insrumento utilizado para verificar
0s antecedentes do paciente.

Em segundo lugar, em relacdo ao argumento de que as condenagoes antiges
que ndo podem mas gerar reincidéndia também ndo poderiam aumentar a pena-base, ta
argumento também ndo deve prosperar. 1o porgue € assente neste Tribund Superior que as
condenagdes dcancadas pelo periodo depurador de 5 anos, previsto no art. 64, indso |, do
Cddigo Pend, afastam os efeitos da reincidéncia, contudo nd impedem a configuracéo de
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maus antecedentes, autorizando 0 aumento da pena-base acimado minimo legd.

A propaésito:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TENTATIVA DE FURTO
QUALIFICADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. RES FURTIVA
DE PEQUENO VALOR MAUS ANTECEDENTES E
ARROMBAMENTO. INAPLICABILIDADE. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES CONDENACAO CRIMINAL
TRANSTADA EM JULGADO HA MAIS DE 5 ANOS
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVA. PRIVILEGIO DO ART.
155, § 2°, DO CODIGO PENAL. CABIMENTO. SUMULA 511/STJ.
REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA REPRIMENDA. PENA
INFERIOR A 4 ANOS CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO.
POSSIBILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS REQUISITOS
LEGAIS NAO ATENDIDOS. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

()

VII - A pacifica jurisprudéncia deste Tribunal estabelece que as
condenacBes alcancadas pelo periodo depurador de 5 anos,
previsto no art. 64, I, do Codigo Penal, afastam os efeitos da
reincidéncia, mas ndo impedem a configuracdo de maus
antecedentes, permitindo o aumento da pena-base acima do minimo
legal, 0 que ocorreu na espécie.

()

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio apenas
para determinar ao MM. Juiz das Execugdes o redimensionamento
da pena imposta, com a aplicacao do privilégio do § 2° do art. 155
do Cdédigo Penal. (HC 332.403/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 18/02/2016, D Je 04/03/2016) (...)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
CONDENACOES ANTERIORES DECURSO DO PRAZO PREVISTO
NO ART. 64, INCISO |, DO CODIGO PENAL. CONFIGURACAO
DE MAUS ANTECEDENTES INCREMENTO JUSTIFICADO.
MOTIVOS DO CRIME VALORADOS NEGATIVAMENTE.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. NAO CONHECIMENTO.
CONCESSAO, DE OFiCIO.

1. Aluz do art. 64, inciso |, do Cédigo Penal, ultrapassado o lapso
temporal superior a 5 anos entre a data do cumprimento ou
extincdo da pena e a infracdo posterior, as condenacoes penais
anteriores ndo prevalecem para fins de reincidéncia. Podem,
contudo, ser consideradas como maus antecedentes, nos termos do
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art. 59 do Cddigo Penal, razdo pela qual ndo ha falar em
ilegalidade na exasperacao da reprimenda no ponto, haja vista que
o incremento foi devidamente justificado.

()

3. Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim
de reduzir a pena imposta ao paciente pelo delito de trafico de
entorpecentes para 6 anos e 3 meses de reclusédo e 630 dias-multa,
mantidos os demais termos da condenacdo. (HC 333.674/RJ, Rdl.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 10/03/2016, DJe 16/03/2016)

Assim, ndo h4 se fdar em condrangimento ilegd na exasperacdo da

pena-base acimado minimo.

No que tange as mgorantes do ddito de roubo, o Superior Tribund de

Judtica firmou o entendimento de que o critério para a exasperacéo da pena néo deve ser

apenas matemdtico, mas subjetivo, a ser evidenciado pelas circungténcias do caso concreto.

O referido entendimento foi expresso no enunciado n. 443 da SImula desta

Corte, segundo o qud:

O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentagcdo concreta, nao sendo
suficiente para a sua exasperacao a mera indicacao do numero de
maj orantes.

Em relacdo as mgorantes do roubo, o Jizo de 1° grau fixou 0 aumento da

pena nos seguintes termos.

Na terceira fase, na presenca de duas causas de aumento, majoro
as penas de 3/8 (trés oitavos).

Nao se desconhece o teor da Simula n.° 443 do Colendo Superior
Tribunal de Justica. Por isso mesmo, esclarece-se.

O Réu praticou o delito juntamente com comparsa, ambos
"cercando” caminhdo, que era conduzido pela vitima no exercicio
de atividade profissional, em situacao vulneravel, de "retencdo” em
transito intenso (t&o comum na cidade de Sdo Paulo e nas cidades
proximas).

Desta forma, colocou a vitima a total mercé, impossibilitando-a
completamente de qualquer reacéo, extremada, sua desvantagem.

Nao bastasse, 0 Acusado e o0 outro exibiram arma, periciada e
constatada eficaz. Estava, o artefato, municiado, e bem poderia ter
sido disparado contra a vitima, mais uma vez posicionando-a em
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situacdo extremada, de subtracdo ndo sO de seus bens, mas de
gualquer possibilidade de autodefesa, tdo inerente a condicéo
humana (e de outros animais, aliés).

N&o podem, as duas causas de aumento, ser consideradas como
uma so, equiparando o apenamento de um delito mais grave (roubo
duplamente circunstanciado) ao de outro menos grave (roubo
circunstanciado com uma so causa de aumento).

E, em vista do nimero de causas de aumento e do intervalo do
aumento, a fracdo de 3/8 é a Unica que, em NOSsSO ver, encontra
fundamentacéo razoavel (proporcao matematica).

Outro fosse, 0 aumento, parece, seria advindo de convicgao intima.

Portanto, majoro as penas de 3/8 (trés oitavos), para 6 (seis) anos e
5 (cinco) meses de reclusdo, e multa de 15 (quinze) dias-multa.

Conforme se extra dos trechos acima transcritos, as indancias ordinarias
aumentaram a pena, na tercera fase da doametria, consderando gpenas a quantidede de
mgorantes imputadas a0 paciente, deixando de evidenciar de que forma sua conduta
desbordou para um comportamento mas grave, mediante fundamentacdo concreta que
judtificasse a mgoracéo da pena em fracdo superior ao minimo de 1/3.

Asim, necessriaa redizac@o de novadosmetria

Na primera etapa e segunda etapas, fica mantida a pena estabelecida pelas
ingéncias ordin&rias, totdizando a pena de 4 anos e 8 meses de reclusdo.

Na tercera fase, gplico a fracdo minima de 1/3 em razéo da incidéncia de

duas causas de aumento e fixo a penaem 6 anos, 2 meses e 20 dias de recluséo.

Por fim, quanto a fixacdo do regime, a jurisorudéncia desta Corte firmou-se
no sentido de que € necessaria, para a fixacdo de regime mas gravoso, a apresentacéo de
moativacdo concreta, fundada nas circunsténcias judicias previstas no art. 59 do Caédigo Pend
ou nareincidéncia

No caso, ndo ha se fdar em regime inidd diverso do fechado, tendo em

vida que as crcungéncias do art. 59 do Cddigo Pend ndo sdo favoraveis, bem como o



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
paciente é reincidente. Dessa forma, 0 regime mas gravoso € 0 que se modra mas
adequando, segundo o art. 33, 8 29, dinea"d' e 8 3°, do Codigo Pend.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem, de oficio, parareduzr a penaimpogtaao paciente, para 6 anos, 2 meses e 20 diasde
reclusfo, mantidos os demai's termos da condenacao.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0105879-3 HC 323.144 /| SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 20150000145757 3032972672013 30329726720138260405 46092013 468647
EM MESA JULGADO: 12/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . ESTELA WAKSBERG GUERRINI - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . EDERSON LUIZ JUSTINO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



