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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 188.790 - DF (2012/0119364-7)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE - ROMULO JHONATA GOMES DA SILVA RIBEIRO
ADVOGADO : HEVERTON GISCLAN NEVES DA SILVA - DEFENSOR PUBLICO
DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NEGATIVA DE PROVIMENTO AO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE. ART. 544, § 4°, II, A, DO CPC C/C ART. 3°
DO CPP. VIOLAQAO AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA.
APRECIAQAO DA MATERIA EM JULGAMENTO COLEGIADO. CONSUMAC}AO DO
CRIME DE ROUBO. DESNECESSIDADE DE POSSE MANSA E PACIFICA DA RES
FURTIVA. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. A negativa de provimento ao Agravo em Recurso Especial, de forma monocrética, ainda
gue sejam apreciados aspectos do mérito, esta prevista no art. 544, § 4°, 1, a, do CPC c/c
art. 3° do CPP, sendo possibilitada quando estiver correta a decisdo que ndao admitiu o
recurso. De outra parte, a apreciacdo das questdes expendidas no Recurso Especial,
guando do julgamento colegiado do Agravo Regimental, torna superada a alegacdo de
ofensa ao principio da colegialidade.

Il. O Superior Tribunal de Justica adota a teoria da apprehensio rei ou amotio, segundo
a qual a consumacéo do crime de roubo da-se com a simples inversao do titulo da posse,
nao sendo, pois, necessario que a coisa saia da esfera de vigilancia da vitima, ocorrendo
a consumacao do delito ainda que haja a retomada da res furtiva, logo em seguida, pela
prépria vitima ou por terceiro, sendo suficiente a cessacdo da violéncia ou
clandestinidade.

lll. Incidéncia, na espécie, da Sumula 83/STJ, do seguinte teor: "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da deciséo recorrida”.

IV. Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

As Sras. Ministras Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora
Convocada do TJ/PE) e Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Og Fernandes
e Sebastido Reis Junior votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.
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Brasilia (DF), 02 de abril de 2013(data do julgamento)

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 188.790 - DF (2012/0119364-7)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental,
interposto por ROMULO JHONATA GOMES DA SILVA RIBEIRO, em face de decis&o, de
minha lavra (fls. 355/358e), que negou provimento a Agravo, interposto contra decisao do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios, que ndo admitira Recurso Especial
(fls. 321/324e).

Alega o agravante, nas razdes do Regimental, que: a) o julgamento
monocratico do Agravo, apreciando questdes do mérito, violou o principio da
colegialidade; b) no caso dos autos, ndo se consumou o delito de roubo, uma vez que,
em razdo da acdo policial, ndo houve posse tranquila do automével objeto do crime.
Sustenta, assim, que a hipétese dos autos envolve um crime impossivel, ou, ao menos,
um crime tentado.

Requer, desse modo, o provimento do recurso, com a reforma da decisao
monocratica proferida, a fim de que seja dado provimento ao Recurso Especial (fls.
367/370e).

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): N&o assiste razdo ao
agravante.
A deciséo que negou provimento ao Agravo, interposto pelo ora recorrente,

€ do seguinte teor:

"Trata-se de Agravo, interposto por ROMULO JHONATA GOMES DA
SILVA RIBEIRO, contra decisdo do Tribunal de Justica do Distrito
Federal e Territérios, que indeferiu o processamento de Recurso
Especial.

Depreende-se dos autos que o agravante foi condenado, em 1°
Grau, juntamente com outro individuo, como incurso nas sang¢fes do
art. 157, 8 2° 1 e ll, do Cddigo Penal, a pena privativa de liberdade de
5 anos e 4 meses de reclusdo, bem como ao pagamento de 20
dias-multa (fls. 182/194e).

Houve Apelacdo, tendo o Tribunal de origem, por unanimidade,
negado provimento ao recurso defensivo (fls. 258/278e).

Embargos de Declaracéo rejeitados (fls. 289/299e¢).

Dai a interposicdo do Recurso Especial, com base na alinea a do
permissivo constitucional, no qual se alega violacdo aos arts. 14 e 17
do Cédigo Penal (fls. 305/310e).

Oferecidas contrarrazdes (fls. 315/319e), e inadmitido o Recurso
Especial, na origem (fls. 321/324e), foi interposto o presente Agravo
(fls. 328/335e).

O Ministério Publico Federal, em parecer da lavra da
Subprocuradora-Geral da Republica, JULIETA E. FAJARDO
CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE, manifestou-se pelo néo
provimento do Agravo (fls. 328/335e).

A irresignacéo, todavia, ndo merece acolhimento.

O recorrente postula, em sintese, o reconhecimento da configuracéo
de crime impossivel, uma vez que a acao policial recuperou o bem
subtraido. Subsidiariamente, requer o reconhecimento da tentativa
de roubo, uma vez que néo houve posse pacifica dares furtiva.

Do acd6rddo de origem, extrai-se o seguinte excerto, que descreve 0
contexto em que ocorreu a acdo delituosa em andlise (fls. 264e e
268e):

"Na espécie, os apelantes para a perpetragdo do crime,
abordaram a vitima em via publica com arma de fogo e
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subtrairam o veiculo Honda/Civic, apenas sendo observados de

longe pelo referido policial militar, testemunha ocular do evento,

gue ndo se encontrava de servico e ndo impediu a consumacao

do crime de roubo.

(...)

Neste sentido, os depoimentos testemunhais sdo claros ao

descreverem os fatos e a inversao ilicita da posse do veiculo

da vitima. Confiram-se:
'(...)que sao verdadeiros os fatos narrados na dendncia,
qgue eram dois individuos; que o mais velho portava uma
arma bem grande; que quando foi estacionar esse
elemento mais velho colocou a arma na barriga da
depoente mandando que ela passasse para o banco
traseiro; que a depoente disse que ndo iria passar para o
banco traseiro; que o veiculo tinha seguro e que eles
poderiam levar o veiculo; que os acusados sairam no
carro; que um policial civil viu todo o ocorrido e com o
veiculo dele seguiu o veiculo da depoente que era
conduzido por um dos acusados; que esse policial
acionou outros policiais que fizeram uma barreira e dez
minutos apOs conseguiram interceptar o veiculo e prender
os acusados (...)"."

De acordo com o contexto fatico assentado no Tribunal de origem,
restou configurada a consumagcéo do delito de roubo, ao contrario do
que sustenta o recorrente.

Conquanto j& tenha havido certa controvérsia sobre a temaética,
passou-se a adotar, neste Tribunal, a teoria da apprehensio rei ou
amotio, segundo a qual a consumacéao do crime de roubo da-se com
a simples inversado do titulo de posse, ndo sendo, pois, necessario
que a coisa saia da esfera de vigilancia da vitima, ocorrendo a
consumacao do delito ainda que haja retomada da coisa, logo em
seguida, pela propria vitima ou por terceiro, sendo suficiente a
cessacédo da violéncia ou clandestinidade.

O tema j& foi decidido, em vérias oportunidades, por esta Corte, nos
termos seguintes:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PENAL. ART. 157 DO CP. ROUBO.
DESNECESSIDADE DA POSSE TRANQUILA DA RES.
CONSUMACAO DO DELITO. ACORDAO A QUO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTE TRIBUNAL.
SUMULA 83/STJ.
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1. O tipo penal classificado como roubo consuma-se no
momento - ainda que breve - no qual o agente se torna
possuidor da res, nao se mostrando necessaria a posse
tranquila, fora da vigilancia da vitima.

2. Incidéncia do disposto na Sumula 83/STJ.

3. O agravo regimental ndo merece prosperar, porquanto as
razbes reunidas na insurgéncia sédo incapazes de infirmar o
entendimento assentado na decisdo agravada.

4. Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp
111.981/AL, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, DJe de 11/06/2012).

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
CRIME DE ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO CONCURSO DE
AGENTES. CONSUMAQAO. POSSE TRANQUILA DA RES.
DESNECESSIDADE. REVALORAGAO PROBATORIA.
POSSIBILIDADE. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL.
MENORIDADE RELATIVA. REDUQAO. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 231 DESTA CORTE. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal, para balizar o
debate sobre a consumacéo do crime de roubo, adotam a
teoria da apprehensio, também denominada de amotio,
segundo a qual se considera consumado o mencionado
delito no momento em que o agente obtém a posse da
res furtiva, ainda que ndo seja mansa e pacifica e/ou haja
perseguicdo policial, sendo prescindivel que o objeto do
crime saia da esfera de vigilancia da vitima.

2. No presente caso, ndo cabe a aplicacdo da vedacédo contida
na Sumula n.° 07 desta Corte, de modo a obstar a andlise da
tese da consumacéo delitiva, porquanto o Tribunal de origem,
ao analisar o conjunto probatério dos autos, explicitou de forma
clara e suficiente os fatos norteadores do momento
consumativo do crime, permitindo, assim, a valoracdo do
conteudo cognitivo por esta Corte, sem a necessidade de
compulsar novamente as provas dos autos.

3. A pena-base do Agravante foi fixada no patamar minimo, néo
havendo como incidir, na espécie, a atenuante da menoridade
relativa, nos termos da Sumula n.° 231 do Superior Tribunal de
Justica.

4. Agravo regimental desprovido" (STJ, AgRg no REsp
1214179/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe
de 03/04/2012).
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"EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL.
PENAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO. CONSUMAGCAO DO
CRIME DE ROUBO. POSSE TRANQUILA DA RES.
DESNECESSIDADE. PRECEDENTES DO STJ E DO STF.

1. O crime de roubo se consuma no momento em que o
agente se torna possuidor da res furtiva mediante grave
ameaca ou violéncia, ainda que ndo obtenha a posse
tranqlila do bem, sendo prescindivel que saia da esfera
de vigilancia da vitima. Precedentes do STJ e do STF.

2. Embargos acolhidos" (STJ, EREsp 337.124/SP, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, TERCEIRA SE(;AO, DJU de 23/05/2005).

Dessa forma, afigura-se aplicavel, ao presente caso, a Sumula
83/STJ, in verbis: "ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida". Ressalte-se que o referido verbete
sumular também se aplica aos recursos que se fundamentam em
violagdo a legislacdo federal. Nao merece reforma, pois, a decisao
agravada.

Ademais, o exame das alegacbes do recorrente implicaria em
revolvimento do material fatico-probatorio, invidvel na via do Recurso
Especial, na forma da Sumula 7/STJ, como demonstrou a decisédo
agravada (fl. 322e).

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo, com fundamento no art.
544, 8§ 4° 11, a, do CPC c/c art. 3° do CPP" (fls. 355/358e).

Com efeito, a decisdo impugnada deve ser mantida incélume.

Destaque-se, inicialmente, que a negativa de provimento ao Agravo, de
forma monocratica, ainda que sejam apreciados aspectos do meérito do Recurso
Especial, esta prevista no art. 544, § 4° I, a, do CPC c/c art. 3° do CPP, sendo
possibilitada quando estiver correta a decisdo que ndo admitiu o recurso.

Outrossim, a apreciacdo das questdes expendidas no Recurso Especial,
guando do julgamento colegiado do Agravo Regimental, torna superada a alegacao de
ofensa ao principio da colegialidade.

A proposito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. OFENSA. NAO OCORRENCIA, NA
ESPECIE. ART. 14 DA LEI N. 10.826/2003. PORTE ILEGAL DE ARMA
DE FOGO DESMUNICIADA, SEM AUTORIZAGCAO E EM DESACORDO
COM DETERMINACAO LEGAL OU REGULAMENTAR.

CRIME DE MERA CONDUTA E DE PERIGO ABSTRATO.
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ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL A QUO EM DISSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. PRECEDENTES. AGRAVO IMPROVIDO.
1. Afasta-se a alegacédo de ofensa ao principio da colegialidade, uma
vez que nao viola tal principio a apreciacao unipessoal pelo Relator
do mérito do recurso especial, quando obedecidos todos os
requisitos para a sua admissibilidade, bem como observada a
jurisprudéncia dominante desta Corte Superior e do Supremo
Tribunal Federal. Ademais, com a interposicdo do agravo
regimental, fica superada eventual violagdo ao principio da
colegialidade, em razdo da reapreciacdo da matéria pelo 6érgéao
colegiado, sendo exatamente esse 0 caso dos autos.

2. O entendimento manifestado pelo Tribunal de origem destoa da
jurisprudéncia do STJ, firmada no sentido de que, o porte ilegal de
arma de fogo desmuniciada, é crime de mera conduta e de perigo
abstrato, tal como sustenta o parquet recorrente, por meio do qual a
norma visa tutelar a seguranca publica e a paz social, ndo
demandando, para a sua tipificacéo, resultado naturalistico ou efetivo
perigo de leséo.

3. Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp 216.318/BA,
Rel. Ministro CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR), QUINTA TURMA, DJe de 15/03/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO.
DECISAO MONOCRATICA. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
OFENSA. INOCORRENCIA. CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
FURTO. ESTABELECIMENTO COMERCIAL. SISTEMA  DE
VIGILANCIA. SUMULA N° 7/STJ. NAO INCIDENCIA. CRIME
IMPOSSIVEL. NAO OCORRENCIA.

1. O julgamento monocréatico, com fundamento em
precedentes das duas Turmas integrantes da Terceira Secao
desta Corte, nao viola o principio da colegialidade.

2. Nao é caso de incidéncia da Sumula n.° 7/STJ, pois os fatos da lide
nao foram contestados pelo recurso especial, tratando-se tao
somente de matéria de direito.

3. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a
existéncia de sistema de vigilancia no estabelecimento comercial ndo
impede de forma completamente eficaz a consumacao do delito, nos
moldes necessarios a caracterizar o crime impossivel, pela absoluta
ineficacia dos meios empregados.

4. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no REsp
1341302/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe de
25/10/2012).
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Em relacdo a questédo de fundo do recurso, ndo ha o que se reformar, na
decisao recorrida. Conforme ja demonstrado anteriormente, a jurisprudéncia desta Corte
firmou-se no sentido de considerar prescindivel, para fins de consumacéo do delito de
roubo, a posse mansa e pacifica da res furtiva. Ressalte-se, ainda, que nao
descaracteriza a consumacao delitiva eventual perseguicao policial, como ocorreu no
caso em analise, o que possibilitou a recuperacédo do bem, em momento posterior. Nesse
sentido:

"HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. EMPREGO DE
ARMA DE FOGO. COMPROVACAO POR PROVA TESTEMUNHAL.
POSSIBILIDADE. CONSUMAGCAO. POSSE MANSA E PACIFICA.
PENA-BASE. EXASPERACAO FUNDAMENTADA. CAUSAS DE
AUMENTO. MAJORACAO ACIMA DO MINIMO. APLICACAO DA
SUMULA 443/STJ.

1. A Terceira Secdo pacificou o entendimento no sentido da
desnecessidade de apreensdo e pericia da arma de fogo para que
seja configurada a causa de aumento prevista no art. 157, § 29, |, do
Codigo Penal, desde que os demais elementos probatérios
demonstrem sua utilizacéo na pratica do delito.

2. Este Tribunal firmou entendimento de que hé& consumacéao
do crime de roubo com a simples posse de coisa alheia movel,
subtraida mediante violéncia ou grave ameaca, mesmo que
haja perseguicdo policial e seja o agente preso logo em
seguida. Precedentes.

3. As circunstancias judicias referentes a personalidade e a conduta
social foram consideradas negativas com alicerce em fundamentacao
idénea, consistente no fato de que o paciente ja possuia condenagéo
transitada em julgado - nao utilizada como maus antecedentes ou
reincidéncia -, sendo foragido do sistema prisional e capturado
guando ainda portava arma de fogo.

4. A exasperagdo da pena pelas instancias ordinarias apenas em
razdo do namero de causas de aumento vai de encontro ao comando
da Sumula 443/STJ.

5. Ordem parcialmente concedida para reduzir a majoragdo da
reprimenda, pelas causas de aumento, a fragdo minima de 1/3,
ficando a pena redimensionada para 7 reclusdo, em regime fechado,
além do pagamento de 23 dias-multa" (STJ, HC 192.831/RJ, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe de
25/04/2012).

"HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO SIMPLES. CONSUMACAO.
OCORRENCIA. DESNECESSARIA A POSSE MANSA E PACIFICA.
CONFISSAO ESPONTANEA. RETRATACAO EM Juizo.
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IRRELEVANCIA. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIA ATENUANTE DESCONSIDERADA. SUMULA N.° 231
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. REGIME INICIAL FECHADO.
ILEGALIDADE. REGIME ABERTO. ADEQUA(;AO AO PRECEITO
CONTIDO NO ART. 33, 88 2.° E 3.9 C.C. O ART. 59, AMBOS DO
CODIGO PENAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 440/STJ. HABEAS
CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDO.

1. Considera-se consumado o crime de roubo no momento em
gque o agente obtém a posse da res furtiva, ainda que néo seja
mansa e pacifica el/ou haja perseguicdo policial, sendo
prescindivel que o objeto do crime saia da esfera de
vigilancia da vitima. Precedentes do STJ e do STF.

2. Se a confissdo espontanea do acusado foi utilizada para
corroborar 0 acervo provatorio, embasando a condenacéo,
mostra-se obrigatéria a atenuagdo da pena, a teor do art. 65, inciso
lll, alinea d, do Cddigo Penal, ainda que tenha havido retratacdo em
juizo.

3. Entretanto, fixada a pena-base no minimo legal, ndo incide a
atenuante da confissdo espontanea, uma vez que, na esteira da
jurisprudéncia pacifica deste Superior Tribunal de Justi¢a, cristalizada
na Sumula n.° 231, "a incidéncia da circunstancia atenuante nao
pode conduzir a redugéo da pena abaixo do minimo legal".

4. Fixada a pena-base no minimo legal, porque reconhecidas as
circunstancias judiciais favoraveis ao réu primario e de bons
antecedentes, ndo é possivel infligir-lhe regime prisional mais
gravoso apenas com base na gravidade genérica do delito e
consideracfes vagas. Inteligéncia do art. 33, 88 2.° e 3.° c.c. 0 art.
59, ambos do Cdédigo Penal. Aplicacdo do enunciado n.° 440 da
Sumula desta Corte.

5. Ordem de habeas corpus parcialmente concedida para, mantida a
condenacdo, estabelecer o regime inicial aberto, segundo condicdes
a serem estabelecidas pelo Juizo das Execucbes Penais,
confirmando a liminar anteriormente deferida" (STJ, HC 210.433/SP,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe de 28/02/2013).

No caso em andlise, o acérddo de origem deixou claro que houve a
inversédo ilicita da posse do veiculo da vitima, sendo irrelevante — ao contrario do que
sustenta o agravante — o fato de ter ocorrido perseguicdo policial, logo apds a acéo
delitiva, com a posterior recuperacdo do bem roubado.

Sendo assim, mostra-se aplicavel a hipétese, de fato, o comando
cristalizado na Sumula 83/STJ, in verbis: "ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida”, ndo havendo o que se modificar, na decisdo agravada regimentalmente.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0119364-7 AREsp 188.790 / DF
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20100710080302 80065720108070007 803022010 80308520108070007

EM MESA JULGADO: 02/04/2013
Relatora

Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : ROMULO JHONATA GOMESDA SILVA RIBEIRO
ADVOGADO : VITOR EDUARDO TAVARES DE OLIVEIRA (ASSISTENCIA JUDICIARIA)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CORREU . MARCELO MATTOS FERREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROMULO JHONATA GOMESDA SILVA RIBEIRO

ADVOGADO : HEVERTON GISCLAN NEVESDA SILVA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.”

As Sras. Ministras Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TYPE) e
Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Og Fernandes e Sebastido Reis Jinior votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



