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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°91.345 - PE
(2012/0290320-3)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MINERADORA RANCHARIA LTDA

ADVOGADO : GLAUCIO MANOEL DE LIMA BARBOSA E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA
DE VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO DECLARADO E NAO
PAGO. PRESCRICAO. INTERRUPCAO. PARCELAMENTO.
PRESCRICAO AFASTADA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7/STJ

1. Inexige violagdo do art. 535 do CPC quando a
prestacdo jurisdiciond é dada na medida da pretensio deduzida, com
enfrentamento e resolucdo das questdes abordadas no recurso.

2. Nos termos da jurisprudéncia pecifica desta Corte, 0
prazo precriciond interrompe-se pea confissso e pedido de
parcelamento, recomegando a fluir no dia em que o devedor deixa de
cumpyrir o acordo. Precedentes.

3. N&o cabe a0 STJ, em recurso especid, a andise da
suscitada auséncia de parcdamento, pois a dteragdo da condusio no
acordao regiond demandaria reexame dos fatos e provas dos autos,
procedimento vedado pela Somula 7/STJ .

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judticar "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto
do Sr. Minigtro-Relator, ssm destaque e em bloco.” Os Srs. Ministros Herman Benjamin



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

(Presidente), Mauro Campbdl Marques, Cesar Asfor Rocha e Castro Mera votaram
como Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 12 de auil de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°91.345 - PE

RELATOR

(2012/0290320-3)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MINERADORA RANCHARIA LTDA
ADVOGADO : GLAUCIO MANOEL DE LIMA BARBOSA E OUTRO(S)

AGRAVADO

: FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidaase de agravo regmentd interposto por MINERADORA

RANCHARIA LTDA. em desfavor da decisito monocraica de minha rdatoria que
conheceu do agravo e negou Seguimento ao recurso especia, nos termos da seguinte
ementa (e-STJfl. 295):

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
PRESCRICAO QUINQUENAL ART. 174 DO CTN. NAO
OCORRENCIA. IMPUGNACAO ADMINISTRATIVA E POSTERIOR
PARCELAMENTO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.

- A congtituicdo definitiva do crédito tributério pressupde a
inexisténcia de discussdo ou possibilidade de alteracdo do crédito.
Assim, ocorrendo a impugnacdo do crédito tributario na via
administrativa, o prazo prescricional somente comegca a correr a
partir da apreciacdo, em definitivo, do recurso pela autoridade
administrativa. - O prazo de prescricdo interrompido peo
parcelamento da divida fiscal, nos termos, nos termos do art. 174, §
unico, inciso 1V, do CTN, recomeca a fluir a partir do momento em
gue o devedor deixa de cumprir o acordo celebrado. Intdigéncia da
Simula 248 do ex- TFR

.- Embora o débito tenha sido constituido em maio de 1993, por
declaracdo do préprio contribuinte, houve impugnacéo na esfera
administrativa, com decisdo final em julho de 1998, e posterior
pedido de parcelamento, formalizado em abril de 2000. Assm,
recindido o parcelamento em janero de 2002, n&do restou
consumada a prescri¢do, uma vez que a citacéo do devedor ocorreu
em junho de 2004, antes de escoado 0 prazo previsto no art. 174 do
CTN.

- Apelacéo improvida.”

Extrai-se dos autos que o recurso especid inadmitido fal interposto, com

fundamento no art. 105, inciso 111, diness "d' e "c', da Condlituicdo Federd, contra
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acordao do Tribund Regiond Federa da 5% Regido assm ementado (e-STJfl. 223):

"TRIBUTARIO. PROCESUAL CIVIL. AUSENCIA DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO DECLARADO E NAO
PAGO. PRESCRICAO. INTERRUPCAO. PARCELAMENTO.
PRESCRICAO AFASTADA. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL."

Embargos de declaracéo regeitados (e-STJ fls. 322/323):

"TRIBUTARIO. PROCESUAL CIVIL. OMISSAO E

OBSCURIDADE INEXISTENTES PARCELAMENTO.
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS"

A agravante dega, prdiminarmente, violacéo do art. 535 do CPC.

No mérito, gponta que "o crédito tributario ndo sofrera qualquer
evidéncia de interrupcdo, pois a inscricdo de n°. 40.7.03.001900-45 nunca foi
parcelada, e a documentacéo juntada pela propria Fazenda Nacional confirma
IS0, poais as fls. 35 dos autos verifica-se claramente que tal inscricdo de fato ndo
foi parcelada” (e-STJfl. 33).

Alega, anda, que "o erro em queincorre o Tribunal aquo pode Sim ser
analisado pelo STJ, uma vez que ndo implica reexame de provas, mas unicamente
revaloracéo de provas." (e-STJfl. 337)

Pugna para que, caso néo sga recondderada a decisdo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacao da Turma

Dispensada a oitiva da agravada

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°91.345 - PE
(2012/0290320-3)

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA
DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. TRIBUTO SUJXEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO DECLARADO E NAO
PAGO. PRESCRICAO. INTERRUPCAO. PARCELAMENTO.
PRESCRICAO AFASTADA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. Inexige violagdo do at. 535 do CPC quando a
prestacéo jurisdicond € dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolucéo das questdes abordadas no recurso.

2. Nos termos da jurisprudéncia pecifica desta Corte, 0
prazo precriciond interrompe-se pea confissso e pedido de
parcelamento, recomegando a fluir no dia em que o devedor deixa de
cumprir o acordo. Precedentes.

3. N&o cabe ao STJ, em recurso especid, a andise da
suscitada auséncia de parcdamento, pois a dteracdo da conclusio no
acordéo regiond demandaria reexame dos fatos e provas dos autos,
procedimento vedado pea SUmula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):
N&o merecem prosperar as degacles da agravante.
Inicddmente, inexise a degada violaggdo do art. 535 do CPC, pois a

prestacéo jurisdiciond foi dada na medida da pretensdo deduzida, como se depreende
da latura do acérddo recorrido, que enfrentou os temas abordados no recurso de

apelageo.

E o0 que se infere dos seguintes excertos do voto condutor do acordio
recorrido (e-STJ, fl. 220):

"Por outro lado, restou também evidenciado que a ora
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embargante firmou termo de parcelamento para pagamento do
débito em 26.04.2000, o qual somente foi rescindido em 01.01.2002
(cf. fl. 106), circunsténcia que também interrompe o lustro
prescricional, nos termos do art. 174, § Unico, IV do CTN,
reiniciando-se a contagem do prazo a partir do inadimplemento.
Assm, levando-se em conta a existéncia de impugnacao
administrativa e do posterior parcelamento do débito, resta
evidenciado que ndo houve a ocorréncia da prescricdo quinqguenal,
uma vez que a citacao foi efetivada em 16.06.2004."

Vé-se, na verdade, que no presente caso a questdo ndo fo decidida
conforme objetivava a agravante, umavez que fai golicado entendimento diverso.

E cedico que o juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre todas as
degaghes das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por €as, ou a
responder, um a um, a todos 0s seus argumentos quando ja encontrou motivo suficiente
para fundamentar a decisdo, o que de fato ocorreu.

Ressdte-se, ainda, que cabe a0 magisrado decidir a questdo de acordo
com 0 seu livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos
pertinentes ao tema e da legidacdo que entender gplicave ao caso concreto.

Nessa linha de raciocinio, o digposto no art. 131 do Codigo de Processo
Gwil:

"Art. 131. Ojuiz apreciard livremente a prova, atendendo aos
fatos e circunstancias constantes dos autos, ainda que nao alegados
pelas partes, mas deverd indicar, na sentenca, os motivos que lhe
formaram o convencimento."

Em suma, nos termos de jurisprudéncia pacifica do STJ, "o magistrado
ndo é obrigado a responder todas as alegacles das partes se ja tiver encontrado
motivo suficiente para fundamentar a decisdo, nem é obrigado a ater-se aos
fundamentos por eas indicados' (REsp 684.311/RS, Rd. Min. Castro Mera, DJ
18.4.2006), como ocorreu na hipdtese ora em apreco. Nesse sentido, ainda, 0s
precedentes.

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC NAO CARACTERIZADA — EXECUCAO FISCAL
— DECRETACAO DA PRESCRICAQ.

1. Nao ocorre ofensa ao art. 535, |1l, do CPC, se o Tribunal de
origem decide, fundamentadamente, as questbes essenciais ao
julgamento da lide.

2. E inviavel a aplicagio do art. 8°, § 20, da Lei 6.830/1980,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

tendo em vista a prevaléncia do art. 174 do CTN, para os executivos
fiscais gjuizados antes da LC 118/2005. Precedentes do STJ.

3. Recurso especial nao provido."

(REsp 1142474/RS, Rd. Min. Hiana Cdmon, Segunda Turma,
julgado em 23.2.2010, DJe 4.3.2010)

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. MULTA ADMINISTRATIVA. PRESCRICAO.
APLICABILIDADE DO DECRETO 20.910/1932.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento
suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Ausente previsdo em le especifica, 0 prazo prescricional nas
acdes de cobranca de multa administrativa € de cinco anos, nos
termos do art. 1° do Decreto 20.910/1932, a semelhanca das agdes
pessoais contra a Fazenda Publica.

3. Orientacéo reafirmada pela Primeira Secéo, no julgamento
do REsp 1.105.442/RJ , submetido ao rito do art. 543-C do CPC.

4. Agravo Regimental nao provido."

(AgRg no Ag 1000319/SP, Red. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 23.2.2010, DJe 4.3.2010)

No mérito, mantenho a decisdo monocrética

Nos termos da jurisprudéncia pecifica desta Corte, 0 prazo prescriciond
interrompe-se pela confiss2o e pedido de parcdamento, recomecando a flur no diaem
gue o devedor deixa de cumprir 0 acordo.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados:

"TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
PARCELAMENTO. DESCUMPRIMENTO. DEMANDA ANTERIOR
A LC N. 118/2005. INTERRUPCAO. DATA DA CITACAO PESSOAL
(ART. 174, P.U., INC. |, DO CTN. DIES AD QUEM DA
CONTAGEM DO PRAZO. RETROACAO. DATA DA PROPOS TURA
DA DEMANDA (ART. 219, § 1°, DO CPC). PRECEDENTE EM
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA.

1. E de s destacar que os 6rgdos julgadores ndo estdo
obrigados a examinar todas as teses levantadas pelo jurisdicionado
durante um processo judicial, bastando que as decisbes proferidas
estejam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao
que determina o art. 93, inc. IX, da Congtituicdo da Republica
vigente. 1sto n&o caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. O prazo da prescricao, interrompido pela confissdo e pedido
de parcelamento, recomega a fluir no dia em que o devedor deixa de
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cumprir o acordo celebrado, momento em que se configura a lesdo
ao direito subjetivo do Fisco, dando azo a propositura do executivo
fiscal. Precedentess AgRg no REsp 1167126/RS Rd. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES SEGUNDA TURMA, julgado em
22/06/2010, DJe 06/08/2010; REsp 762935/MG, Rd Min. Teori
Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 17.12.2008; AgRg nos EDcl no
REsp 964745/C, Rd Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJ
15.12.2008. (...) 6. Recurso especial parcialmente provido."

(REsp 1240633/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 24/05/2011, DJe 31/05/2011)

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PEDIDO
DE PARCELAMENTO. CAUSA INTERRUPTIVA DO PRAZO
PRESCRICIONAL. SUMULA 248/TFR.

1. A regra prescricional aplicavel ao caso concreto é a que
alude ao reinicio da contagem do prazo, ante a ocorréncia de causa
interruptiva prevista no inciso 1V do paragrafo Unico do artigo 174
do CTN, in casu, 0 pedido de parcelamento, que pressupde a
confissdo da divida, ato inequivoco gque importa em reconhecimento
do débito pelo devedor.

2. O prazo da prescrigao, interrompido pela confissdo e pedido
de parcelamento, recomega a fluir no dia em que o devedor deixa de
cumprir o acordo celebrado, momento em que se configura a lesdo
ao direito subjetivo do Fisco, dando azo a propositura do executivo
fiscal.

3. Considerado que o reinicio do prazo prescricional ocorreu
em 1.11.2001 e a citacdo da executada foi promovida somente em
30.11.2006, dessume-se a extingdo do crédito tributario em tela pelo
decurso in dhbis do prazo prescricional quinquenal para a cobranca
judicial pelo Fisco.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1167126/RS, Rd. Min. Mauro Campbdl
Marques, Segunda Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 06/08/2010)

In casu, o0 prazo prexcriciond fa interrompido pelo parcdamento do

débito em 26.4.2000, contrato este que fa rescindido peo inadimplemeto em
1°.1.2002, reiniciando o prazo a partir dessa data.

Logo, ndo se ha fdar em prescricdo, porquanto ndo decorridos mais de

cinco anos entre o termo inidd da prescricéo em 1°.1.2002 e a citagéo do devedor em

16.6.2004.

Quanto a degacdo de auséncia de parcdamento do déhito tributario,
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O Tribund de origem a0 andisx a matéria assm manifetou (e-STJ fl.
220):

"Por outro lado, restou também evidenciado que a ora
embargante firmou termo de parcelamento para pagamento do
débito em 26.04.2000, o qual somente foi rescindido em 01.01.2002
(cf. fl. 106), circungténcia que também interrompe o lustro
prescricional, nos termos do art. 174, § Unico, IV do CTN,
reiniciando-se a contagem do prazo a partir do inadimplemento.
Assm, levando-se em conta a existéncia de impugnacgao
administrativa e do posterior parcelamento do débito, resta
evidenciado que ndo houve a ocorréncia da prescricéo quinquenal,
uma vez que a citacao foi efetivada em 16.06.2004."

Observa-se que a premissa fatica agui andisada encontra-se ddimitada
pelo Tribund de origem, o conhecedor de todo o contexto fético-probatorio dos autos.

O reconhecimento do parcdamento, na decisfo agravada, € decorrente
da vaoracéo das provas que lasrearam a comprovacéo da interrupcdo da prescricao,
cuja andise € deta as inddncias ordinérias, sO cabendo a esta Corte revaoragéo do
conjunto probatdrio eeito, pela sentenca e pelo acérdao recorrido.

Assim, ndo cabe a0 STJ, em recurso epecid, a andise da suscitada
aus$ncia de parcdamento, pois a dteracdo da concdusio no acorddo regiond
demandaria reexame dos fatos e provas dos autos, procedimento vedado pda Simula
7/STJ.

Por outro lado, ainda que fosse possivel superar o 6bice da Simula
7/STJ, veifico que a conclusio exposta pao acorddo recorrido retrata exatamente o
gue aconteceu naredidade. 10 porque, ao contrario do afirmado pelo ora agravante, o
contribuinte aderiu a0 REFIS em 24.4.2000 e fo exduido em 1.1.2002, por
inadimpléncia de pagamento (e-STJ fl. 36 - espelho de consulta proveniente da
Receita Federal).

Assm, parece-me equivocada a afirmacéo de que inexidiu parcelamento,
baseada no espelho de consulta da Procuradoria da Fazenda Nacional, pois a
inscricdo em divida ativa do débito somente fol efetuada em 24.3.2003 e a emissio da
consulta somente foi redizada em 27.3.2007 (e-STJ fl. 35), bem depois da rescisio
do parcdamento realizado pelo programa de recuperacdo fiscal (REFIS). Ora,
néo hé& confundir os parcdamentos redizados no ambito da Procuradoria da Fazenda
Naciond (e-STJ fl. 35) e o redizado no amhito do Receita Federd (e-ST J fl. 36).



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Por fim, resdtase que o exane do arcabouco fatico-probatdrio
deduzido nos autos € defeso a este Superior Tribunal, uma vez que Ihe € vedado
atuar como terceira inddnda revisora ou tribund de gpelacéo reiterada (Precedente:
AgRg no Ag 1414470/BA, Rd. Min. Benedito Goncalves, Primara Turma, julgado em
16/02/2012, DJe 23/02/2012).

No mesmo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO
- PRESCRICAO - INTERRUPCAO - RECONHECIMENTO -
IMPOSS BILIDADE DE REEXAME DE PROVAS- INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7 DESTA CORTE - RECURSO IMPROVIDO.

| - A pretensdo em ver reconhecida a interrupcao do prazo
prescricional exige o revolvimento do conjunto fatico-probatorio
carreado aos autos, providéncia inviavel na via eleita. Incidéncia da
Simula n. 7/STJ.

Il - Recurso improvido.”

(AgRg no Ag 1045057/DF, Rd. Min. Massami Uyeda, Tercaira
Turma, julgado em 02/10/2008, DJe 15/10/2008)

Asim, ssm agumento cgpaz de modificar a decisio monocrdica,
mantenho-a

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2011/0290320-3 AREsp 91.345/ PE

NUmeros Origem: 200383080014642 200683080014205
PAUTA: 12/04/2012 JULGADO: 12/04/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINERADORA RANCHARIA LTDA
ADVOGADO : GLAUCIO MANOEL DE LIMA BARBOSA E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Crédito Tributério

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINERADORA RANCHARIA LTDA

ADVOGADO : GLAUCIO MANOEL DE LIMA BARBOSA E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor
Rocha e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



