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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg na RECLAMACAO NP 5,123 - SP (2010/0226925-7)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : ARNALDO GERALDESMORELLI
AGRAVANTE : EDNA GERBAS MORELLI
ADVOGADO . FLAVIO LUIZ YARSHELL E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. "CONFLITO DE COMPETENCIA INTERNA".
JULGAMENTO PELA PROPRIA TURMA. USURPAQAO DE
COMPETENCIA DA CORTE ESPECIAL. NAO-OCORRENCIA.

1. A Segunda Turma do STJ, a0 julgar o REsp 1.193.379/SP, rdativo a
discriminacdo de terras no Pontal do Paranapanema, analisou preiminarmente
peticdo denominada, pela parte, de "conflito de competéncia interna’ para
reconhecer sua propria competéncia.

2. O interessado argumenta que a Segunda Turma usurpou a competéncia da
Corte Especia, a quem caberia julgar o "conflito".

3. Irretocavel a decisdo agravada, do eminente Presidente do STJ, que indeferiu
liminarmente o pedido.

4. Descabe Reclamagéo contra decisdo proferida no ambito do mesmo Tribunal.
Inexiste previsdo condtituciona ou legd nesse sentido.

5. As dribuigbes conferidas aos Orgdos do STJ estdo definidas em seu
Regimento. In casu, trata-se de competéncia relativa e, portanto, prorrogavel.

6. Ademais, a Segunda Turma nada mais fez que reconhecer sua propria
competéncia, prerrogativa inerente a todo julgador.

7. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Primera Segdo do Superior Tribund de Justicas "A Secéo, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimentd, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Rdaor." Os Srs. Minisros Mauro Campbdl Marques, Benedito Goncalves, Cesar Asfor
Rocha, Hamilton Carvadhido, Castro Mera, Arnddo Esteves Lima e Humberto Martins
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia, 23 de marco de 2011(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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AgRg na RECLAMACAO NP 5,123 - SP (2010/0226925-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : ARNALDO GERALDES MORELLI
AGRAVANTE : EDNA GERBAS MORELLI
ADVOGADO : FLAVIO LUIZ YARSHELL E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se
de Agravo Regimentd interposto contra decisdo do eminente Presidente do STJ, que indeferiu
liminarmente o pedido, pois "néo houve usurpacdo de competéncia da Corte Especid” (fl.
179).

O agravante argumenta que a competéncia interna do STJ é absoluta e a
Segunda Turma, ao julgar 0 REsp 1.193.379/SP, usurpou a competéncia da Corte Especid, a
guem caberiajulgar o Conflito de Competénciaentre lae a Tercaira Turma (fl. 197).

Eordatorio.
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AgRg na RECLAMACAO NP 5,123 - SP (2010/0226925-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): O REgp
1.193.379/SP refere-se a discriminacZo de terras no Pontad do Parangpanema e fai julgedo
pela Segunda Turma conforme a seguinte ementa

PROCESSUAL CIVIL. PONTAL DO PARANAPANEMA.
TERRAS DEVOLUTAS. DOMINIO PRIVADO. OMISSAO DO TRIBUNAL
DE ORIGEM. PONTOS RELEVANTES PARA O DESLINDE DA
DEMANDA. ART. 535 DO CPC. VIOLACAO.

1. Hipotese em que se discute discriminacdo de aproximadamente
4 mil ha. de terra locdizados no Pontal do Paranapanema, em S&0 Paulo, e
derivados da Fazenda Pirgpé-Santo Anastécio, em cujo Registro Paroquia
originério aferiu-se, noutros processos, a falsidade da assinatura do Frel Pacifico
de Monte Falco.

2. O TJSP reconheceu o vicio no Registro Paroquid originério.
Entretanto, afastou o pleito da Fazenda, pois entendeu que o Estado reconhecera
o dominio privedo sobre as terras, de modo que ndo poderia propor a presente
Acdo Discriminatéria

3. Apesar de o TJ-SP afirmar que o Estado reconheceu o dominio
privado sobre as areas publicas, ndo andisou, especificamente, a ocorréncia de
usucapio.

4. A Fazenda apresentou aclaratorios na origem, pedindo
manifestacdo expressa quanto a impossibilidede de posse presumida para fins de
usucapid e da invidbilidade de dominio privado sobre terras publicas por
prescricdo aguistiva na vigéncia do CC/1916, mesmo que com base em lea
estadual (Simula 340/STF).

5. Os pontos suscitados sdo essenciais para o dedinde da demanda
e a omissdo do Tribund de origem implica ofensa ao art. 535 do CPC. Os autos
devem retornar, para solucdo do vicio, ficando prejudicados os demais pontos
recursais e a multa do art. 538, paragrafo unico, do CPC.

6. Recurso Especia provido.

Naguela oportunidade, a Segunda Turma enfrentou e afastou, em preiminar,
insdlita degacdo de "conflito de competénciainternd’. Eis o trecho do acdrdéo a que merefiro:

1. Preliminar —" Conflito de Competéncia Interna"

Os recorridos protocolaram peticéo em 3.9.2010 (fls. 3.634-3.637),
que denominaram "Conflito de Competéncia Interna’.

Afirmam que a matéria tratada nos autos seria relativa a dominio e
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posse (fl. 3.365), de modo que a competéncia para seu julgamento seria da
Segunda Secéo.

De inicio, ressalto que ndo ha previsio legad ou regimental para
interposicéo de Conflito de Competéncia nos autos do Recurso Especial.

O art. 118 do CPC consigna que o conflito de competéncia deve
ser suscitado ao presidente do Tribund a que os julgadores est&o vinculados, para
que o 6rgdo superior dirimaa davida

Por essa razéo, o pedido deve ser indeferido liminarmente.

Ainda que assm néo fosse, seria possivel, em tese, apenas dois
caminhos interpretativos, para que se desse dguma eficacia a peticdo dos
particulares.

a) o relator ou o Colegiado, a luz dos argumentos da parte,
poderiam suscitar, de oficio, o conflito ao presidente do STJ (art. 118, I, do CPC),
para julgamento pela Corte Especia; ou

b) peo principio da fungibilidade, conhecer do pedido como
arguicdo de incompeténcia.

Em nenhuma dessas hipoteses o0 pedido merece prosperar, ja que
ndo ha qualquer divida quanto a competéncia da Primeira Secéo.

N&o se trata, como querem fazer crer os peticion&ios, de smples
discussdo acerca de posse ou dominio, 0 que atrairia a competéncia da Segunda
Secao, nostermos do art. &, 8 2, 1, do RI/STJ.

A competéncia é claramente das Turmas da Primeira Secéo, nos
termos do art. &, § 19 Xl, do RI/STJ, pois os autos se referem a Acgdo de
Discriminacdo de Terras Publicas (fl. 3), matéria de direito plblico atinente, claro,
a delimitacdo do patriménio estatal.

Nunca houve divida a esse respeito, existindo diversos julgados no
ambito da Primeira Secdo de DiscriminatOrias propostas pelo Poder Piblico (v.g.
RMS 27.524/TO, Rd. Minisro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 04/08/2009, DJe 19/08/2009; AgRg no REsp 898.720/SC,
Rel. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
16/12/2008, DJe 04/02/2009; REsp 881.763/SP, Rel. Minisro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/11/2008, DJe 27/11/2008).

Isso sem contar os julgados da Segunda Turma especificamente
relativos a discriminacdo das terras do Pontd do Paranapanema, que apontarei
mais adiante.

Sdiento que os precedentes da Segunda Secéo relativos a essa
matéria dizem respeito a demandas propostas por particulares (acdes de
usucapido, relvindicatorias, reintegratdrias), em que o debate a respeito da
discriminacdo de terras publicas surge incidentamente (v.g. RESp 241.814/SP,
Rel. Minisro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
09/12/2008, D Je 18/12/2008).

E o caso de todos os julgados citados pelos peticiondrios, em que
houve julgamento pelas Turmas da Segunda Secéo a respeito do mérito recursal.

Repito, para que nd hga dlvidas todos os precedentes
colacionados pelos peticionarios, em que houve julgamento de mérito pelas
Terceira e Quarta Turmas, referem-se a agbes propostas por particulares (agoes
de usucapi&o, reintegracdo e manutencdo de posse etc.).

Em nenhum desses julgados houve manifestacdo quanto a questéo
fundidria no Ponta do Paranapanema e a natureza plblica das terras
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discriminandas.

N&o ha, portanto, qualquer fundamento na alegacdo de que ha
"conflito” no ambito do STJ a respeito da competéncia das Segoes.

Por essa razéo, ainda que se receba o "Conflito de Competéncia’
como arguicéo de incompeténcia, o pleito dos particulares deve ser regeitado,
reconhecendo-se a competéncia da Primeira Secéo.

Inconformado com o acdrdéo, o agravante apresentou esta Reclamacéo,
argumentando que caberia a Corte Especid julgar esse "conflito de competénciainternd'.

Nesta Reclamacéo, o interessado argumenta que a Segunda Turma usurpou a
competéncia da Corte Especid.

A decisio agravada, proferida peo eminete Presdente, Minisro Avri

Pargendler, € irretocave (fls. 178-179):

2. O conflito de competéncia supde, no que aqui interessa, que dois
OU mais juizes se declarem competentes para processar e julgar agdo ou recurso
(CPC, art. 115, 1).

Na espécie, a situacdo descrita na peticdo inicid € outra, a saber,
recursos que versam sobre acOes discriminatOrias sendo decididos ora por
Turmas da 12 Secéo do Superior Tribund de Justica, ora por Turmas da 22 Secao.

A competéncia das Turmas do Superior Tribuna de Justica esta
definida no Regimento Interno deste; trata-se de competéncia reativa,
prorrogavel.

A prorrogacéo indevida de competéncia deve, evidentemente, ser
evitada, mas 0 meio proprio para esse efeito ndo é o do conflito, nem o da
reclamac&o porque ndo houve usurpacdo da competéncia da Corte Especia; todo
juiz, ou Orgdo de tribund, tem competéncia para decidir acerca de sua prépria
competéncia.

Indefiro, por isso, 0 pedido.

N&o cabe Reclamacéo contra decisio proferida no ambito do mesmo Tribund.
Inexigte previsio condituciond ou legd nesse sentido.

As competéncias dos 6rgaos do STJ estdo definides em seu Regimento.
Trata-se de competénciarddiva e, portanto, prorrogavel.

Ademais, a Segunda Turma nada mas fez que reconhecer sua propria
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competéncia, prerrogativainerente a todo julgador.
Diante do exposto, nego provimento ao Agravo Regimental e mantenho a
decisdo queindeferiu liminar mente o pedido.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2010/0226925-7 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 19132000 201000836978
PAUTA: 23/03/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

AgRg na
Rcl 5.123/SP

JULGADO: 23/03/2011

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
RECLAMANTE : ARNALDO GERALDES MORELLI
RECLAMANTE : EDNA GERBASI MORELLI
ADVOGADO : FLAVIO LUIZ YARSHELL EOQUTRO(S)
RECLAMADO : SEGUNDA TURMA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
INTERES. : ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Dominio

PuUblico - Bens PUblicos - Terras Devolutas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ARNALDO GERALDES MORELLI
AGRAVANTE : EDNA GERBASI MORELLI
ADVOGADO : FLAVIOLUIZ YARSHELL E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Cesar Asfor Rocha,
Hamilton Carvahido, Castro Meira, Arnaldo Esteves Lima e Humberto Martins votaram com o Sr.

Ministro Relator.



