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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.362.896 - MG (2010/0187687-1)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE . DIERRY NILTON CARVALHO DE AMORIM

ADVOGADO : HUMBERTO MARCIAL FONSECA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MUNICIPIO DE IPATINGA

ADVOGADO : RODRIGO HENRIQUE DOS SANTOS DINIZ E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DISPENSA DE SERVIDOR CONTRATADO PARA PRESTACAO
DE SERVICO TEMPORARIO. INADMISSIBILIDADE DO DEFERIMENTO DE
FGTS. RAZOES RECURSAIS NAO IMPUGNAM OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL. APLICACAO DA SUMULA
N. 182/STJ.

1. Agravo regimenta interposto contra decisdo que ndo conheceu do agravo de instrumento em
face daincidénciada Simula 182 do STJ.

2. E condicdo bésica a admissibilidade de qualquer recurso que o recorrente apresente os
argumentos juridicos para a reforma da decisdo atacada. No caso de agravo de instrumento
previsto no art. 544 do CPC, o agravante deve infirmar os fundamentos da decisdo que néo
admitiu o recurso especia, 0 que ndo ocorreu na hipdtese em questado.

3. No caso dos autos, 0 apelo especia foi inadmitido aos seguintes fundamentos. a) a via especia
ndo é adequada para andise de ofensa a digpostivos conditucionais, norma de direito loca e
simula jurisprudencid; b) ndo houve indicacdo do dispostivo de le federal violado, o que ensgjaa
aplicagdo da SUmula 284/STF; e c) incidénciada Simula 13/STJ.

4. Na peticdo do agravo de ingrumento, o agravante limitou-se a renovar 0s argumentos juridicos
apresentados no recurso especia, acrescentando, tdo somente, que n&o buscava reapreciacéo de
provas, mas 9m, demongtrar a ofensa aos dispositivos de lei. Deixou, portanto, de impugnar os
fundamentos que foram Obice para a admissdo do apelo nobre.

5. Nesse contexto, € inarredavel a incidéncia da Simula 182 do STJ, pois € dever da parte atacar
todos os fundamentos da decisdo agravada, fato que ndo ocorreu no caso em aprego.

6. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Minisiros
da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Hamilton Carvahido e Arnaldo Esteves Lima
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Teori Albino Zavascki.

Brasilia (DF), 14 de abril de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.362.896 - MG (2010/0187687-1)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : DIERRY NILTON CARVALHO DE AMORIM

ADVOGADO : HUMBERTO MARCIAL FONSECA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MUNICIPIO DE IPATINGA

ADVOGADO : RODRIGO HENRIQUE DOS SANTOS DINIZ E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Cuida-se de agravo
regimentd interposto por Dierry Nilton Carvaho de Amorim contra decisdo que n&o conheceu do
agravo de instrumento ante a auséncia da impugnacéo dos fundamentos do decisum que inadmitiu o

recurso especia (Simula 182/STJ).

Nas razOes da presente irresgnacdo o agravante alega que "[...] o Principio da
Razoabilidade informa que, sempre que for possivel, deve-se determinar o aproveitamento

dos atos processuais em respeito ao bom andamento do processo, motivo pelo qual a

decisdo monocr atica prolatada ndo merece prosperar, haja vista que o D. Ministro, de

forma totalmente indevida e ofendendo ao que dispde o artigo 96, inciso |, a, da CF, ndo

conheceu do Agravo de I nstrumento (fl. 278, grifo no origind).

Afirma que restou devidamente provado o cabimento do Recurso Especia interposto,
moativo pelo qua jamais poderia ter Sdo negado conhecimento ab mesmo, sob pena de violacdo ao
artigo 541, do Cdédigo de Processo Civil.

Findiza pleiteando a reforma da decisGo agravada e, se mantida, que sga O recurso

submetido ao colegiado da Primeira Turma para julgamento.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.362.896 - MG (2010/0187687-1)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DISPENSA DE SERVIDOR CONTRATADO PARA
PRESTACAO DE SERVICO TEMPORARIO. INADMISSIBILIDADE DO
DEFERIMENTO DE FGTS. RAZOES RECURSAIS NAO IMPUGNAM OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIAL. APLICACAO DA SUMULA N. 182/STJ.

1. Agravo regimental interposto contra decisio que ndo conheceu do agravo de
instrumento em face da incidéncia da Simula 182 do STJ.

2. E condicfo bésica & admissibilidade de qualquer recurso que o recorrente apresente
0s argumentos juridicos para a reforma da decisdo atacada. No caso de agravo de
instrumento previsto no art. 544 do CPC, o agravante deve infirmar os fundamentos da
decisdo que ndo admitiu o recurso especial, 0 que ndo ocorreu na hipétese em questéo.
3. No caso dos autos, 0 apelo especia foi inadmitido aos seguintes fundamentos. a) a
via especial ndo € adequada para andise de ofensa a digpostivos condtitucionais, norma
de direito loca e simula jurisprudencid; b) ndo houve indicacdo do dispostivo de le
federal violado, 0 que ensgja a aplicacdo da Simula 284/STF; e c) incidéncia da Simula
13/STJ.

4. Na peticdo do agravo de indrumento, 0 agravante limitou-se a renovar 0s argumentos
juridicos apresentados no recurso especia, acrescentando, tdo somente, que ndo
buscava reapreciacéo de provas, mas 9m, demonstrar a ofensa aos dispositivos de ld.
Deixou, portanto, de impugnar os fundamentos que foram ébice para a admissdo do
apelo nobre.

5. Nesse contexto, é inarredavel a incidéncia da Simula 182 do STJ, pois é dever da
parte atacar todos os fundamentos da decisdo agravada, fato que ndo ocorreu no caso
em apreco.

6. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): O recurso ndo

merece prosperar.

E condicio basica & admisshilidade de qualquer recurso que o recorrente apresente os
argumentos juridicos para a reforma da decisdo atacada. No caso do agravo de instrumento previsto
no art. 544 do CPC, o agravante deve infirmar os fundamentos da decisdo que ndo admitiu o recurso

especid, 0 que ndo ocorreu na hipdtese em questéo.

Com €feito, o apelo especid foi inadmitido aos seguintes fundamentos: a) a via especia ndo

€ adequada para andlise de ofensa a digpogtivos congitucionals, norma de direito locad e simula
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jurisprudencial; b) ndo houve indicagéo do dipostivo de le federa violado, o que ensgja a aplicacdo
da SUmula 284/STF; e ¢) incidéncia da Simula 13/STJ.

Na peticdo do agravo de ingrumento, 0 agravante limitou-se a renovar 0s argumentos
juridicos apresentados no recurso especia, acrescentando, tdo somente, que ndo buscava
regpreciacdo de provas, mas dm, demonstrar a ofensa aos dispostivos de le. Nao impugnou,

portanto, os fundamentos que foram obice para a admisséo do apelo nobre.

Nesse contexto, € inarredavel a incidéncia da Simula 182 do STJ, pois é dever da parte

atacar todos os fundamentos da deciséo agravada, fato que ndo ocorreu No caso em aprego.

Sobre o tema, confira-se a linha de pensar deste Tribund:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUMULAS N°s 7 E
182/STJ E 280 E 283/STF. INCIDENCIA.

- O agravante ndo impugnou todos os fundamentos da decisdo agravada, razéo pela
qual se impde a aplicacdo do enunciado da Simula n® 182 deste Superior Tribunal de
Justica.

- E dever do agravante infirmar os fundamentos do acorddo recorrido. Incidéncia
da Simula n° 283/STF.

- "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario." (Simula n® 280/STJ).

- "A pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja recurso especial." (Simula n®
7/ST)).

- Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no Ag 1.123.139/DF, Rel.
Min. Og Fernandes, DJ de 25/5/2009).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA.

1. O Agravante deve infirmar, nas razdes do regimental, todos os fundamentos que,
individuamente, ddo suporte a decisdo agravada. Aplicacdo das Sumulas n.°s 182
desta Corte e 283 do Supremo Tribunal Federal. Precedentes.

2. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 888.315/RJ, Rel. Min. Laurita
Vaz, DJ de 15/9/2008).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182 DESTA CORTE.

1. A decisdo agravada negou provimento ao agravo de instrumento sob 0s seguintes
fundamentos: a) auséncia de prequestionamento das normas federais tidas por
violadas, atraindo, assim, a incidéncia da Simula n. 282 do STF; b) o acérdéo
recorrido decidiu a demanda a luz de interpretacdo de legidacdo loca inviabilizando,
dessa forma, o processamento do recurso especia pelo ébice da Simula n. 280 do
STF; e ¢) a andlise de dispositivo constitucional compete ao Supremo Tribunal
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Federal.

2. Nas razdes do agravo regimental, a parte agravante apenas dega que 0 recurso
especia preenche todos os requisitos de admissibilidade e que a existéncia de simula
gue trata do tema ndo impede sua apreciacdo por esta Corte, ndo consistindo,
portanto, em fundamento adequado para negar provimento a0 agravo de
instrumento.

3. E notério que os fundamentos da decisio agravada ndo foram impugnados, de
forma especifica, pelas razées do presente agravo regimenta, fato que impede o seu
conhecimento em razéo da incidéncia da Simula n. 182 desta Corte na hipétese.

4. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no Ag 1.120.852/SP, Rel. Min. Mauro
Campbel Marques, DJ de 10/9/2009).

Com essas consideragdes, nego provimento ao agravo regimenta.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0187687-1 Ag 1.362.896/ MG

NUmeros Origem: 10313092920203001 10313092920203002 10313092920203003 10313092920203004
10313092920203005  29202030620098130313

EM MESA JULGADO: 14/04/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE . DIERRY NILTON CARVALHO DEAMORIM
ADVOGADO : HUMBERTO MARCIAL FONSECA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE IPATINGA
ADVOGADO : RODRIGO HENRIQUE DOS SANTOS DINIZ EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Empregado
Publico / Temporé&rio

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DIERRY NILTON CARVALHO DE AMORIM

ADVOGADO : HUMBERTO MARCIAL FONSECA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MUNICIPIO DE IPATINGA

ADVOGADO : RODRIGO HENRIQUE DOS SANTOS DINIZ EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Hamilton Carvalhido e Arnado Esteves Lima votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Teori Albino Zavascki.



