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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°930.491 - SP (2007/0045740-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI

: CORPORACION HABANOS SA E OUTROS

. JEFERSON WADY SABBAG E OUTRO(S)

: NOBRES TABACOSLTDA

: JOSE ROBERTO D'AFFONSECA GUSMAO E OUTRO(S)

EMENTA

DIREITO MARCARIO. EXAUSTAO CONFIGURADA.
ALEGACAO DE CONTRAFACAO. CONTRATO DE
DISTRIBUICAO EXCLUSIVA. AUSENCIA DE PROVAS DA
FALSIFICACAO E DE OFENSA AO DIREITO DE
EXCLUSIVIDADE. EXAUSTAO DO DIREITO MARCARIO.

| - O contrato de didribuicBo exdusva, por 9 O, ndo anua a
liberdade de comerddizar produtos, decorrentes dos principios que
fundamentam a ordem econdmica, nem afasta as regras de economia
baseada na propriedade privada e nalivre concorréncia

Il - N& comprovacdo, no caso, que a recorrida tenha fdto a
introducéo, no teritorio naciond, do produto fabricado pelas
recorrentes. Importacdo operada por terceiros, dos quas a recorrida
adquiriu os bens, cuja circulacdo no mercado foi por da redizada
Uma vez ja introduzido o bem no mercado, o produtor ndo pode se
opor as ulteriores e sucessvas vendas.

l1l - Caso "Charutos Cubanos’, digribuicdo exdusva Ausénda de
prova de contrafacdo no caso de importacéo regular de mercadorias
edrangeiras, ndo incide o art. 132, 111 dale 9279/96.

Recurso Especid improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,

negar provimento ao recurso especid, nos termaos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Minigros Paulo de Taso Sanseverino, Vasco Ddla Giugina

(Desembargador convocado do TYRS), Nancy Andrighi e Massami Uyeda votaram com o
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Sr. Minigro Rdator.

Brasilia, 12 de abril de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO SIDNEI BENETI
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°930.491 - SP (2007/0045740-0)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

RECORRENTE : CORPORACION HABANOS SA EOUTROS

ADVOGADO . JEFERSON WADY SABBAG E OUTRO(S)

RECORRIDO : NOBRES TABACOSLTDA

ADVOGADO : JOSE ROBERTO D'AFFONSECA GUSMAO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:
1.- Tratase de Recurso Especid interposto por CORPORACION

HABANOS SA, CEMI LTDA e PURO CIGAR DE HABANA LTDA com fundamento nas
diness “d e “c’ do art. 105, 111, da Condituicéo Federal, contra NOBRES TABACOS
LTDA.

2.- Conda dos autos que a primera recorrente, CORPORACION
HABANOS SA, cdebrou com a segunda, CEMI LTDA, contrato de distribuicdo exdusva
de seus produtos no Brasl. Esta, por sua vez, cedeu seus direitos de didribuicéo a terceira
recorrente, PURO CIGAR DE HABANA LTDA.

As recorrentes guizaram contra a recorrida acéo com pedidos de preceito
cominatorio e indenizacdo. Alegaram que o produtos de marca da primeira recorrente era
comercidizado ilidtamente pela demandada, sgja porque eram resultado de contrafacéo, sgja
porque eram digribuidos em desrespeito ao contrato de exdusividade firmedo com a terceira

recorrente.

A Sentenca fo pdo julgamento de improcedéncia dos pedidos (fls
1297/1303).

As recorrentes interpuseram Apeacdo, a qud a Quarta Camara Civd do
Tribund de Jugtica do Estado de S&o Paulo, Rd. Des. ENIO ZULIANI, negou provimento,
nos termos da seguinte ementa (fl. 1371):

Concorréncia dedeal — Charutos cubanos — Para que os
fabricantes submetidos a um concentrado sistema de distribuicéo
possam atuar contra os comerciantes brasileiros que revendem os
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produtos, é mister que se prove a contrafacdo, 0 que ndo ocorre
com aquele que importa, de forma regular e permitida,
mercadorias estrangeiras, pois o fato de ndo ceder ao monopdlio
da digtribuicéo exclusiva direcionado no territério brasleiro, ndo
pressupde que haja contrabando ou pirataria — Nao incidéncia do
art. 132, 111, da Lei 9279/96 — Precedentes do Tribunal no caso da
vodca Wyborowa e do vinho Bolla— N&o provimento.

3.- As recorrentes entendem que o Acorddo vida o art. 132, 11, da Lea
9.279/96 (Le de Propriedade Indudrid). Argumentam o seguinte (fl. 1422):

A Ré&/Recorrida alega que seus estoques foram sempre abastecidos
por importadoras legalmente estabelecidas no Brasl, como
Havana Cigars Comércio, Importacdo e Exportacdo Ltda.,
Havanosul Importadora Ltda. e, mais recentemente, Cubalse do
Bradl Ltda., e que esta Ultima, ainda segundo a Recorrida, vem
suprindo 0 mercado nacional com produtos de legitima
procedéncia e legalmente importado.

Ocorre que essas empresas ndo estdo autorizadas pela 12
Recorrente (produtora dos charutos cubanos e detentora das
marcas em questdo) a internar ou comercializar no Brasl os
referidos produtos — fato que também é incontrover so.

Entendem que, anda que os produtos ndo tenham Sdo consderados
fddficados, ndo podem ser comerdidizados em territdrio nadond sem sua autorizacéo,
degando que os produtos entraram no pais sem anuéncia do detentor da marca, violando o
direito de excdlusvidade conferido pelos contratos firmados entre as recorrentes.

Procuram demondrar dissidio jurisprudencid. Alegam que, enquanto o
Tribund de origem entendeu que a le ndo obriga que as empresas brasldras adquiram os
charutos cubanos da didribuidora autorizada pea Corporation Habanos S/A (ora 12
AutoralRecorrente), o que condtituiria violagéo ao principio da livre concorréncia, 0s acordaos
paradigma proferidos pelo Tribuna de Justicado Rio de Janeiro entenderam, ao contrario, que
a aquiscao de mercadoria que ndo respeita contrato de digtribuicdo exdudvaviola os direitos

das partes autoras envolvidas, inexidindo afronta ao principio da livre concorréncia, senéo
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gpenas garantiado direito decorrente da distribuicéo exdusva

4.- A recorrida gpresentou as contrarrazoes de fls 1474/1486. Nestas
argumenta que a pretensdo recursal viola a livre iniddiva e livre concorréncia. Alega que o
Recurso ara o ébice da Simula STJY7, pois a verificacdo do dissidio impde o reexame de
provas, bem como da Simula STF/284, porquanto ndo comprovada a amilitude féica dos

casos confrontados.

E o rdaodrio.
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RECURSO ESPECIAL N°930.491 - SP (2007/0045740-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(RELATOR):
5.- BEm que pesem os esforcados argumentos das recorrentes, 0 Recurso

Néo merece provimento.

6.- As recorrentes guizaram acdo para impedir que produtos de sua marca
fossem comercidizados pela recorrida. Alegaram, iniddmente, contrafacéo e desrespeito a
contrato de exdudvidade, segundo o qua uma das recorrentes, PURO CIGAR DE
HABANA LTDA, teria o direito exdusvo de didribuir, no Brasl, os charutos cubanos
fabricados pela outra recorrente CORPORACION HABANOS S/A.

7.- A Sentenca fo desfavoravd as recorrentes. Consderaram-se
insUficentes as provas da contrafacdo. O Acorddo recorrido negou provimento a Apdacéo e
manteve a sentenca. A par de consgderar inexisientes, no caso, contrabando e "pirataid’, o
Tribund ponderou que a Condtituicéo Federd proibe a dominagéo do mercado e a diminacéo
da concorréncia, aind, consagra como fundamento da ordem econdmica o principio da livre

inidativa (art. 170).

8.- O Acordéo ora recorrido, langado com a méo de mestre do E. Des.

ENIO SANTARELLI ZULIANI, bem red ¢a esses pontos, como segue

A r. sentenca deve subsigtir. A pericia concluiu que a Tabacaria
Ranieri, nome fantasa da loja da apelada, vende charutos
cubanos legitimos, com regularidade documental e fiscal
[importacdo]. Nao se confirmou contratacdo de charutos
cubanos, devido a ndo ter sdo possivel realizar a pericia nos
produtos apreendidos pela atuacdo policial precedente, por
desidia na conservacdo do material estocado em condigdes
improéprias. Ademais, a atuacdo da Policia, no episddio da antiga
apreensdo de charutos, sofreu s&rios e graves guestionamentos,
com suspeita de favorecimento para as empresas interessadas em
constatar vestigios de concorréncia dedeal. Esta, pois, justificada
a limitacéo da pericia, centralizada no material exposto a venda
na tabacaria.
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A Constituicdo Federal estabelece que ha liberdade de iniciativa
[art. 170], edtimulando a prética de atividades comercial
[paragrafo unico, do art. 170]. E a propria Carta proibe a
dominacdo de mercado e a eiminacdo da concorréncia [ § 4° do
art. 173]. Esses dois dispositivos permitem afirmar que os poderes
econdmicos privados, quando unificados como mecanismo de
politica de exclusdo de concorrentes, contrariam a livre iniciativa.
O Estado e o judiciario devem atuar para impedir que
comportamentos e ideologias dominem o mercado e prejudiquem
0 comerciante de praticar atos que lei ndo proibe [art. 5°, I, da
CF].

Apesar da impossibilidade de tipificar a conduta das apelantes em
algum dos dispositivos da Lel Antitruste [arts. 21 e 20, da Lei
8884/94], esta nitido que, por detras da proposta de restringir a
venda de charutos nas prateleiras da loja apelada, esta escondida
a intenc&o de romper as estruturas do livre mercado.

Existem precedentes desse Tribunal contra a tese defendida na
apelacdo. 1sso ocorreu também na venda da vodca “ Wyborowa”
[Ap. 90.538-3, da Terceira Camara de Direito Privado, relator o
Desembargador CARLOS ROBERTO GONCALVES integrando a
Turma os Desembargadores Flavio Pinheiro e Enio Zuliani, in
JTJ-Lex 229/136] e do vinho italiano “Balla” [Ap 75.002-1,
Desambargador LUIS DE MACEDO, in RITISP 106/135], tendo,
nesse Ultimo aresto, anotado:

“E verdade que, segundo consta, a apdada é
representante exclusiva dos vinhos “ Bolla” no Bradl;
mas tal exclusividade ndo pode ser oposta a terceiros,
tanto mais que a apelante ndo importou o produto
diretamente junto aos fabricantes, mas de empresa
distribuidora. E, se importou os vinhos, em atividade
evidentemente licita, € claro que o fez com vistas a sua
venda no Bradl, 0 que ndo se reveste de atividade
violadora ou de contrafacéo a referida marca” .

Nada obsta que as lojas de tabacaria do Pais exportam, para
venda, charuto cubanos que sdo adquiridos legalmente, pelo
regime de importacéo, porque a lei do comércio ndo obriga a que
as empresas do ramo adquiram essas mercadorias da
distribuidora autorizada pela Corporacion Habanos SA., pois o
gue se admitem, como estratégia da defesa da origem consagrada
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do produto, sio mecanismos contra a contrafacdo. A luta que se
dignifica nesse setor visa proteger ndo somente os interesses dos
fabricantes, mas, especialmente, assegurar 0 CONSUMO Seguro e
honesto aos clientes, exatamente porque a pratica criminosa de
adulteracdo de mercadorias € sempre acompanhada de
contrabando e falsidade, um trio que lesa o comércio, a marca
notéria e o gosto dos consumidores.

O cédebre caso da exposicdo a venda dos “Pés de Rogé’ em
vidros, invélucros e emblemas iguais aos do fabricante francés,
conduziu os Tribunais ao reconhecimento de que a contrafacdo
consiste em vender produtos semelhantes em frascos iguais ao do
fabricante que detém a exclusvidade da marca [DIDIMO DA
VEIGA, Marcas de fabrica, Garnier, RJ, 1887, p. 24]. O Bradl
possui jurisprudéncia histérica no sentido de considerar ilicita a
venda, sem a devida licenga, de produtos de marca alheia, ou
contrafeitos;, sempre se exigiu para condenar o acusado, que
existisse prova de ter ele ciéncia de que os produtos que oferecia a
venda eram contrafeitos, como o0 licor Chartreuse,
acondicionados nas garrafas originais [AFFONSO CELSO,
Marcas industriaes e nome commercial, Imprensa Nacional, RJ,
1888. p. 162].

Charutos cubanos sdo objetos de desgo e contam com a
conflanca dos aficionados, 0 que atrai 0 interesse dos
comerciantes que comercializam produtos de tabacaria e outros,
aproveitando ocasides e locais apropriados para comercializar
esse tipo de mercadoria. Nao € incomum, por exemplo, encontrar
charutos em logjas de vinhos, para se dar um exemplo indicado da
impropriedade de os apelantes pretenderem, com base no art. 132,
11, da Lel 9279/96, impedir essa pratica tradicional e enraizada
€M NOSSOS costumes, a pretexto de salvaguardar o conceito idoneo
do produto da ilha que exporta charutos de 6tima qualidade. Ou
srd que as autoras estdo querendo que todas as vendas de
charutos cubanos, no Brasl, ocorram com expressao autorizagao
delas?

A inssténcia mais parece uma tentativa exagerada de controle de
nosso sistema de importacdo ou de averiguacdo da venda de
consumo de produtos estrangeiros, como Se as apelantes
pretendessem fiscalizar e restringir, em todo territério nacional, a
venda e comercializacdo de charutos cubanos legitimos. O que se
permite, com razdo, ja se declarou, é que as apelantes ajam
contra a contrafacéo, evitando que a pirataria ou a imitacdo
pregudiquem a credibilidade da marca Unica dos produtos
cubanos. No caso dos autos, porém, ndo ha prova de que a
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requerida exponha a venda charutos fabricados em outros locais
ou paises, com a marca dos produtos cubanos, o que impede que o
Judiciario intervenha para proibir que o comerciante exerca 0 seu
comércio, umdireito constitucional [art. 170, da CF].

O processo e findou sem prova de o apdado ter cometido ilicito
comercial ou ter se comportado de ma-fé. Nao caberia, portanto,
restringir seus direitos, com impedimento do comércio de charutos
cubanos que importa de forma regular ou obriga-lo a reparar
danos, se prejuizos ndo se confirmaram. Deve, portanto, subsistir
ar. sentenca.

Corroborando o voto do Relator, o Voto Vencedor, proferido peo Des.
TEIXEIRA LEITE gponta:

DECLARACAO DE VOTO VENCEDOR.

Examinados os autos apds o voto do eminente relator, Des. Enio
Zuliani, a primeira reflexo foi da semelhanca com hipétese com
gue me deparel nos idos de 1990, em rapida passagem por uma
vara criminal desta capital.

No caso, decidindo a respeito da culpabilidade da alguns presos
da Casa de Detencdo, surpreendidos com "maconha" no interior
de suas celas, com is0 ja surgindo uma davida porquanto, por
obvio, os detentos ndo tinham como adquiri-la fora do
estabelecimento prisonal.

Alertado e orientado pelos colegas mais antigos e experientes que
nao se deixavam seduzr pela confissdo, uma regra provavel mente
ditada por determinacao do preso mais antigo, mesmo que sempre
acompanhada dos testemunhos dos agentes penitenciarios
responsaveis pela apreensao, preponderou, para a absolvicdo, ndo
SO aquele questionamento, como um outro, 0 de que esses Mesmos
agentes também eram responsdveis pela vigilancia que tinha
falhado, dai possbilitando esse comércio que se encerrava no
destino final, o consumidor.

Pois bem, com a certeza de que a hipétese em analise ndo guarda
semelhanca no que permite a questdo de estado enquanto
responsavel direto pelo sistema carcerario e pela repreensdo ao
trafico e uso de entorpecentes, € nem mesmo o que se fuma pode
ser comparado, é certo que a apelada é, no dizer das proprias
apelantes, empresa estabelecida hd muitos anos em local nobre
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desta cidade e que atende prestigiada clientela no segmento de
charutos, inclusive na forma "delivery" (cf. revista juntada aos
autos), fornecendo varias marcas, inclusive nacionais.

Alias, somente por is0 é que também se associa ao preco desses
charutos, ja se pode concluir por uma natural censura a produtos
gue ndo corresponda as expectativas destes redtritos
consumidores, criando-se assm um constante e aprimorado
controle de qualidade e, atividade comercial da apelada.

As apelantes, a seu turno, conjuntamente, sio responsaveis pela
producdo e comercializacdo de produtos derivados do tabaco
cubano, ou, as Unicas empresas a is0 autorizadas, razao pela qual
atribuem a apelada que vende varios charutos dessa procedéncia,
uma conduta vedada, ou porque associada a contrabando, ou
porque relacionada a falsificacdo, e, de qualquer maneira,
evidentemente em prguizo de sua marca e exclusividade, e dai
essa agao com tese e argumentos nao acolhidos pelo MM. Juiz e
o0 nobre Des. Relator, ainda gque esse comércio tenha sido admitido

pela apelada.

Prevaleceu o entendimento de que tudo n&o ultrapassou o campo
da presuncéo, ndo se determinando tais violagbes enquanto fatos,
e esses, estabelecidos por provas, 0o que ja foi suficientemente
analisado e porque coerente com o0 gque consta dos autos, se
aceta.

Todavia, entendi razoavel registrar algumas questfes, o que faco
sem a pretensdo de acrescer o voto de Sua Exceléncia, mas
movido pela matéria e pelo excelente trabalho dos combativos
advogados das partes, 0 que verifiquei nos memoriais recebidos
antes do julgamento e, confirmei por esse adiamento, examinando
0s autos na qualidade de Terceiro Juiz

Com efeito, ao reiterar a protecdo do artigo 132 Il da Lei
9279/66, as apelantes invocam a auséncia de consentimento a esse
proceder da apelada, deixando claro que havia esse seu
conhecimento desde 1999, quando natificaram sobre essa marca e
seus reflexos, alids, notificacdo essa que foi respondida e€a
apelada e que, mesmo assim, foi desrespeitada consoante se
observa também de publicidade em Internet (fls. 159/166) a
respeito do constante e atual comeércio desses charutos.

Diante desse problema e necessitando prestigiar seus interesses,
uma linha de conduta noticiada na reportagem juntada as fls. 175
- "cubanos de origem controlada”, preocupou-se com 0 que
denominou também pela imprensa, "cubanos legitimos, porém
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ilegais’ (fls. 176). Alias, as apelantes seguem um "roteiro" das
autoridades cubanas objetivando reprimir tais condutas (cf. acdo
cautelar, em apenso), o que € legitimo e, salutar.

Todavia, nesse passo, sabe-se que "na realidade, na maioria dos
casos, 0 comprador exige uma marca determinada e ndo se
preocupa com a sua procedéncia, ou, com a empresa gue fabrica
esse produto. No nosso pais, € bem comum o comprador dirigir-se
ao barman solicitando uma cervgla pela sua marca, ou ao
farmacéutico um medicamento pelo seu nome de fantasia. O que
se pede, portanto, € o produto de tal marca, e ndo o produto de tal
fabricante. A marca, portanto, "atua como um veiculo de
divulgacdo, formando nas pessoas 0 habito de consumir um
determinado bem material, induzndo preferéncias atraves de
estimulo ocasionado por uma denominacdo, palavra, emblema,
figura, simbolo ou outro sinal distintivo. E, efetivamente, o agente
individualizador de um produto, de uma mercadoria ou de um
servico, proporcionando a clientela uma garantia de identificacdo
do produto ou servico de sua preferéncia” (Pierangdi, José
Henrigque. Crimes contra a propriedade industrial e crimes de
concorréncia dedeal. SP:RT, 2003, pag. 63/64).

Portanto, sdo necessarios alguns registros no diz respeito a busca
dessa protecdo no Judiciario, mesmo porque colocados como
precedentes em abono desse objetivo que é fazer cessar
atividade de adquirir, expor e vender charutos cubanos ndo
adquiridos das apelantes, indenizando-as pelos prejuizos até agora
experimentados pela violagdo dos direitos conexos a suas marcas
eregistros.

Em Curitiba, em idéntica hipétese e acdo, o MM. Juiz bem
observou que ndo pode prevalecer uma "relacdo de que os
produtos manufaturados por cidaddos cubanos a margem do
sstema oficial, sgam, indistintamente, produtos de qualidade
inferior" (fls 502), e, seisso foi revertido no sentido aqui também
pretendido pelas apelantes quando do exame de seu recurso,
importa destacar que, naquele caso, 0 vendedor era antigo
franqueado das apelantes (fls. 752), logo, uma outra e peculiar
Situacéo no que se refere a protecdo marcaria que foi associada a
concorréncia dedeal gque se praticava a partir dessa origem de
relacéo comercial.

No Rio de Janeiro, ao contrario, mas com a noticia restrita a
primeira ingéncia, 0 MM. Juiz fundamentou sua decisdo no
argumento de que a vendedora € que deveria comprovar a
impossibilidade de se ter ciéncia do direito de exclusividade de
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negociacdo dessas marcas (fls. 774), o que, apesar de forte
enquanto argumento, ndo aproveita para o caso em analise por
uma peculiaridade.

A apelada, ciente dessa exclusividade das apelantes até porque
com anterioridade nesse comércio (alids, 0 que é incontroverso),
ao saber da congtituicdo da terceira apelante, a empresa Puro
Cigar de Habanos Ltda., tentou “ insstentemente” , dela adquirir
charutos cubanos(fls. 406, 234/235), mas, nao obteve SuUCesso,
mesmo se propondo ao pagamento a vista.

Logo, surgiu uma outra Stuacdo e que também diz respeito a
legalidade pois, relacionada as proprias atividades da apelada,
MesMo porgue, nesse segmento de charutos, esses, das apelantes,
inegavel mente sdo o melhor produto, restando-lhe, assm, a opcéo
de abastecer seu estoque por outras importadoras, o que vem
ocorrendo.

E, legalidade porque “ a congtituicdo de 1988 e a Lel n° 8.884 de
1994 dao conta dessa tendéncia, €laborando um verdadeiro
codigo de conduta para os detentores de posicdo dominante.
Assim é que a Constitui¢cdo tem como ilicito concorrencial central
0 abuso de posicdo dominante (art. 173, 8 4° CF). A le, por outro
lado, estabelece uma série de deveres de comportamento para o
detentor de posicdo dominante, que vao desde a proibicdo da
pratica de pregos abusivos até a proibicéo da recusa injustificada
de contratar e da interrupgéo injustificada de producéo (arts. 20 e
21). (Salomdo F°, Calixto. Regulacdo e Concorréncia-Estudos e
Pareceres, S°. Malheiros, 2002, pag. 143).

Sobre isso, importante o destague de que aqui ndo se aceitou 0s
efeitos “ Erga omnes’ dos contratos celebrados apenas entre as
apelantes e voltados para exclusividade, tal como seinfereda
apelacdo mencionada no voto condutor (90.538-3 — 32 Camara,
TJSP), e outros, mencionados pela apelada.

E seassm €, é porgue ndo ha como se impedir o livre comércio g,
menos ainda, se os produtos ja foram colocados no mercado
(exaustdo de direitos), sendo certo que, apesar das apelantes
negarem essa possibilidade, para nés e ao menos no que se refere
aos autos, ndo se demonstrou se cuidar de atividade ilegal para
aguele comerciante que apenas adquire charutos cubanos,
importando-os de terceiros, além do que a circunstancia da
importancia Cubalse estar sob investigacéo criminal (cf. réplica),
nao leva a uma outra e inversa conclusao.

Dai , 0 que setem e também de acordo com a prova técnica (e tal
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como explicado pelo Relator, compreensiveis uma ou outra critica
porque razoavel mente justificadas) é que a apelada comercializa e
nao importa, charutos cubanos auténticos (fls. 1.132). Ademais,
consta que 0 assistente técnico das apelantes informou que
compra pode ocorrer de outros paises (fls. 1.063)

Portanto, com restrita atividade da apelada, que € empresa
voltada ao comércio, nada se altera pela divida do advogado das
apelantes ao adquirir dois tipos de charutos ndo encontrados em
algumas das notas fiscais que foram exibidas sem qualquer
obrigacao pela apelada, e da sua importadora (fls. 474, 594/595),
até porgue a pericia encontrou exemplares com datas anteriores a
exclusividade reclamada pelas apelantes.

E porque os demais questionamentos das apelantes ndo abalaram
a idea de que “a marca possui uma outra funcéo, ligada ao
consumidor, contribuindo, decisvamente, para a garantia da
legitimidade e origem do produto que se adquire.” (id.,IBID., pag.
79), pelo meu voto, nego provimento ao recurso.

9.- Impde-se ressdtar que o contrato de digtribuicio exdusva, por S S0,
ndo anulaaincidéncia dos principios que fundamentam a ordem econdmica e ndo aenta contra
a economia baseada na propriedade privada e na livre concorréncia, sendo certo que a
dominacdo de mercado € prética vedada, de modo que, em regra, a nenhuma pessoa

empresiatoca o direto de operar no mercado com exdusividade sobre determinado bem.

Deve-se obsarvar, anda, que esses mesmos principios da ordem econdmica
asseguram ao fabricante ou, mas especificamente, o titular de direitos sobre a marca, o dirato
de negociar liviemente com outras pessoas 0 privilégio de didribuicdo exdusva de seu

produto.

Pode o produtor preparar 0os bens para serem introduzidos no mercado e,
ulteriormente, desitir de fazé-lo, retendo ou até destruindo os produtos, desde que respeitada
a funcio socid da propriedade e arcando com eventuais consequéncias contratuals para com
0 Seu contratado, mas néo sendo vedado o fao da comercidizacéo por terceiros, dheos as

relaches contratuai's entre o produto e outros comerciantes.
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De igud forma, pode ceebrar contrato para que outra pessoa faca a

ditribuicdo excdusva, com 0 zeo necessario a preservar a respeitabilidade da marca

10.- No caso concreto, ndo se verifica desrespeito aos principios da ordem
econdmica E também ndo esta nem mesmo ddineada hipotese de ofensa ao contrato de
digribuicéo exdudva

Isso porque ndo esta provado sga a recorrida quem tenha fato a
introducéo, no territdrio naciond, do produto fabricado pelas recorrentes. Embora o Acordéo
recorrido centrdiza-se na auséncia de contrafacao e na ofensa aos principios do livre mercado,
a sentenca deixa claro que ha nos autos documentacdo que comprova que a recorrida fez

aquis gdes continuas dos charutos das recorrentes por intermédio de outras importadoras.

Os documentos, ainda segundo a sentenca, fizeram prova eiciente da origem
dos produtos, que foram vendidos pelos produtores e, poderiormente, importados pelas

pessoas juridicas que, SO entdo, 0s venderam arecorrida

Ou sga, ndo fa demongtrado que tenha Sdo a recorrida quem introduziu 0s

produtos no territdrio naciond, patenteando-se apenas que 0s comprou de quem os importou.

E certo que o Acorddo subdtitui a sentenca, mas ndo menas certo € que, a
par de terem as duas pegas processuais mantido a mesma solugdo da controvérsia, os fatos
firmados pela sentenca e mantidos intactos pelo Acorddo ndo podem ser controvertidos em
Recurso Especid, dado o que dispde a Simula STJ/7.

11.- Operou-se, entdo, a exaustdo do direito sobre amarca, quevemaser a
impossibilidade de o titular da marca impedir a circulagdo do produto apos esta haver Sdo
introduzida no mercado naciond.

Efetivamente, consoante os fatos registrados nestes autos, conforme postos
pelas indéncias ordinarias e a respeito dos quais ndo se pode estabelecer controvérda em
Recurso Especid (SUmula STJ7), os charutos em causa ja tinham sido trazidos ao Bradl.

A recorrida promoveu a circulacdo dos bens e, agora Sm, impde-se ter em

vida que as recorrentes, dada a exaustdo do direito marcario, néo podem se opor as vendas
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ulteriores e sucessivas, sob pena de ofensa aos principios que regem a ordem econdmica, Néo

tendo o0 Acorddo recorrido violado nenhum dos dispositivos legas apresentados.

12.- Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Recurso Especid.

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto
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