Aglnt nos EDcl no PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO
DE LEI N°932 - RS (2018/0182190-1)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : HOSPITAL DE CLINICAS DE PORTO ALEGRE

ADVOGADO : LUCIANA BERBIGIER LUCAS - RS075064

AGRAVADO : MARIA HELENA PEREIRA PIRES DE OLIVEIRA

ADVOGADOS : RAFAEL TORRES DOS SANTOS E OUTRO(S) -
RS046044

CAROLINE SCHOSSLER - RS065602

EMENTA
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NOS EMBARGOS DECLARATORIOS NO
PEDIDO DE UNIFORMIZAQAO DE INTERPRETAC}AO
DE LEl. PRESSUPOSTOS DE CABIMENTO DO PUIL.
NAO PREENCHIMENTO. SOBRESTAMENTO EM FACE
DA ADMISSAO DO PUIL 429/RS. DESNECESSIDADE.
INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
1. Interpretando o art. 14, § 4°, da Le 10.259/2001, esta Corte
firmou o entendimento segundo o qua "o incidente de
interpretacdo de lei dirigido ao STJ somente € cabivel nas
hipGteses em que a decisdo colegiada examina questdes de
direito material, a qual estgga em confronto com sumula ou
jurisprudéncia dominante do STJ" (Agint no PUIL 1.131/MT,
Rel. Minissro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
SECAO, DJe 23/08/2019).
2. Caso concreto em gue 0 subjacente pedido de uniformizagéo
ndo preencheu um dos seus requisitos de admissibilidade,
porquanto a parte requerente, ora agravante, para comprovar o
degado dissidio jurisprudencial, limitou-se a indicar como
paradigma uma decisdo monocratica.
3. Uma vez ndo preenchidos os pressupostos de admissibilidade
do pedido de uniformizacdo, ndo ha se faar em necessidade de
sobrestamento do feito para aguardar o dedinde do PUIL
429/RS.
4. A seu turno, ndo se presta 0 agravo interno como meio de
sanar eventua deficiéncia técnica na elaboracdo do pedido de
uniformizacdo em tela, mediante indicacdo tardia de acorddos
paradigmas, por caracterizar indevida inovacéo recursal. Nesse
sentido, mutatis mutandis: Agint no AREsp 1.061.595/SP, Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe
05/04/2018; Agint no AREsp 718.981/SE, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
DJe 23/08/2018.
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5. Agravo interno ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Secdo do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Minigtros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Napoledo Nunes
Maia Filho, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes, Regina Helena Costa e
Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator. Impedido o Sr. Ministro Og
Fernandes. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Sérgio Kukina
Relator

Documento eletrénico VDA24829051 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MINISTRO Sérgio Kukina Assinado em: 17/03/2020 18:21:37
Codigo de Controle do Documento: COE3BDEF-9ACB-48A5-BC40-BBCADD145D5A



Aglnt nos EDcl no PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE
LEI N°932 - RS (2018/0182190-1)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : HOSPITAL DE CLINICASDE PORTO ALEGRE
ADVOGADO : LUCIANA BERBIGIER LUCAS - RS075064
AGRAVADO : MARIA HELENA PEREIRA PIRES DE OLIVEIRA

ADVOGADOS : RAFAEL TORRESDOS SANTOSE OUTRO(S) - RS046044
CAROLINE SCHOSSLER - RS065602

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Réator): Trata-se de
agravo interno interposto pelo HOSPITAL DE CLINICAS DE PORTO ALEGRE contra

decisdo de minhalavra, assm fundamentada (fls. 261/266):

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de le
apresentado pelo HOSPITAL DE CLiINICAS DE PORTO ALEGRE,
com fundamento no art. 14, § 4° da Le 10.259/2001, contra o
acordao proferido pela Turma Nacional de Uniformizacdo de
Jurisprudéncia— TNU, assim ementado (fl. 17):

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
ADMINISTRATIVO. PROGRAMA DE RESDENCIA
MEDICA. = AUXILIO-MORADIA E  ALIMENTACAO.
INADIMPLEMENTO DA OBRIGACAO DE FAZER
INDENIZAGCAO. DESNECESSIDADE DE COMPROVACAO
DE DESPESAS FIXACAO DE VALOR RAZOAVEL QUE
ASSEGURE O RESULTADO PRATICO EQUIVALENTE.
ARBITRAMENTO. DECISAO DA TURMA RECURSAL DE
ORIGEM EM CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO
DA TNU. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO.

Qustenta a parte requerente que o acordao recorrido diverge do "atual
entendimento do STJ sobre a matéria, no sentido de que ndo ha dever
de pagamento de auxilio moradia aos médicos residentes. Tal se
comprova com a transcricdo da decisdo externada no julgamento do
Recurso Especial n° 1.623.601 da relatoria do Ministro Humberto
Martins, publicada em 13/09/2016" (fl. 23).

Nesse sentido, argumenta que (fls. 26/30):

[...]

Por fim, requer "a apreciacdo do presente recurso em decisdo
colegiada da colenda Secéo do Superior Tribunal de Justica, a fimde
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que sga ele provido, com a consequente reforma da decisdo que deu
provimento ao Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia” (fl. 30).

E O RELATORIO. PASSO A FUNDAMENTACAO.

Acerca do pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lel enderecado
a este Quperior Tribunal, eis 0 que dispde o art. 14, 8 4° da Lei
10.259/2001:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizacao de interpretacéo delei
federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questbes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretacdo da le.

[...]

8§ 4° Quando a orientagdo acolhida pela Turma de
Uniformizacdo, em questes de direito material, contrariar
sumula ou jurisprudéncia dominante no Superior Tribunal de
Justica — STJ, a parte interessada poderd provocar a
manifestacédo deste, que dirimira a divergéncia.

Como se V&, nos termos do dispositivo legal em tela, "o incidente de
Interpretacdo de lel dirigido ao STJ somente é cabivel nas hipéteses
em que a decisdo colegiada examina questoes de direito material, a
gual estgja em confronto com simula ou jurisprudéncia dominante do
STJ* (Agint no PUIL 1.131U/MT, Rel. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA SECAQ, DJe 23/08/2019).

Sucede que, no caso concreto, a parte requerente limitou-se a indicar
como paradigma uma decisdo monocratica, o que, contudo, ndo temo
conddo de demonstrar que o0 acordao recorrido seria contrario a
jurisprudéncia dominante desta Corte.

Nesse sentido, cito 0 seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. ACORDAO DA
TNU. INEXISTENCIA. INADMISS BILIDADE DO
INCIDENTE.

1. O pedido de uniformizacdo de jurisprudéncia somente &
cabivel contra acérdéo da Turma Nacional de Uniformizagao -
TNU que tenha analisado o direito material. Na hipotese, o
incidente foi ajuizado contra decisdo monocrética do Presidente
da TNU que negou provimento ao agravo, sob o fundamento de
gue "a parte requerente ndo trouxe a cotgo nenhum aresto
paradigma da jurisprudéncia dominante ou enunciado de
Simula do STJ" .

2. Portanto, ndo ha como conhecer do pedido de uniformizacéo
apresentado contra decisdo monocratica do Presidente da TNU.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg na Pet 10.463/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA SECAO, DJe 02/06/2014)

ANTE O EXPOSTO, néo conhego do pedido de uniformizacéo de
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jurisprudéncia, com fundamento no art. 34, XVIIl, a, do RISTJ.

Sustenta a parte agravante, em preliminar, a necessidade de sobrestamento do

presente feito, nos seguintes termos (fls. 278/280):

Preliminarmente — Da existéncia do PUIL 429

O Superior Tribunal de Justica acolheu pedido de uniformizacéo de
jurisprudéncia proposto pelo HCPA justamente para deliberar sobre a
matéria objeto do presente processo. Trata-se do pedido de
uniformizacdo de interpretacdo de lei n® 429, que recebeu a seguinte
decisdo:

[...]

Neste feito-foi determinada “a comunicagdo desta decisdo aos
Ministros integrantes da Primeira Secdo do STJ, bem como ao
Presidente da Turma Nacional de Uniformizacdo, a fim de que dé
ciéncia aos Presidentes das Turmas Recursais Federais, para os fins
previstos no art. 14, 8§ 6°, da Lei n. 10.259/2001" .

O art. 14, 8§ 6° da Lel n° 10.259/2001 assim preconiza: “8 60
Eventuais pedidos de uniformizagdo idénticos, recebidos
subsegiientemente em quaisquer Turmas Recursais, ficarao retidos nos
autos, aguardando-se pronunciamento do Superior Tribunal de
Justica” .

Portanto, deve o presente agravo ficar sobrestado até o julgamento
final do recurso no STJ.

No mérito, aduz que (fls. 280/281):

[..] o atual entendimento do STJ sobre a matéria € no sentido de que
nao ha dever de pagamento de auxilio moradia e adicional de
contribuicdo previdenciaria aos médicos residentes que cursaram o
Programa de Residéncia Médica em periodo anterior a 31/10/2011. E,
no caso, a autora cursou o PRM no HCPA nos periodo de 01/02/2008
a 31/01/2011 e 01/02/2011 a 31/02/2012. Portanto, ndo detém direito
ao auxilio na quase totalidade do periodo pleiteado.

A questdo fatica colocada em apreciacdo na decisio recorrida e nos
acordaos paradigmas € a mesma, qual sga, direito dos médicos que
cursam Programa de Residéncia Médica (PRM) a percepcao de
auxilio moradia previsto na Lei n°® 6.932/81. Entretanto, na decisio da
Turma Recursal ha o reconhecimento do direito ao autor, apesar deste
ter cursado o PRM em periodo anterior a 31/10/2011, ou sgja, durante
0 periodo em que vigente a redacdo dada pela Lel n° 10.405/2002 a
Lei n®6.932/90.

Nesse sentido, aponta os seguintes acorddos paradigmas. Agint no REsp
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1.486.652/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe
10/11/2017; Agint no REsp 1.339.069/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 30/10/2017; Agint no REsp 1.623.601/RS, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe 28/08/2017; Agint no REsp
1.456.947/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 21/08/2017;
Agint no REsp 1.607.014/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe
03/08/2017; Agint no REsp 1.375.182/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 29/05/2017.

Por fim, requer o conhecimento do presente pedido de uniformizagdo, "a fimde

que sgja ele provido com a conseguente reforma da decisao recorrida” (fl. 286).
Sem impugnagéo (fl. 291).

E ORELATORIO.
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Aglnt nos EDcl no PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE
LEI N°932 - RS (2018/0182190-1)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : HOSPITAL DE CLINICASDE PORTO ALEGRE
ADVOGADO . LUCIANA BERBIGIER LUCAS - RS075064
AGRAVADO : MARIA HELENA PEREIRA PIRES DE OLIVEIRA

ADVOGADOS : RAFAEL TORRESDOS SANTOSE OUTRO(S) - RS046044
CAROLINE SCHOSSLER - RS065602

EMENTA
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NOS EMBARGOS DECLARATORIOS NO PEDIDO
DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI.
PRESSUPOSTOS DE CABIMENTO DO PUIL. NAO
PREENCHIMENTO. SOBRESTAMENTO EM FACE DA
ADMISSAO DO PUIL 429/RS. DESNECESSIDADE. INOVACAO
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
1. Interpretando o art. 14, 8 4°, da L& 10.259/2001, esta Corte firmou o
entendimento segundo o qua "o incidente de interpretacdo de le
dirigido ao STJ somente é cabivel nas hipGteses em que a decisdo
colegiada examina questdes de direito material, a qual estga em
confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ* (Agint
no PUIL 1.13UMT, Re. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA SECAO, DJe 23/08/2019).
2. Caso concreto em gue o subjacente pedido de uniformizagdo ndo
preencheu um dos seus requisitos de admissibilidade, porquanto a parte
requerente, ora agravante, para comprovar o aegado dissidio
jurisprudencia, limitou-se a indicar como paradigma uma decisdo
monocrética
3. Uma vez ndo preenchidos os pressupostos de admissibilidade do
pedido de uniformizagdo, ndo ha se fdar em necessidade de
sobrestamento do feito para aguardar o deslinde do PUIL 429/RS.
4. A seu turno, ndo se presta o0 agravo interno como meio de sanar
eventual deficiéncia técnica na elaboragdo do pedido de uniformizagdo
em tela, mediante indicacdo tardia de acorddos paradigmas, por
caracterizar indevida inovagdo recursal. Nesse sentido, mutatis
mutandis: Aglnt no AREsp 1.061.595/SP, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 05/04/2018; Agint no AREsp
718.981/SE, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, DJe 23/08/2018.
5. Agravo interno ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): O presente

agravo interno ndo merece prosperar.

Acerca do pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lel enderecado a este
Superior Tribunal, eis o que dispde o art. 14, § 4°, daLe 10.259/2001.:

Art. 14. Caberd pedido de uniformizacdo de interpretacdo de le
federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da
lei.
[..]

§ 4° Quando a orientacdo acolhida pela Turma de Uniformizagao, em
gquestbes de direito material, contrariar simula ou jurisprudéncia
dominante no Superior Tribunal de Justica — STJ, a parte
interessada poderda provocar a manifestacdo deste, que dirimird a
divergéncia.

Como se vé nos termos do dispositivo lega em tela, "o incidente de
interpretacdo de le dirigido ao STJ somente € cabivel nas hipGteses em que a decisdo
colegiada examina questfes de direito material, a qual esteja em confronto com simula ou
jurisprudéncia dominante do STJ* (Agint no PUIL 1.131/MT, Rel. Ministro BENEDITO

GONCALVES, PRIMEIRA SECAQ, DJe 23/08/2019).

Em outros termos, a demonstracdo do dissidio jurisprudencial ou, ainda, a
indicagcdo do enunciado sumular desta Corte supostamente contrariado representam verdadeiros

requisitos de cabimento do pedido de uniformizacéo.

Sucede que, como demonstrado na deciséo atacada, no caso concreto a parte ora
agravante se limitou aindicar como paradigma uma decisdo monocrética que, contudo, ndo tem
0 conddo de demonstrar que 0 acorddo recorrido seria contrério a jurisprudéncia dominante

desta Corte.
Nesse sentido, cito o seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA. ACORDAO DA TNU. INEXISTENCIA.
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INADMISS BILIDADE DO INCIDENTE.

1. O pedido de uniformizacdo de jurisprudéncia somente é cabivel
contra acordao da Turma Nacional de Uniformizacdo - TNU que
tenha analisado o direito material. Na hipdtese, o incidente foi
gjuizado contra decisdo monocratica do Presidente da TNU que
negou provimento ao agravo, sob o fundamento de que "a parte
requerente ndo trouxe a cotgo nenhum aresto paradigma da
jurisprudéncia dominante ou enunciado de Simula do STJ" .

2. Portanto, ndo ha como conhecer do pedido de uniformizacéo
apresentado contra decisdo monocratica do Presidente da TNU.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg na Pet 10.463/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA SECAO, DJe 02/06/2014)

Nesse contexto, uma vez ndo preenchidos os pressupostos de admissibilidade do
pedido de uniformizagdo, ndo h& se faar em necessidade de sobrestamento do feito para

aguardar o dedlinde do PUIL 429/RS, dareatoriado em. Ministro OG FERNANDES.

A seu turno, ndo se presta 0 agravo interno como meio de sanar eventuad
deficiéncia técnica na elaboracéo do pedido de uniformizacdo em tela, mediante indicagdo

tardia de acdrdaos paradigmas, por caracterizar indevidainovacao recursal.

Nesse sentido, mutatis mutantis:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DE FUNDAMENTO AUTONOMO
DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
RECURSO ESPECIAL. NAO APONTAMENTO DE DISPOSITIVO
DE LElI FEDERAL SUPOSTAMENTE VIOLADO. OBICE DA
SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. |IMPOSSBILIDADE.
APLICACAO DA SUMULA 7/STJ.

1. E invidve a apreciacio do agravo interno que deixa de atacar
especificamente fundamento autbnomo da decisdo agravada, qual
sga, a incidéncia da Simula 211/STJ a alegacdo de ofensa ao art.
398, do CPC/73. Incide, neste ponto, a Simula 182/STJ.

2. Nao ocorreu ofensa ao art. 535 do CPC/73, pois o Tribunal de
origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que |he foram
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos.
3. A parte recorrente ndo amparou seu inconformismo na violagéo de
qualquer lel federal. Destarte, a auséncia de indicacdo do dispositivo
legal tido por violado implica em deficiéncia de fundamentagdo do
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recurso especial, atraindo a incidéncia da Simula 284/STF.

4. A mencéo tardia ao artigo tido por violado, somente por ocasi&o
do agravo interno, ndo €elide a aplicacdo do referido ébice sumular,
pois se caracteriza impropria inovagdo recursal, tendo em vista a
ocorréncia da preclusdo consumativa.

5. Ademais, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de
origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do  acervo
fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o Gbice previsto na Simula 7/STJ.

6. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa parte, improvido.
(Agint no AREsp 1.061.595/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 05/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE REVISAO  DE SUPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. PREVIDENCIA PRIVADA FECHADA.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INAPLICABILIDADE.
MATERIA. RITO. REPETITIVO. NULIDADE. ACORDAO.
OMISSAO. INEXISTENTE.

1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na vigéncia
do Cadigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s
2 e 3/STI).

2. Aplica-se o Codigo de Defesa do Consumidor as entidades abertas
de previdéncia complementar, ndo incidindo nos contratos
previdenciarios celebrados com  entidades fechadas. Simula n°
563/STJ.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a migracéo é feita por
meio de transacdo extrajudicial, em que ha acordo de vontades e
concessdes de vantagens reciprocas, operando-se a transferéncia de
reservas de um plano de beneficios para outro no interior de uma
mesma entidade fechada de previdéncia complementar, ndo se
confundindo, portanto, com o resgate de contribuigdes.

4. Nao havendo a declaracéo de nulidade da transacéo firmada entre
as partes, devem sr obedecidas as condic¢des pactuadas.

5. Na hipdtese, ndo € possivel a andlise de tese alegada apenas nas
razbes do agravo interno, visto se tratar de evidente inovacao
recursal.

6. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 718.981/SE, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 23/08/2018)

ANTE O EXPOSTO, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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REQUERENTE : HOSPITAL DE CLINICAS DE PORTO ALEGRE

ADVOGADO : LUCIANA BERBIGIER LUCAS - RS075064

REQUERIDO : MARIA HELENA PEREIRA PIRES DE OLIVEIRA

ADVOGADOS : RAFAEL TORRES DOS SANTOS E OUTRO(S) - RS046044
CAROLINE SCHOSSLER - RS065602

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVICOS - ENSINO SUPERIOR - RESIDENCIA MEDICA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : HOSPITAL DE CLINICAS DE PORTO ALEGRE

ADVOGADO : LUCIANA BERBIGIER LUCAS - RS075064

AGRAVADO : MARIA HELENA PEREIRA PIRES DE OLIVEIRA

ADVOGADOS : RAFAEL TORRES DOS SANTOS E OUTRO(S) - RS046044
CAROLINE SCHOSSLER - RS065602

TERMO

A Primeira Secao do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin, Napoledao Nunes Maia Filho, Mauro
Campbell Marques, Assusete Magalhdes, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2020
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