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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.278.068 - RS

(2018/0085908-0)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: UNIMED NORDESTE RS SOCIEDADE COOP DE SERV MEDICOS
LTDA
: MARCO TULIO DE ROSE E OUTRO(S) - RS009551
PAULO ROBERTO DO NASCIMENTO MARTINS - RS028992
MARIANA CAMPAGNOLO DOS SANTOS MACHADO - RS055676
CASSIO AUGUSTO VIONE DA ROSA - RS050660
CANDIDA ANDRADE VOLPATO - RS082351
BERNARDO FRANKE DAHINTEN - RS081107
GUILHERME WURTH SIMON E OUTRO(S) - RS080731
- FRANCISCO GIACHELIN
: LOURDES ZANIN CORONETTI
: CIANE MENEGUZZI PISTORELLO - RS078174
MARINA BIANCHI MILANI - RS105463
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA
VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 282 E 356/STF.
INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL. SUMULA 5/STJ.
REEXAME DE MATERIA PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. O prequestionamento € exigéncia inafastavel contida na propria
previsdo constitucional, impondo-se como um dos principais
pressupostos ao conhecimento do recurso especial. Por isso que, nao
decidida a questdo pela instancia ordinaria e ndo opostos embargos de
declaracéo, a fim de ver suprida eventual omisséo, incidem, por analogia,
0s enunciados n. 282 e 356 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

2. O Tribunal de origem, analisando objetivamente o percentual de
reajuste aplicado ao plano de saude, destaca a desproporcionalidade do
aumento de 45,15% para a faixa etéria de 50 a 59 anos, sendo aleatério o
percentual sem base atuarial idonea. Entende, assim, estar caracterizada
a inobservancia aos preceitos consumeristas, por impor ao consumidor
obrigacdo excessivamente onerosa, rompendo com o equilibrio contratual.
A reforma do aresto, nestes aspectos, demanda interpretacdo de
clausula contratual e reexame do acervo fatico-probatério soberanamente
delineado perante as instancias ordinarias, providéncias inviaveis de
serem adotadas em sede de recurso especial, ante o ébice das Sumulas
5e7/STJ.

3. Agravo interno nao provido.
ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel
Gallotti, Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia (DF), 12 de marc¢o de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.278.068 - RS
(2018/0085908-0)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

AGRAVANTE : UNIMED NORDESTE RS SOCIEDADE COOP DE SERV MEDICOS
LTDA

ADVOGADOS : MARCO TULIO DE ROSE E OUTRO(S) - RS009551

PAULO ROBERTO DO NASCIMENTO MARTINS - RS028992
MARIANA CAMPAGNOLO DOS SANTOS MACHADO - RS055676
CASSIO AUGUSTO VIONE DA ROSA - RS050660

CANDIDA ANDRADE VOLPATO - RS082351

BERNARDO FRANKE DAHINTEN - RS081107

GUILHERME WURTH SIMON E OUTRO(S) - RS080731

AGRAVADO . FRANCISCO GIACHELIN
AGRAVADO : LOURDES ZANIN CORONETTI
ADVOGADOS . CIANE MENEGUZZI PISTORELLO - RS078174

MARINA BIANCHI MILANI - RS105463

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo regimental interposto contra decisdo que negou
provimento ao agravo em recurso especial, tendo em vista a falta de prequestionamento
(Sumulas 282/STF e 356/STF) da matéria do art. 15, 8§ 3° da Lei n. 10.741/03 e art. 6, V, do
CDC; inviabilidade de interpretacéo de clausulas contratuais (Sumula 5/STJ), bem como pela
impossibilidade de reexame do acervo probatério dos autos (Sumula 7/STJ).

Insurge-se a agravante, aduzindo que a falta de prequestionamento do art. 15, §
39, da Lei n. 10.741/03 nado serve para obstar o conhecimento do recurso, na medida em que
tal dispositivo foi utilizado tdo somente como "fundamentacéo l6gica" e nao recursal.

Outrossim, assevera que o 6bice das Sumula 5 e 7 desta Corte igualmente ndo
subsistem em relagdo a insurgéncia em analise, pois "... Os fatos objeto da demanda sé&o
incontroversos, sendo indiscutivel que haja ocorrido o0 reenquadramento etario dos
agravados, também sendo indiscutivel o teor da clausula que o prevé. O que se discute é a
validade da prépria clausula contratual que prevé o aumento em razdo da troca de faixa
etéria, visto entender, o Tribunal recorrido, que seja qual for a clausula, seja qual for o valor,
seja qual for a redacéo, toda a recomposicao por faixa etaria do prémio do plano de saude, é
abusiva, por afrontar o CDC!" (fl. 623).

Alega a existéncia de precedente desta Corte, qual seja, o REsp n.
1.568.244/RJ, julgado em carater repetitivo, onde foi considerada a auséncia de abusividade
das clausulas de reajuste de mensalidade de plano de saude de em razdo da alteracéo da
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faixa etaria do beneficiario.

Por fim, defende a impossibilidade de ser reconhecida a abusividade do
reajuste no caso concreto, sem ser fixado o indice cabivel, o que desequilibra o contrato: "(...)
Havendo exagero ou abuso no percentual, a clausula contratual, na sua aplicacdo, deve ser
recomposta, em liquidacao, fixando-se, por célculo atuarial, o valor adequado a ser pago pelo
beneficiario, o que implica, em verdade, ndo em uma anulagdo da clausula, mas sua
adequacao revisional.” (fl. 631).

E o sucinto relatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA
VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 282 E 356/STF.
INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL. SUMULA 5/STJ.
REEXAME DE MATERIA PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. O prequestionamento € exigéncia inafastavel contida na propria
previsdo constitucional, impondo-se como um dos principais
pressupostos ao conhecimento do recurso especial. Por isso que, nao
decidida a questédo pela instancia ordinaria e ndo opostos embargos de
declaracéo, a fim de ver suprida eventual omissédo, incidem, por analogia,
0s enunciados n. 282 e 356 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

2. O Tribunal de origem, analisando objetivamente o percentual de
reajuste aplicado ao plano de saude, destaca a desproporcionalidade do
aumento de 45,15% para a faixa etéria de 50 a 59 anos, sendo aleatério o
percentual sem base atuarial iddnea. Entende, assim, estar caracterizada
a inobservancia aos preceitos consumeristas, por impor ao consumidor
obrigacdo excessivamente onerosa, rompendo com o equilibrio contratual.
A reforma do aresto, nestes aspectos, demanda interpretacdo de
clausula contratual e reexame do acervo fatico-probatério soberanamente
delineado perante as instancias ordindrias, providéncias inviaveis de
serem adotadas em sede de recurso especial, ante o 6bice das Sumulas
5e7/STJ.

3. Agravo interno n&o provido.
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O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. O agravo interno ndo merece ser acolhido.

No tocante a suposta violagéo do art. 15, § 3°, da Lei n. 10.741/03 e art. 6, V, do
CDC, reitera-se que nao houve o devido prequestionamento de tais dispositivos e das teses a
eles vinculadas.

Como dito, o Tribunal a quo ndo se manifestou sobre: 1) a prote¢éo ao idoso,
tampouco sobre 2) o direito do consumidor em modificar clausulas abusivas, sendo, contudo,
necessaria a adoc¢ao de novo percentual de reajuste em liquidacéo de sentenca.

Importante frisar ainda que, mesmo que a violagdo surja no julgamento do
acordao recorrido - ou nos embargos que o integrou -, para que se configure 0 necessario
prequestionamento, ndo basta que a parte recorrente devolva a questao controvertida para o
Tribunal. E necessario que a causa tenha sido decidida & luz da legislag&o federal indicada,
bem como seja exercido juizo de valor sobre o dispositivo legal indicado e a tese recursal a
ele vinculada, interpretando-se a sua aplicacdo ou nao ao caso concreto.

Portanto, ndo prospera o recurso tendo em vista a falta de prequestionamento
da matéria alegada, assim como do que vem disciplinado no dispositivo destacado. O
prequestionamento é exigéncia inafastavel contida na propria previsdo constitucional,
impondo-se como um dos principais pressupostos ao conhecimento do recurso especial. Por
isso que, ndo decidida a questdo pela instancia ordinaria e ndo opostos embargos de
declaracao, a fim de ver suprida eventual omissao, incidem, por analogia, os enunciados n.
282 e 356 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

Confira-se

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EXECUCAO.
TITULO EXECUTIVO. NOTA PROMISSORIA VINCULADA A CONTRATO.
CONDICAO DE PAGAMENTO. IMPLEMENTACAO. REEXAME DE
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.

1. Falta de prequestionamento das matérias referentes aos arts. 112, 113,
121, 124, 129 e 422 do Cdbdigo Civil ndo foram objeto de discussdo no
acorddo recorrido, apesar da oposicdo de embargos de declaragéo
(Sumulas 282/STF e 211/STJ).

(...)

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no REsp 1416119/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 13/10/2017).

PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
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INDENIZACAO. CONTRARIEDADE A DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO
FEDERAL. EXAME VIA APELO ESPECIAL. INVIABILIDADE. ARTS. 43, 186 E
927 DO CODIGO CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
282/STF.

()

3. O Tribunal a quo nao emitiu juizo de valor sobre os arts. 43, 186 e 927 do
Cadigo Civil.

4. Ressalte-se que ndo houve sequer interposicdo de Embargos de
Declaracédo, o que seria indispensavel para analise de possivel omissdo no
julgado.

5. Assim, perquirir, nesta via estreita, a ofensa a referida norma, sem que se
tenha explicitado a tese juridica no juizo a quo, é frustrar a exigéncia
constitucional do prequestionamento, pressuposto inafastavel que objetiva
evitar a supressao de instancia. Ao ensejo, confira-se o teor da Sumula 282
do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando néo ventilada, na
decisao recorrida, a questdo federal suscitada." 6. Recurso Especial nédo
conhecido.

(REsp 1691980/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 19/09/2017, DJe 10/10/2017).

3. Por fim, o Tribunal a quo consigna que ndo é abusivo, a principio, o reajuste
da mensalidade do plano de salde em razdo da mudanca de faixa etéria do participante.

Todavia, analisando objetivamente o percentual aplicado ao contrato
subjacente, destaca a desproporcionalidade do aumento de 45,15% para a faixa etaria de 50
a 59 anos, sendo aleatério o percentual sem base atuarial iddnea. Entende, assim, estar
caracterizada a inobservancia aos preceitos consumeristas, por impor ao consumidor
obrigacdo excessivamente onerosa, rompendo com o equilibrio contratual.

A propésito, colho o seguinte excerto do acérdao recorrido:

"(...) Em relagdo ao reajuste por mudanca de faixa etaria, em regra, ndo ha
abusividade tdo somente pela previsao contratual do aumento, devendo ser
analisado o caso concreto.

Na hipétese em tela, pelos documentos de fls. 94-96, tdo somente é
registrada uma alteracdo de valores da mensalidade pelo enquadramento
etario, em marco de 2005, quando a autora completou 50 anos de idade
(nascimento em 11/02/1955 - carteira de identidade de fl. 24). Observa-se
que, em marco/2015, quando completou 60 anos de idade, ndo houve
qualquer alteracdo no valor da mensalidade, razdo pela qual, no presente
caso, ndo ha que se falar em Estatuto do Idoso (discriminacdo ao idoso),
pois & época néo tinha esta condigao.

Pois bem, a cladusula Trigésima Quarta do contrato firmado entre as
partes (fl. 80) previa um aumento de 36,56% com a implementacgéo da
faixa de 50 até 59 anos do beneficiario, que jA se mostra abusivo,
por onerar demasiadamente a consumidora, sendo aleatério o
percentual sem base atuarial idénea, rompendo com o equilibrio
contratual. Ocorre que ao completar 50 anos de idade houve um
acréscimo de 45,15% (fl. 94v) na mensalidade, acima do contratado,
sem qualquer justificativa.
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Portanto, imp8e-se o reconhecimento da abusividade da clausula contratual
gue importa o reajuste da mensalidade pela alteracdo de faixa etaria, por
ofensa ao artigo 51, incisos IV e XV e 8§ 1° do CDC, bem como a restituigéo
dos valores indevidamente exigidos e pagos a maior, nos termos do artigo
8768 do Cddigo Civil. Anoto que a repeticdo é na forma simples, néo
incidindo o artigo 429, paragrafo Unico, do CDC, pelo engano justificado, ja
gue previsto contratualmente o aumento pela alteracdo de faixa etaria." (fls.
382/383) - g.n.

3.1 O ac6rdéao estadual, ao assim se posicionar, ndo destoa do entendimento
deste Tribunal Superior.

Com efeito, a jurisprudéncia da Segunda Secdo, quando do julgamento do
REsp n° 1.280.211/SP, firmou-se no sentido de ser, em principio, idéneo o reajuste de
mensalidade de plano de saiude em razdo da mudanca de faixa etaria do participante,
pois com o incremento da idade ha o aumento de risco de a pessoa vir a necessitar de
servicos de assisténcia medica.

Mas, para evitar abusividades, devem ser observados alguns parametros,
como: 1) a expressa previsdo contratual; 2) ndo serem aplicados indices de reajuste
desarrazoados ou aleatdrios, que onerem excessivamente o consumidor, em
manifesto confronto com a equidade e a clausula geral da boa-fé objetiva e da
especial protecdo do idoso, dado que aumentos elevados sobretudo para essa ultima
categoria podera, de forma discriminatdria, impossibilitar a sua permanéncia no plano;
e serem respeitadas as normas expedidas pelos 6rgdos governamentais (Resolugéo
CONSU n° 6/98 ou Resolugédo Normativa n° 63/2003 da ANS).

Confira a ementa do julgado acima mencionado:

RECURSO ESPECIAL - ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE
CLAUSULA DO CONTRATO DE SEGURO SAUDE QUE PREVE A
VARIACAO DOS PREMIOS POR MUDANCA DE FAIXA ETARIA - SENTENCA
DE PROCEDENCIA REFORMADA PELO ACORDAO ESTADUAL,
AFASTADA A ABUSIVIDADE DA DISPOSICAO CONTRATUAL.
INSURGENCIA DA SEGURADA.

Acdo ajuizada por beneficidria de plano de salde, insurgindo-se contra
clausula de reajuste em razdo da mudancga de faixa etéria.

Contrato de seguro de assisténcia médica e hospitalar celebrado em
10.09.2001 (fls. e-STJ 204/205), época em que a segurada contava com 54
(cinquenta e quatro) anos de idade. Majoracdo em 93% (noventa e trés por
cento) ocorrida 6 (seis) anos depois, quando completados 60 (sessenta)
anos pela consumidora.

Sentenca de procedéncia reformada pelo acérdéo estadual, segundo o qual
possivel o reajuste por faixa etaria nas relagbes contratuais inferiores a 10
(dez) anos de duragdo, maxime quando firmadas antes da vigéncia da Lei
10.741/2003 (Estatuto do 1doso).

1. Incidéncia do Estatuto do Idoso aos contratos anteriores a sua vigéncia.
O direito a vida, a dignidade e ao bem-estar das pessoas idosas encontra
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especial protecdo na Constituicdo da Republica de 1988 (artigo 230), tendo
culminado na edicdo do Estatuto do ldoso (Lei 10.741/2003), norma
cogente (imperativa e de ordem publica), cujo interesse social subjacente
exige sua aplicacdo imediata sobre todas as relacgdes juridicas de trato
sucessivo, a exemplo do plano de assisténcia a salde. Precedente.

2. Inexisténcia de antinomia entre o Estatuto do ldoso e a Lei 9.656/98 (que
autoriza, nos contratos de planos de saude, a fixacdo de reajuste etario
aplicavel aos consumidores com mais de sessenta anos, em se tratando de
relagbes juridicas mantidas ha menos de dez anos). Necesséria
interpretacdo das normas de modo a propiciar um didlogo coerente entre as
fontes, a luz dos principios da boa-fé objetiva e da equidade, sem
desamparar a parte vulneravel da contratacao.

2.1. Da analise do artigo 15, § 3°, do Estatuto do ldoso, depreende-se que
resta vedada a cobranca de valores diferenciados com base em critério
etario, pelas pessoas juridicas de direito privado que operam planos de
assisténcia a saude, quando caracterizar discriminacdo ao idoso, ou seja, a
pratica de ato tendente a impedir ou dificultar o seu acesso ao direito de
contratar por motivo de idade.

2.2. Ao revés, a variacdo das mensalidades ou prémios dos planos
ou seguros saude em razdo da mudanca de faixa etaria néo
configurara ofensa ao principio constitucional da isonomia, quando
baseada em legitimo fator distintivo, a exemplo do incremento do
elemento risco nas relacdes juridicas de natureza securitaria, desde
gue nado evidenciada a aplicacdo de percentuais desarrazoados,
com o conddo de compelir o0 idoso a quebra do vinculo contratual,
hipétese em que restard inobservada a clausula geral da boa-fé
objetiva, a qual imp&e a adocdo de comportamento ético, leal e de
cooperacao nas fases pré e pds pactual.

2.3. Consequentemente, a previsdo de reajuste de mensalidade de plano
de saude em decorréncia da mudanca de faixa etaria de segurado idoso
nao configura, por si sO, clausula abusiva, devendo sua compatibilidade
com a boa-fé objetiva e a equidade ser aferida em cada caso concreto.
Precedente: REsp 866.840/SP, Rel. Ministro Luis Felipe Saloméo, Rel. p/
Acoérddo Ministro Raul Araudjo, Quarta Turma, julgado em 07.06.2011, DJe
17.08.2011.

3. Em se tratando de contratos firmados entre 02 de janeiro de 1999 e 31
de dezembro de 2003, observadas as regras dispostas na Resolucéo
CONSU 6/98, o reconhecimento da validade da clausula de reajuste etério
(aplicavel aos idosos, que nédo participem de um plano ou seguro ha mais
de dez anos) dependera: (i) da existéncia de previsdo expressa ho
instrumento contratual; (i) da observancia das sete faixas etarias e do limite
de variacdo entre a primeira e a Ultima (o reajuste dos maiores de setenta
anos ndo podera ser superior a seis vezes 0 previsto para 0s usuarios entre
zero e dezessete anos); e (iii) da inexisténcia de indices de reajuste
desarrazoados ou aleatorios, que onerem excessivamente o consumidor,
em manifesto confronto com a clausula geral da boa-fé objetiva e da
especial protecdo do idoso conferida pela Lei 10.741/2003.

4. Na espécie, a partir dos contornos faticos delineados na origem, a
segurada idosa participava do plano ha menos de dez anos, tendo seu
plano de salde sido reajustado no percentual de 93% (noventa e trés por
cento) de variacdo da contraprestacdo mensal, quando do implemento da
idade de 60 (sessenta) anos. A celebracdo inicial do contrato de trato



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

sucessivo data do ano de 2001, cuidando-se, portanto, de relacdo juridica
submetida & Lei 9.656/98 e as regras constantes da Resolucdo CONSU
6/98.

4.1. No que alude ao atendimento aos critérios objetivamente delimitados, a
fim de se verificar a validade do reajuste, constata-se: (i) existir expressa
previsdo do reajuste etario na clausula 14.2 do contrato; e (ii) os
percentuais da primeira e da Ultima faixa etaria restaram estipulados em
zero, 0 que evidencia uma consideravel concentracdo de reajustes nas
faixas intermediarias, em dissonancia com a regulamentacao exarada pela
ANS que prevé a diluicdo dos aumentos em sete faixas etérias. A aludida
estipulacdo contratual pode ocasionar - tal como se deu na hipétese sob
comento -, expressiva majoracdo da mensalidade do plano de saude por
ocasido do implemento dos sessenta anos de idade do consumidor,
impondo-lhe excessivo dnus em sua contraprestacdo, a tornar inviavel o
prosseguimento do vinculo juridico.

5. De acordo com o entendimento exarado pela Quarta Turma, quando do
julgamento do Recurso Especial 866.840/SP, acerca da exegese a ser
conferida ao § 3° do artigo 15 da Lei 10.741/2003, "a clausula contratual
que preveja aumento de mensalidade com base exclusivamente em
mudanca de idade, visando forcar a saida do segurado idoso do plano, é
que deve ser afastada".

5.1. Conforme decidido, "esse vicio se percebe pela auséncia de justificativa
para o nivel do aumento aplicado, o que se torna perceptivel sobretudo
pela demasia da majoracdo do valor da mensalidade do contrato de seguro
de vida do idoso, comparada com o0s percentuais de reajustes
anteriormente postos durante a vigéncia do pacto. Isso é que compromete a
validade da norma contratual, por ser ilegal, discriminatoria”.

5.2. Na hipétese em foco, o plano de saude foi reajustado no percentual de
93% (noventa e trés por cento) de variagcdo da contraprestacdo mensal,
guando do implemento da idade de 60 (sessenta) anos, majoragdo que, nas
circunstancias do presente caso, destoa significativamente dos aumentos
previstos contratualmente para as faixas etarias precedentes, a possibilitar
o reconhecimento, de plano, da abusividade da respectiva clausula.

6. Recurso especial provido, para reconhecer a abusividade do percentual
de reajuste estipulado para a consumidora maior de sessenta anos,
determinando-se, para efeito de integracdo do contrato, a apuragdo, na
fase de cumprimento de sentenca, do adequado aumento a ser computado
na mensalidade do plano de saude, a luz de calculos atuariais voltados a
afericéo do efetivo incremento do risco contratado.

(REsp 1280211/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, SEGUNDA SECAQ, julgado
em 23/04/2014, DJe 04/09/2014) - g.n.

Nessa mesma linha, colaciono 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
PLANO DE SAUDE COLETIVO EMPRESARIAL. TRABALHADOR
APOSENTADO. MIGRACAO PARA PLANO NOVO. EXTINCAO DO
CONTRATO ANTERIOR. LEGALIDADE. REDESENHO DO MODELO DE
CONTRIBUICOES POS-PAGAMENTO E PRE-PAGAMENTO. COBERTURA
ASSISTENCIAL PRESERVADA. RAZOABILIDADE DAS ADAPTACOES.
EXCECAO DA RUINA. CLAUSULA DE REAJUSTE DE MENSALIDADE POR
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MUDANCA DE FAIXA ETARIA. ADMISSIBILIDADE. REQUISITOS
OBSERVADOS.

1. E garantido ao trabalhador demitido sem justa causa ou ao aposentado
que contribuiu para o plano de saude em decorréncia do vinculo
empregaticio o direito de manutencdo como beneficiario nas mesmas
condi¢cbes de cobertura assistencial de que gozava quando da vigéncia do
contrato de trabalho, desde que assuma 0 seu pagamento integral (arts. 30
e 31 da Lei n® 9.656/1998). Os valores de contribuicdo, todavia, poderéo
variar conforme as alteragdes promovidas no plano paradigma, sempre em
paridade com os que a ex-empregadora tiver que custear.

2. Mantidos a qualidade e o contetdo de cobertura assistencial do plano de
salde, ndo ha direito adquirido a modelo de custeio, podendo o estipulante
e a operadora redesenharem o sistema para evitar o seu colapso (excecao
da ruina), desde que nao haja onerosidade excessiva ao consumidor ou a
discriminag&o ao idoso.

3. A Segunda Secédo do Superior Tribunal de Justica, quando do julgamento
do REsp n° 1.280.211/SP, firmou o entendimento de ser, em principio,
idéneo o reajuste de mensalidade de plano de saude em razdo da mudanca
de faixa etaria do participante, pois com o incremento da idade ha o
aumento de risco de a pessoa vir a necessitar de servigos de assisténcia
médica. Entretanto, para evitar abusividades, devem ser observados alguns
parametros, como a expressa previsao contratual; ndo serem aplicados
indices de reajuste desarrazoados ou aleatérios, que onerem
excessivamente o consumidor, em manifesto confronto com a equidade e a
clausula geral da boa-fé objetiva e da especial protecdo do idoso, dado que
aumentos elevados sobretudo para essa ultima categoria poderd, de forma
discriminatéria, impossibilitar a sua permanéncia no plano; e serem
respeitadas as normas expedidas pelos érgdos governamentais (Resolucao
CONSU n° 6/98 ou Resolucdo Normativa n°® 63/2003 da ANS).

4. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 558.918/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe 22/10/2015).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. CONTRATO COLETIVO. REAJUSTE POR FAIXA ETARIA.
POSSIBILIDADE. ABUSIVIDADE. REEXAME DE PROVAS. INTERPRETACAO
DE CLAUSULA CONTRATUAL. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.

1. A previsao de reajuste de plano de saude em decorréncia da mudanca
de faixa etaria de segurado idoso por si s6 ndo representa clausula abusiva,
devendo-se aferir, em cada caso, a compatibilidade com a boa-fé objetiva e
a equidade.

2. Tendo a abusividade do reajuste por faixa etaria do plano de salde
coletivo sido deduzida com base nas provas e no contrato, a revisédo de tais
conclusdes atrairia a aplicacdo das Sumulas n°s 5 e 7 do Superior Tribunal
de Justica.

3. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 567.512/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 02/06/2015, DJe 10/06/2015).

3.2 Sendo assim, a alteracdo destas premissas do acorddo - ou seja, a
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abusividade no percentual de elevacdo de 45,15% sem a demonstracdo das razdes para
tanto - depende de andlise de clausulas contratuais, bem como incursdo na seara das
provas, soberanamente delineadas perante as instancias ordinarias, de modo que a
insurgéncia esbarra no veto das Sumulas 5 e 7 desta Corte.

4. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéaria

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

AUTUACAO

UNIMED NORDESTE RS SOCIEDADE COOP DE SERV MEDICOSLTDA
MARCO TULIO DE ROSE E OUTRO(S) - RSD09551
PAULO ROBERTO DO NASCIMENTO MARTINS - RS028992
MARIANA CAMPAGNOLO DOS SANTOSMACHADO - RS055676
CASSIO AUGUSTO VIONE DA ROSA - RS050660
CANDIDA ANDRADE VOLPATO - RS082351
BERNARDO FRANKE DAHINTEN - RS081107
GUILHERME WURTH SIMON E OUTRO(S) - RS080731
FRANCISCO GIACHELIN

: LOURDESZANIN CORONETTI

: CIANE MENEGUZZI PISTORELLO - RS078174
MARINA BIANCHI MILANI - RS105463

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salide

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVO INTERNO

UNIMED NORDESTE RS SOCIEDADE COOP DE SERV MEDICOSLTDA
MARCO TULIO DE ROSE E OUTRO(S) - RS009551

PAULO ROBERTO DO NASCIMENTO MARTINS - RS028992
MARIANA CAMPAGNOLO DOSSANTOSMACHADO - RS055676
CASSIO AUGUSTO VIONE DA ROSA - RS050660

CANDIDA ANDRADE VOLPATO - RS082351

BERNARDO FRANKE DAHINTEN - RS081107
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GUILHERME WURTH SIMON E OUTRO(S) - RS080731

AGRAVADO : FRANCISCO GIACHELIN
AGRAVADO : LOURDESZANIN CORONETTI
ADVOGADOS : CIANEMENEGUZZ| PISTORELLO - RS078174

MARINA BIANCHI MILANI - RS105463
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira (Presidente)
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



