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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°526.842 - SP (2014/0136058-7)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : ORBINVEST PARTICIPACOES E NEGOCIOS LTDA
ADVOGADA : RAQUEL RUARO DE MENEGHI MICHELON E OUTRO(S) -
RS048145
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL -
PRO0O0O000O
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ART. 535 DO CPC/1973.
VIOLACAO. CONFIGURACAO. PRESCRICAO. TERMO
INICIAL. MANIFESTACAO. NECESSIDADE.

1. "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos 0s
requistos de admisshilidade na forma nele prevista, com as
interpretacOes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribuna
de Judtica' (Enunciado Administrativo n. 2 do Plenério do STJ).

2. N&o havendo manifestagdo dos érgdos judicias, de forma adequada,
coerente e suficiente, sobre questdes relevantes suscitadas pelas partes,
mormente quando provocados por meio de embargos de declaracdo, fica
caracterizada a violagéo do art. 535 do CPC/1973.

3. Consolidou-se na jurisprudéncia deste tribuna que o termo a quo do
prazo prescriciond de crédito tributario, no caso de tributos sujeitos a
lancamento por homologacéo, da-se com a apresentacéo da declaracéo
pelo contribuinte sem o concorrente pagamento respectivo ou com 0
vencimento da obrigacao, o que ocorrer por Ultimo.

4. Hipotese em que a Corte regiond, mesmo provocada, ndo se
manifestou acerca da controvérsa decorrente do confronto entre as
datas de apresentacdo da DCTF e do vencimento da obrigacdo
tributéria, questdo que seria capaz de, por § 0, dterar a conclusdo
adotada no acorddo recorrido com base na jurisprudéncia consolidada
nesta Corte Superior.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo0 partes as acima
indicadas, acordam os Minigros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os
Srs. Minigtros Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito Goncalves, Sérgio Kukina e Regina Helena
Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 21 de fevereiro de 2019

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°526.842 - SP (2014/0136058-7)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Tratarse de agravo interno interposto  por  ORBINVEST
PARTICIPACOES E NEGOCIOS LTDA. contra decisio em que se conheceu do agravo e deu
provimento ao recurso especia pela violagdo do art. 535 do CPC/1973 para reconhecer a
omissdo gpontada, cassar 0 acdrddo de embargos de declaracéo e determinar o retorno dos autos
a origem para que fossem apreciadas as questfes omissas.

A parte agravante alega, em sintese, que a violagdo do art. 535 do
CPC/1973 néo deve ser reconhecida dado que:

a) as questdes trazidas pela FAZENDA em seus embargos de
declaracdo no Tribuna a quo sdo inovagdo, uma vez que ndo levantadas em nenhum momento
anterior, ndo merecendo ser conhecidas;

b) o acdrddo recorrido andisou de forma clara e completa as questfes
trazidas relativas a prescricao tributéria

Sem contraminuta (e-STJ fl. 400).

E o rdatdrio.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°526.842 - SP (2014/0136058-7)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : ORBINVEST PARTICIPACOES E NEGOCIOS LTDA
ADVOGADA : RAQUEL RUARO DE MENEGHI MICHELON E OUTRO(S) -
RS048145
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL -
PRO00000O
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ART. 535 DO CPC/1973.
VIOLACAO. CONFIGURACAO. PRESCRICAO. TERMO
INICIAL. MANIFESTA(;AO. NECESSIDADE.

1. "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisOes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requistos de admisshilidade na forma nele previstay, com as
interpretacOes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribund
de Judtica' (Enunciado Administrativo n. 2 do Plenério do STJ).

2. Néo havendo manifestacdo dos 6rgaos judicias, de forma adequada,
coerente e suficiente, sobre questdes relevantes suscitadas pelas partes,
mormente quando provocados por meio de embargos de declaracdo, fica
caracterizada a violaco do art. 535 do CPC/1973.

3. Consolidou-se na jurisprudéncia deste tribuna que o termo a quo do
prazo prescriciond de crédito tributario, no caso de tributos sujeitos a
lancamento por homologacdo, d&-se com a apresentacdo da declaracdo
pelo contribuinte sem o concorrente pagamento respectivo ou com o
vencimento da obrigacdo, 0 que ocorrer por Ultimo.

4. Hipbtese em que a Corte regiond, mesmo provocada, ndo se
manifestou acerca da controvérsia decorrente do confronto entre as
datas de apresentacdo da DCTF e do vencimento da obrigacdo
tributaria, questdo que seria capaz de, por S 0, dterar a conclusdo
adotada no acordao recorrido com base na jurisprudéncia consolidada
nesta Corte Superior.

4. Agravo interno desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Ao0s recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisfes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade
na forma nele prevista, com as interpretacfes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribuna de Justica (Enunciado Adminigtrativo n. 2 do Plendrio do STJ).

Dito iss0, ap0s nova andlise processua provocada pela interposicéo do
agravo interno, observo que a decisdo combatida deve ser mantida.
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Inicidmente, cumpre observar que ndo ha inovagdo recursal quando o
Interesse no tema trazido no recurso surge apenas com a decisdo recorrida. Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO  FISCAL. EMBARGOS A  EXECUCAO  FISCAL.
RESPONSABILIDADE DO SOCIO. VIOLACAO DO ART. 535, Il, DO CPC. NAO
OCORRENCIA. ALEGACAO DE QUE O NOME DO SOCIO CONSTA DA CDA.
INTERESSE RECURSAL QUE SURGIU SOMENTE APOS O JULGAMENTO DA
APELACAO. INOVACAO EM SEDE DE EMBARGOS DE DECLARACAO.
IMPOSSIBILIDADE. O SIMPLES INADIMPLEMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA NAO DA ENSEJO AO REDIRECIONAMENTO. NECESSIDADE
DE COMPROVACAO DE ALGUMA DAS CONDUTAS PREVISTAS NO ART.
135 DO CTN.

ENTENDIMENTO PACIFICADO PELA PRIMEIRA SECAO DESTA CORTE NO
JULGAMENTO DO RESP N. 1.101.728/SP, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO
CPC.

1. Hipétese em que o acérdéo recorrido, ao decidir a questéo da ilegitimidade
passiva do sOcio da empresa executada, apenas entendeu que 0 mero
inadimplemento do tributo n&o caracterizainfragdo alel, somente sendo possivel
o redirecionamento da execucdo contra ele se for comprovada atuac&o
correspondente as condutas previstas no caput do art. 135 do CPC. Contra este
acorddo foram opostos embargos de declaracdo, que foram rejeitados, ao
fundamento de que a tese nele constante (nome do sécio na CDA) ndo havia
sido invocada em nenhum momento do processo, 0 que impedia sua andlise
naquele momento processual em razdo da impossibilidade de inovacdo em sede
recursal.

2. Diante disso, nao ha omiss&o a ser sanada no acordao embargado e, portanto,
ndo héa violagdo ao art. 535 do CPC, uma vez que a matéria foi examinada de
forma clara e suficiente para o deslinde da causa, nos termos em que proposta.

3. In casu, verifica-se aplicavel o entendimento pacificado no Recurso Especial
Repetitivo n. 1.101.728/SP, no sentido de que o simples inadimplemento da
obrigacdo tributaria ndo caracteriza infragdo legal para fins de responsabilizacéo
do sbcio-gerente.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.122.827/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/11/2009, DJe 25/11/2009).

PROCESSUAL CIVIL. INOVACAO RECURSAL. PREMISSA EQUIVOCADA.
CABIMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. ANULACAO DO
ACORDAO ANTERIOR. QUESTAO DE FUNDO. PENDENCIA DE DEFINIGAO
EM RECURSO REPETITIVO. SOBRESTAMENTO DO FEITO.

1. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, sdo cabiveis os Embargos de
Declaracdo para a corregdo de julgamento que tomou por base premissa
equivocada.

2. Hipétese em que os primeiros aclaratorios foram acolhidos para, em relagéo ao
tema da possibilidade de compensacdo dos honorérios de advogados fixados
em Execucdo de Sentenca e nos respectivos Embargos do Devedor, néo
conhecer do tema em razdo da inovacéo recursal.

3. A premissa (inovagéo recursal) &, porém, equivocada. A decis@o monocratica
apreciou Recursos Especiais interpostos por ambas as partes e, no capitulo
especifico relacionado a matéria acima referida, ndo havia interesse recursal da
ora embargante porque o acordao da Corte local |he erafavoravel.

4. Como foi dado provimento ao apelo nobre da parte contraria, nesse ponto, foi
somente a partir dai que surgiu o interesse em rediscutir o mérito, motivo pelo
gual asua provacéo no Agravo Regimental ndo constituiu inovacéo recursal.

5. No mérito, deve ser determinado o sobrestamento do feito, tendo em vista que
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a questao sera decidida em Recurso Especial submetido ao rito dos recursos
repetitivos.

6. Embargos de Declaragdo acolhidos com efeitos infringentes para anular os
aclaratorios anteriores e sobrestar o feito até o julgamento do REsp
1.520.710/SC, naformado art. 543-C do CPC/1973 (atual art. 1.036 do CPC/2015).
(EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 1.442.885/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 06/10/2016).

Na hipdtese dos autos, o interesse em andisar as datas de apresentacéo
da DCTF, bem como a circunstancia de terem sido apresentadas posteriormente ao vencimento
da obrigacdo tributaria, surgiu apenas com a manifestacdo do Tribund a quo, no acdrddo
recorrido, que declarou prescritos os créditos tributarios. Até entdo, a manifestacdo de primeiro
grau havia regeitado excecdo de pré-executividade por exigir producéo de prova, néo anaisando o
mérito da prescricdo (e-STJfl. 72).

Dito isso, como consignado na decisdo agravada, observo que a Corte
regiona ndo se manifestou acerca da controvérsia levantada pela FAZENDA capaz de, por S 0,
alterar a conclusdo adotada no acérdéo recorrido, mesmo provocada pela via dos embargos de
declaragéo.

Com efeito, a FAZENDA NACIONAL consgnou que o crédito
tributério O se condtituiu apds a apresentacdo da declaracdo (DCTF) em momento posterior a
data de vencimento da obrigagcéo constante na CDA. Segundo a jurisprudéncia desta Corte
Superior, ta circunstancia interfere diretamente na contagem do prazo prescriciond para a
execucdo do crédito tributério, uma vez que altera seu termo inicid. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO, DECLARADO
PELO CONTRIBUINTE.

1. De acordo com os precedentes do STJ, o termo inicial do prazo prescricional
para 0 guizamento da agdo executiva relativa aos tributos sujeitos ao
lancamento por homologacado tem inicio com a constituicao definitiva do crédito
tributério, que ocorre com a entrega da respectiva declaragéo pelo contribuinte,
identificando o valor a ser recolhido, ou o do vencimento do tributo, o que for
posterior.

2. Definida a exegese da legislacéo federal infringida, deverdo os autos retornar a
origem para que sejam confrontadas as datas de vencimento da exagéo e a data
de entrega da DCTF, devendo a andlise da prescricdo considerar como seu
termoinicia o que ocorreu por Ultimo.

3. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1651585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 09/03/2017, DJe 19/04/2017)

Assm, correta a conclusdo acangada pela decisdo agravada que deu
provimento ao recurso especia para anular o acérddo de e-STJ fls. 272/281 e determinar 0
retorno dos autos ao Tribuna a quo para que andlise as questdes trazidas nos embargos de
declaracéo da FAZENDA NACIONAL.

Por fim, embora n& merecedor de acolhimento, o0 agravo interno, no
caso, ndo se revela manifestamente inadmissivel ou improcedente, razdo pela qua ndo deve ser
aplicadaa multado § 4° do art. 1.021 do CPC/2015.

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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E como voto.

Documento: 1796636 - Inteiro Teor do Acérdao - Site certificado - DJe: 19/03/2019 Pagina 7 de 4



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2014/0136058-7 AREsp 526.842 / SP

NUmeros Origem: 0039540552008403000 200461820518860 200803000395404 39540552008403000
PAUTA: 21/02/2019 JULGADO: 21/02/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PROOO000O
AGRAVADO © ORBINVEST PARTICIPACOES E NEGOCIOSLTDA
ADVOGADA . RAQUEL RUARO DE MENEGHI MICHELON E OUTRO(S) - RS048145

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ORBINVEST PARTICIPACOES ENEGOCIOSLTDA

ADVOGADA : RAQUEL RUARO DE MENEGHI MICHELON E OUTRO(S) - RS048145

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PROOO00CO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e
Regina Helena Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



