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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.039.867 - SP
(2017/0003244-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE  : DESKGRAF ACABAMENTOS DE ARTES GRAFICAS EIRELI -
EPP
ADVOGADO : DANIEL OLIVEIRA MATOS - SP315236
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARAGCAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A
REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. DISCUSSAO SOBRE A
NAO REGULARIDADE DA CDA. ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA.
QUESTOES ATRELADAS AO REEXAME DE MATERIA DE FATO.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. DEBITO
DECLARADO PELO CONTRIBUINTE E NAO PAGO NO VENCIMENTO.
CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. DISPENSA DE
HOMOLOGAC}AO FORMAL PARA SER EXIGIDO.

1. O reexame de matéria de prova € invidvel em sede de recurso especia (Simula
7/STJ).

2. Cuida-se de tributo sujeito a lancamento por homologacdo em que que houve a
declaracgo do débito tributério pelo contribuinte. Assm, "no ponto, a orientacdo do
acordao recorrido estd em consonancia com o entendimento do STJ expresso
na Simula n° 436 desta Corte, in verbis: 'A entrega de declaracédo pelo
contribuinte reconhecendo débito fiscal constitui o crédito tributario,
dispensada qualquer outra providéncia por parte do fisco™ (Agint no AREsp
896.342/PR, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 14/09/2016)

3. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigtra Assusete Magalhées, os Srs. Minisiros Herman Benjamin (Presidente)
e Og Fernandes votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministiro Francisco Falcéo.

Brasilia (DF), 13 de marco de 2018.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.039.867 - SP
(2017/0003244-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE - DESKGRAF ACABAMENTOS DE ARTES GRAFICAS EIRELI -
EPP
ADVOGADO : DANIEL OLIVEIRA MATOS - SP315236
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo interno (fls. 751/798) apresentado contra decisdo monocrética
sintetizada na seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. SUPOSTA
OFENSA AO ART. 53 DO CPC. AUSENCIA DE VICIO NO
ACORDAO RECORRIDO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CDA.
REQUISITOS LEGAIS. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
PEDIDO DE COPIAS DE AUTOS DE PROCESSO ADMINISTRATIVO
FISCAL. ONUS DO EMBARGANTE. ART. 41 DA LEl N. 6.830/80.
IMPOSSIBILIDADE DE INSTAR O FISCO A FAZER PROVA CONTRA
SI MESMO, HAJA VISTA A PRESUNCAO DE CERTEZA E LIQUIDEZ
DA CDA A SER ILIDIDA PELA PARTE CONTRARIA. TRIBUTO
SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. DEBITO
DECLARADO PELO CONTRIBUINTE E NAO PAGO NO
VENCIMENTO. DISPENSA DE HOMOLOGACAO FORMAL PARA
SER EXIGIDO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
PARA CONHECER PARCIALMENTE DO RECURSO ESPECIAL E,
NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Os embargos de declaracdo opostos por ambas as partes foram rejeitados.

A agravante aega, em sintese, 0 seguinte: @) em que pese a decisdo agravada tenha
entendido pela necessidade de reexame das provas para afericdo da alegada nulidade das CDAS,
"em momento agum (...) pugnou por andlise documenta", razéo pela qua deve ser afastada a
aplicacdo da Simula 7/STJ (fl. 754); b) "a exibicdo integral dos procedimentos administrativos
das CDAs em comento é prova imprecindivel para a real congtitui¢do dos créditos tributério,
logo houve ofensa direta ao art. 130, CPC/73" (fl. 767); c) "é direito da agravante a ampla
producdo probatdria, a qud restou negada pelo Juizo sngular, bem como repisado peo Jizo a
quo” (fl. 767); d) "houve emprego de decisdo que cerceou a ampla e efetiva producdo
probatéria’ (fl. 768), uma vez que indeferida pelo juizo de primeiro grau a exibico integral dos
procedimentos administrativos, €) "a prestacao de informagdes por meio de declaragdo, com seu
ndo pagamento correspectivo ndo € apto a consgtir em confissdo de dividd', sendo "inexistente
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quaquer ato da agravada na congtituicdo do crédito tributario” (fl. 771); ) "resta claro nulidade
que acomete todas as CDAS, viso que inexigiu nos autos qualquer lancamento de oficio
supletivo apos a entrega da declaracdo a agravada” (fl. 779); g) "a moddidade de lancamento
que condtituiu o crédito tributério foi 0 de declaracéo previsto no art. 147, CTN" (fl. 785); e h)
descabe falar que a congtituicao do crédito tributério deu-se segundo as regras do lancamento por
homologacéo, vido que o que, em verdade, "houve mera declaracéo (...) sem o respectivo
pagamento”, o que configura o langcamento por declaracédo (fl. 786).

Requer sgja provido o recurso.
N&o houve apresentacéo de contrarrazoes.

E o rdatdrio.
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Agint nos EDd no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.039.867 - SP
(2017/0003244-0)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A
REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DISCUSSAO SOBRE A
NAO REGULARIDADE DA CDA. ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA.
QUESTOES ATRELADAS AO REEXAME DE MATERIA DE FATO.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. DEBITO
DECLARADO PELO CONTRIBUINTE E NAO PAGO NO VENCIMENTO.
CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. DISPENSA

HOMOLOGACAO FORMAL PARA SER EXIGIDO.

1. O reexame de matéria de prova € invidvd em sede de recurso especial (Simula

7/STJ).

2. Cuida-se de tributo sujeito a lancamento por homologacdo em que que houve a
declaracdo do débito tributéario pelo contribuinte. Assm, "no ponto, a orientacdo do
acordao recorrido estd em consonancia com o entendimento do STJ expresso
na Simula n° 436 desta Corte, in verbis: 'A entrega de declaracéo pelo
contribuinte reconhecendo débito fiscal constitui o crédito tributario,
dispensada qualquer outra providéncia por parte do fisco™ (Agint no AREsp
896.342/PR, Red. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA

TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 14/09/2016)
3. Agravo interno ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Iniciamente, cumpre esclarecer que o presente recurso submete-se a regra prevista no
Enunciado Adminidrativo n° 3/STJ, in verbis: " Aos recursos inter postos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo

exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

Em que pese o arrazoado, observa-se que a parte agravante ndo trouxe argumentos
novos capazes de infirmar os fundamentos que embasaram a decisdo agravada, o que faz

subsistir o entendimento nela externado.

Com efeito, no tocante a alegada nulidade da CDA, constou do acorddo recorrido o

seguinte (fls. 298/300):

"Quanto a suposta nulidade do titulo executivo, observo que a CDA e seus anexos
(fls. 48/70), contém todos os elementos necessarios exigidos no art. 2°, § 5°, da
Le 6.830/1980. Ha farta indicacdo da legidacdo aplicavel, bem como
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discriminagéo detalhada dos débitos.

O fato de o processo administrativo ndo acompanhar a exordia da execucdo €
totalmente irrelevante, pois ndo € requisito legd.

Sendo langamento por homologagdo, nos termos da Simula n° 436, a entrega de
declaracdo pelo contribuinte reconhecendo débito fiscal constitui o crédito
tributario, dispensada qualquer outra providéncia por parte do fisco.

Fosse lancamento de oficio, o contribuinte seria parte integrante do iter
adminigrativo fiscal, sendo inclusive intimado para apresentar impugnacéo ao
respectivo lancamento, nos termos do Decreto n° 70.235/1972, ndo havendo
alegar desconhecimento de seu teor que dificulte 0 exercicio de defesa, até
porque a CDA, que goza de presuncdo de veracidade, dispde de elementos
suficientes sobre o crédito tributério em cobro.

Adicionamente, o processo administrativo seria de acesso publico, cabendo ao
executado, achando necessé&rio, buscar consultalo na reparticdo competente.
Nessa senda, observo gue 0 juizo a quo possibilitou a executada que fornecesse
documentos que demonstrassem a recusa da Fazenda Nacional em fornecer
acesso ap procedimento administrativo (fl. 124), o que restou desatendido.

A apelante apenas apresenta aegaces genéricas, ndo aptas a afastar a presuncao
de veracidade e legdidade de que goza o titulo executivo. Sendo ato
adminigtrativo enunciativo promanado de autoridade adstrita ao principio da
legdidade (art. 37, CF), goza a CDA de presuncdo de legitimidade, de td sorte
gque cabe a0 executado demonstrar a iliquidez da mesma, do que ndo se
desincumbiu. N&o cabe a autoridade administrativa comprovar o crédito e sim
cabe a executada comprovar sua inexatidao:

(...)

Desconsiderar 0 6nus probatorio consecté&rio dessa presungdo juris tantum seria
aviltar os mandamentos de otimizacdo que norteilam a atividade estatal em um
Estado Democrético de Direito. Com efeito, o texto constitucional veda recusar fé
aos documentos publicos (art. 19, 11, CF).

Assim, a divida regularmente inscrita goza da presuncdo de certeza e liquidez e
tem o efeito de prova pré-constituida (Art. 204, CTN)."

Nesse contexto, verifica-se que, para se adotar qualquer conclusdo em sentido contrario
a0 que ficou expressamente consignado no acérddo atacado — e se reconhecer que o titulo
executivo ndo contém todos os requisitos legais —, é necessario o reexame de matéria de fato, o
que é invidvd em sede de recurso especid, por ambas as alineas do permissivo
constitucional, tendo em vista o digposto na SUmula 7/ST.J.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MILITAR. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVAS. REVISAO. SUMULA
7/STJ.

1. O acérdéo recorrido, com amparo na andlise dos fatos e das provas dos autos,
entendeu prescindivel a produgdo de prova pericia para o dedlinde da causa.

2. Reavdliar a necessidade, ou néo, das provas em apreco, a fim de verificar a
existéncia de cerceamento de defesa, demanda exame do acervo fético-probatério
dos autos, o que atrai para o recurso especia o 6bice da Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.
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(AgRg no AREsp 248.540/SP, 22 Turma, Rel. Min. Castro Mera, DJe de
12.3.2013)

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. NULIDADE DA CDA. REEXAME DE
MATERIA DE FATO E DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. EXAME PREJUDICADO.

1. A afericdo dos requisitos essenciais a vaidade da CDA demanda reexame do
conjunto fético-probatério, o que esbarra, inequivocamente, no ébice da Simula
7ISTJ"A pretenséo de simples reexame de prova ndo ensgja recurso especia”.

2. Fica prejudicada andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada
ja foi afastada no exame do recurso especid pela dinea "d' do permissivo
constitucional.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 749.240/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 11/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA. DOCUMENTOS EM PODER DA EMBARGADA. ART. 3* DA LEF E
ART. 204 DO CTN. AFERICAO DOS REQUISITOS DE VALIDADE DA CDA.
SUMULA 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica entende que "a Fazenda esta obrigada a provar a
existéncia da declaracdo de débito, se o contribuinte desde os embargos do
devedor afirma, peremptoriamente, que ndo a fez; trata-se de prova que sb esta
a0 acance da Fazenda, que teria recebido a declaracéo” (REsp 95.865/SP,
Segunda Turma, Rel. Min. Ari Pargendler, DJ de 3.8.1998).

2. Ndo had como o STJ assentar o preenchimento in concreto dos requisitos
essenciais de vdidade da CDA, ante o Obice da Simula 7/STJ. 3. Agravo
Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 663.557/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe 01/07/2015)

Outrossm, o mesmo impeditivo sumular aplica-se, igudmente, quanto ao aegado
cerceamento de defesa.

De fato, acolher a pretensdo recursa — para efeito de reputar que 1) houve
cerceamento de defesa; 2) a prova pretendida é relevante e pertinente a solugdo do caso
concreto —, implica a incursdo no acervo fético-probatério, providéncia obstada na via especid,
por ambas as alineas do per missivo constitucional, em atencdo ao contido na citada Simula
7/STJ.

Ressalte-se, ademai's, que 0 acorddo recorrido ndo destoou da orientagdo deste Superior
Tribund de Justica, segundo a qud: "as copias do processo administrativo fiscal ndo séo
imprescindiveis para a formacéo da certiddo de divida ativa e, consequentemente, para o
ajuizamento da execucao fiscal. Assm, o art. 41 da Le n. 6.830/80 apenas possibilita, a
requerimento da parte ou a requisicdo do juiz, a juntada aos autos de documentos ou
certiddes correspondentes ao processo administrativo, caso necessario para solucdo da
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controvérsia. Contudo, o 6nus de tal juntada é da parte embargante, haja vista a
presuncao de certeza e liquidez de que goza a CDA, a qual somente pode ser ilidida por
prova em contrario a cargo do sujeito passivo ou do terceiro a que aproveite, nos termos
do art. 204 do CTN" (REsp 1.239.257/PR, de minha Relatoria, SEGUNDA TURMA, julgaedo
em 22/3/2011, DJe 31/3/2011).

A propésito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. PRODUCAO DE
PROVA PERICIAL. LIVRE CONVENCIMENTO DO JULGADOR. REEXAME
DE FATOS E DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. JUNTADA DE COPIA DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL AOS AUTOS DOS EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. ONUS DO EMBARGANTE, EM VISTA DA
PRESUNCAO DE CERTEZA E LIQUIDEZ DA CDA. COMPENSACAO DO
INDEBITO TRIBUTARIO. INEXISTENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA
MATERIA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. O art. 131 do CPC consagra o principio do livre convencimento motivado,
segundo o qua o juiz é livre para apreciar as provas produzidas, bem como a
necessidade de producdo das que forem requeridas pelas partes. Nesse sentido:
STJ, AgRg no AREsp 648.403/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 29/05/2015; STJ, AgRg no AREsp 279.291/RS, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe de 16/05/2014.

Il. Restou consignado, no acérddo recorrido, que, "Quanto ao pedido para que
sgja feita prova documental e técnica para recalculo dos tributos exigivels,
alinho-me ao entendimento singular que ndo vislumbrou elementos, No processo,
gue indiquem a sua necessidade".

Assim, para infirmar as conclusfes do julgado seria hecessario, inegquivocamente,
incursdo na seara fético-probatoria, inviavel, na via eleta, a teor do enunciado
sumular 7/STJ.

I1l. Consoante jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, "as cdpias do
processo administrativo fiscal ndo sdo imprescindiveis para a formacdo da
certiddo de divida ativa e, consequentemente, para 0 ajuizamento da
execucao fiscal. Assim, o art. 41 da Lei n. 6.830/80 apenas possibilita, a
requerimento da parte ou a requisicdo do juiz, a juntada aos autos de
documentos ou certiddes correspondentes ao processo administrativo, caso
necessario para solugdo da controvérsia. Contudo, o 6nus de tal juntada é
da parte embargante, haja vista a presuncdo de certeza e liquidez de que
goza a CDA, a qual somente pode ser ilidida por prova em contrario a cargo
do sujeito passivo ou do terceiro a que aproveite, nos termos do art. 204 do
CTN" (STJ, REsp 1.239.257/PR, Re. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 31/03/2011).

IV. A Corte loca ndo se manifestou acerca da compensagdo do indébito tributario.
Nao obstante, ndo foram opostos Embargos Declaratérios, com o propésito de
suprir a omissdo a respeito da matéria. Incidéncia, na espécie, das Simulas 282 e
356 do STF, a mingua de prequestionamento do assunto.

V. Com efeito, "o pregquestionamento, entendido como a necessidade de o tema
objeto do recurso haver sido examinado pela decisdo atacada, constitui exigéncia
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inafastavel da prépria previsdo constitucional, ao tratar do recurso especial,
impondo-se como um dos principais requisitos ao seu conhecimento” (STJ,
AgRg no AREsp 433.133/RJ, Rd. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, DJe de 19/12/2013).

V1. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1460507/SC, Rd. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 3/3/2016, DJe 16/3/2016) (grifou-se)

Por fim, é cedico nesta Corte Superior que, em se tratando de tributo sujeito a
lancamento por homologacdo, se o0 contribuinte declarar o débito tribut&io e ndo efetuar o
pagamento no vencimento, a confissdo desse débito equivale a congtituicdo do crédito tributério,
gue pode ser imediatamente inscrito em divida ativa e cobrado, independentemente de qualquer
procedimento por parte do fisco, ndo havendo que se falar em violagdo do art. 142 do CTN.

llustrativamente:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. PRESCRICAO. TERMO A QUO.
ENTREGA DA DECLARACAO E NAO O VENCIMENTO ANTERIOR A
DECLARACAO. PRECEDENTES.

1. O acordéo recorrido entendeu que os créditos tributarios foram constituidos
mediante declaracdo entregue pelo contribuinte em 27/3/2009 e a citagdo foi
ordenada em 2/7/2013, antes, portanto do lapso de cinco anos previsto no art.
174 do CTN. No ponto, a orientacdo do acérdao recorrido estd em
consonancia com o entendimento do STJ expresso na Simula n° 436 desta
Corte, in verbis: " A entrega de declaracdo pelo contribuinte reconhecendo
débito fiscal constitui o crédito tributério, dispensada qualquer outra
providéncia por parte do fisco".

2. O art. 174 do CTN prevé que a prescricdo ocorre apds o transcurso do prazo
quinquenal, contado da data de sua constituicdo definitiva, e ndo do vencimento
do tributo. Assim, o termo inicid do prazo prescricional para o fisco exercer a
pretensdo de cobranca judicia do crédito tributério declarado, mas néo pago, é a
data da entrega da declarac8o, ocasi&o em que havera a constituicdo do crédito
tributario na forma da Simula n® 436 do STJ. A prescri¢do somente teriainicio na
data do vencimento se ea for posterior a declaracdo, em conformidade com o
principio da actio nata.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp 896.342/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 14/09/2016)

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
ALEGACAO DE CONTRARIEDADE A IN RFB 971/2009. NAO
CONHECIMENTO. LANGCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. PRAZO
PRESCRICIONAL. EMISSAO DO DCG BATCH. DOCUMENTO QUE NAO
CONSTITUI O CREDITO TRIBUTARIO PREVIAMENTE DECLARADO EM
GFIP. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. VENCIMENTO OU DECLARAGCAO.
PRECEDENTE.

1. "E invidvel a andise de recurso especia por violagio ou negativa de vigéncia a
Resolucéo, Portaria ou Instrucdo Normativa, uma vez que ndo se encontra
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inserida no conceito de le federal, nos termos do art. 105, inciso Ill, da Carta
Magna' (AgRg no REsp 1.436.928/PR, Rd. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 13/04/2015).

2. A findidade da DCG consiste em apurar as diferencas dos valores declarados
na GFIP e os efetivamente recolhidos em GPS (Guia da Previdéncia Socia) -
conforme apurou o Tribunal de origem aluz do contexto fético-probatério.

3. A "entrega de Declaracdo de Débitos e Créditos Tributérios Federais -
DCTF, de Guia de Informacdo e Apuracdo do ICMS - GIA, ou de outra
declaracdo dessa natureza prevista em lei (dever instrumental adstrito aos
tributos sujeitos a langamento por homologacao), € modo de constituicéo do
credito tributério, dispensando a Fazenda Publica de qualquer outra
providéncia conducente a formalizacdo do valor declarado. Incidéncia do
enunciado da Siimula 436 do STJ" (AgRg no AgRg no REsp 1.143.085/SP,
Rel. Ministro NAPOLEAO Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em
19/05/2015, DJe 03/06/2015).

4. Considerando que houve a declaracdo do débito tributario por meio da GFIP, o
prazo prescricional previsto no art. 174 do CTN para a propositura da execucéo
judicial comega a correr da data do vencimento da obrigagdo tributéria, e, quando
ndo houver pagamento, a data da entrega da declaracdo, se esta for posterior
aquele. Precedente: AgRg no AREsp 349.146/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma,DJe 14/11/2013).

5. Assim, uma vez constituido o crédito por meio da declaracéo realizada
pela contribuinte, compete a autoridade tributéria tdo somente a realizacdo
de cobranca, néo caracterizando a emissdo do DCG Batch novo langamento,
e, consequentemente, marco de inicio de prazo prescricional.

6. Recurso especia conhecido em parte e, nessa extensdo, ndo provido.

(REsp 1497248/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 06/08/2015, DJe 20/08/2015) (grifou-se)

Assm, ndo merece reparo a decisio agravada.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magalhaes, os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente) e
Og Fernandes votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



