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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°607.213 - RS (2014/0288094-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . PLINIO MENEGOTTO

ADVOGADO : IVANDRO ROBERTO POLIDORO E OUTRO(S)

AGRAVADO : DEPARTAMENTO NACIONAL DE PRODUCAO MINERAL -
DNPM

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FHEDERAL

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. NAO CONHECIMENTO. ART. 544, § 4°, 1, DO CPC.
1. Nos termos do art. 544, § 4°, |, do CPC, com a redacdo dada pela Le
12.332/2010, n&o se conhece de Agravo manifestamente inadmissivel ou que néo
tenha impugnado especificamente a fundamentacéo da decisdo agravada.
2. Antes da postivacdo dessa regra, a jurisprudéncia do STJ ja aplicava, por
andogia, no conhecimento do Agravo de Instrumento, o disposto na Simula
182/STJ "E invidvd o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada’'.
3. O Tribund a quo ndo admitiu o Recurso Especia, por entender que este néo
supera o 6bice da SUmula 83/STJ.
4. Quanto a incidéncia da Simula 7 do STJ, a parte agravante ndo teceu
consideracOes.
5. A impugnago tardia dos fundamentos da decisdo que ndo admitiu 0 recurso
especid (somente por ocasido do mango de Agravo Regimentd), dém de
caracterizar impropria inovagdo recursal, ndo tem o conddo de afastar a
aplicacdo do referido verbete 182/STJ, tendo em vista a ocorréncia de precluséo
consumativa. (AgRg no AREsp 581.718/RS, Rd. Minidro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 22/10/2014).
6. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO
Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticac "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques
(Presdente) e Humberto Martins votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Ausente, judtificadamente, a Sra. Minisra Assusete Maga hées.
Bradilia, 10 de feverairo de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN, Relator.
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE . PLINIO MENEGOTTO
ADVOGADO : IVANDRO ROBERTO POLIDORO E OUTRO(S)
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REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO. HERMAN BENJAMIN (Reator): Tratase
de Agravo Regimenta contra decis@o que ndo conheceu do Agravo em Recurso Especid, por
aus$ncdia de impugnecdo especifica do fundamento adotado no juizo negativo de
admisshilidede recursal.

A parte agravante susenta

Entretanto, Nobres Minigtros, ingplicdvel a Simula 7 do STJ,
sendo imperiosa a reforma da colimada decisdo, viso que, em verdade, ndo se
pretende, em momento agum, a reandlise do conjunto fético probatorio.

Com €feito, 0 que se constata no caso dos autos € a fronta
violagdo de especifico artigo de le, quais sgjam: o artigo 101, do Decreto n°

62.934/68 e 0 artigo 1°-A da Le n° 9.873/99. Nao ha fadar, neste caso, na afronta

a Simula 7. Imperiosa a andise dos fundamentos ventilados em sede de recurso

especial, consderando a afronta aos artigos de lel mencionados ja na analise do
recurso especia interposto previamente peo DNPM (fls. 665-666)

Requer areconsideracdo do decisum ou a submisso do feito a Turma
Eordatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°607.213 - RS (2014/0288094-5)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO. HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 17.12.2014.

A irresgnacdo ndo merece acolhida

O Tribund a quo ndo admitiu 0 Recurso Especid, por entender que este néo

supera o 6bice da Simula7/STJ, in verbis:

Sustenta a parte recorrente que o acérddo contrariou o disposto
nos artigos 1°-A da Le 9873/99, e ao artigo 101, 82° do Decreto n° 62.934/68,
porquanto, considerando que os créditos foram condituidos em 01/02/2004,
17/07/2005 e 17/07/2005, respectivamente, e que o despacho que determinou a
citacdo da executada na execucdo fiscal data de 28/10/2010 (Evento 4, processo
n® 5002870-51.2010.404.7107), ndo ha afastar a prescri¢éo reconhecida ainda em
sede de primeiro grau da Acdo Anulatoria n° 50131440620124047107.

O recurso ndo merece trangito, porquanto a questdo suscitada
implica revolvimento do conjunto probatério, vedado em sede de recurso especidl,
nos termos da Simula n® 07 do Superior Tribuna de Justica, que assim estabel ece:
a pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja recurso especial.

Nessa diregdo, 0 seguinte precedente:

(...) No mesmo sentido: AgRg no Ag n° 1.109.600/RS, Relatora
Minigtra Laurita Vaz, Quinta Turma, publicado no DJE em 15.06.2009; REsp °
965.046/RS, Rel. Min. Eliana Camon, Segunda Turma (DJE de 27.04.2009);
AgRg no Ag r° 838.933/DF, Rd. Minigtro Luis Felipe Sdoméo, Quarta Turma
(DJE de 30.06.2009).

Quanto aincidénciada Simula 7 do STJ, a parte agravante néo teceu qual squer
consderagBes no sentido de que o acdrdéo recorrido estaria divergindo dos precedentes do
STJ a que fez dusdo a decisio agravada, nem sequer fol gpontada eventud inadequacdo do
entendimento sufragado no referido julgado com 0 poscionamento mas recente deste
Tribund, conforme se congtata as fls 198-202, e-STJ.

Antes da postivacdo dessa regra, a jurisprudéncia do STJ ja aplicava, por
andogia, no conhecimento do Agravo de Instrumento, o disposto na Simula 182/STX: "E
invidvd o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
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decisfo agravada’. Nesse sentido: AgRg no Ag 1.391.916/SC, Rd. Min. Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 26/10/2011; AgRg no Ag 1.373.875/SP, Rd. Minisro Napolego Nunes
MaiaFlho, Primara Turma, DJe 26/10/2011.

A impugnacéo ao fundamento da decisfo que deixou de admitir o Recurso
Especid, foi gpresentada téo somente no Agravo Regimentdl.

Assm sendo, representa inovacéo recursal, 0 que ndo é admissivd, hgavidaa
ocorréncia de preclusio consumetiva quanto a matéria

Nesse satido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE NEGATIVA. FUNDAMENTOS. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO. VERBETE SUMULAR INCIDENCIA CONFIRMADA.
IMPUGNACAO EM SEDE DE AGRAVO REGIMENTAL. INOVACAO
RECURSAL. ANALISE. INVIABILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A teor do verbete n. 182 da Simula desta Corte, €
manifestamente inadmissivel 0 agravo em recurso especid que ndo impugna,
especificamente, todos os fundamentos da decisdo confrontada.

2. A impugnacdo dos fundamentos da decisdo que deixou de
admitir o recurso especial somente na peticdo de agravo regimental configura
inadmissivel inovaco recursal. E inviave a andlise de tema novo, néo ventilado
nas razbes do agravo em recurso especial, em sede de agravo regimentd, hgja
vista a ocorréncia de preclusdo consumativa quanto a matéria.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 328.803/DF, Redl. Minisro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, DJe 14/11/2014).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NAO IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ RECURSO
DESPROVIDO.

1. Admitem-se como agravo regimental embargos de declaragéo
opostos a decisdo monocratica proferida pelo relator do feito no Tribunal.

Principios da economia processua e da fungibilidade.

2. O agravo regimental, que ndo comporta inovacdo de alegacles,
ndo se presta para suprir deficiéncias que impediram que o apelo ultrapassasse 0
juizo de admisshilidede. O suprimento de eventuais equivocos ndo pode
prevalecer em razéo da preclusdo consumativa.

3. E inviavd o agravo do art. 544 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada (Simulan. 182 do STJ).

4. Embargos de declaragéo recebidos como agravo regimentd, ao
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gua se nega provimento. N )
(EDcl no AREsp 429.762/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe 31/10/2014).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. JUizO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTO AUTONOMO. IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA
182/STJ. APLICACAO ANALOGICA. OMISSAO DO JULGADO
REGIONAL AFASTADA.

1. E invidvel o agravo em recurso especia que deixa de atacar, de
modo especifico, os fundamentos adotados pelo Tribund de origem para negar
tréngito ao apelo especia. Incidéncia, por analogia, da Simula 182 do STJ.

2. A impugnacdo tardia dos fundamentos da decisio que ndo
admitiu o recurso especial (somente por ocasido do mangjo de agravo regimental),
além de caracterizar impropria inovacéo recursal, ndo tem o conddo de afastar a
aplicacdo do referido verbete 182/STJ, tendo em vista a ocorréncia de preclusdo
consumativa. Precedentes.

3. Ndo merece aorigo a alegacéo de ofensa aos arts. 458, |1 e 535,
| e Il do CPC, porquanto a ingténcia ordin&ia dirimiu, de forma clara e
fundamenta, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a
controvérsia posta nos presentes autos. Nd se pode confundir julgamento
desfavordvel a0 interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacdo
jurisdiciond.

Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 581.718/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 22/10/2014).

Portanto, néo merece qualquer reparo o decisum objurgado.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisfo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra da se insurge.

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no

Numero Registro: 2014/0288094-5 AREsp 607.213 /RS
Numeros Origem: 50028705120104047107 50131440620124047107
PAUTA: 10/02/2015 JULGADO: 10/02/2015
Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO
Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : PLINIO MENEGOTTO
ADVOGADOS : IVANDRO ROBERTO POLIDORO

FERNANDA CARDOSO BRITO
AGRAVADO : DEPARTAMENTO NACIONAL DE PRODUCAO MINERAL - DNPM
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PLINIOMENEGOTTO
ADVOGADO : IVANDRO ROBERTO POLIDORO EOQUTRO(S)
AGRAVADO : DEPARTAMENTO NACIONAL DE PRODUC}AO MINERAL - DNPM
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhées.



