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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°567.378 - RJ (2014/0211442-4)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . PETROLEO BRASILEIRO S'/A PETROBRAS
ADVOGADOS : RAUL MARCOS KUSDRA EOUTRO(S)

AGRAVADO

RICARDO BEVILACQUA DA MATTA PEREIRA DE
VASCONCELLQOS
: CIAPAM COMPANHIA AGRO PASTORIL MUCURI

ADVOGADOS : FABIO DEOLIVEIRA LUCHES

TAKEO KONISHI

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE SENTENCA. OFENSA AO ART.
535 DO CPC NAO CONFIGURADA. VIOLACAO DA COISA JULGADA.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. CUMPRIMENTO ESPONTANEO
PARCIAL. IMPUGNAC;AO DE VALOR CONTROVERTIDO. MULTA.
ART. 475 DO CPC. INCIDENCIA. REJEICAO DA IMPUGNAGAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. NAO INCIDENCIA.
1. A solugéo integrdl da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.
2. Hipotese em que o Tribund de origem concluiu, com base na prova dos autos,
gue "ndo ha que se faar em violacdo a coisa julgada, tendo em vista que a
sentenca exequenda, frise-se, confirma em grau recursal por este Colegiado,
previu a incidéncia de ambos os ingitutos (juros moratorios e compensatorios),
resultando, portanto, na conclusdo de auséncia de agressdo a coisa julgadd’. A
revisdo desse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor
da SUmula 7/STJ.
3. Quando a parte executada ndo efetua o pagamento integra do débito, por
entender haver excesso na Execucdo, cabe ao magistrado dirimir a discordancia
existente entre o vaor que o0 exeguente e o executado reputam devido. Acolhida
a impugnagdo, extinta estara a Execucgdo. Por outro lado, julgada improcedente,
cabera ap executado 0 pagamento restante, acrescido da multa prevista no art.
475-J do CPC. Precedente do STJ.
4. A Corte Especia do STJ, no julgamento do REsp 1.134.186/RS, relatoria do
Min. Luis Felipe Sdoméo, submetido ao regime dos recursos repetitivos (art.
543-C do CPC), reconheceu que "nd so cabivels honorarios advocaticios pela
rejeicdo da impugnacdo ao cumprimento de sentenca’’.
5. Agravo Regimenta néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidede, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(@) Sr(a).
Ministro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Minisros Mauro Campbel Marques (Presdente) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Impedido o0 Sr. Minisro Og Fernandes.
Ausente, judificadamente, a Sra. Minidra Assusete Magahdes.

Bradilia, 10 de feverairo de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°567.378 - RJ (2014/0211442-4)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . PETROLEO BRASILEIRO SA PETROBRAS
ADVOGADOS : RAUL MARCOS KUSDRA EOUTRO(S)

AGRAVADO

RICARDO BEVILACQUA DA MATTA PEREIRA DE
VASCONCELLOS
: CIAPAM COMPANHIA AGRO PASTORIL MUCURI

ADVOGADOS : FABIO DE OLIVEIRA LUCHES

TAKEO KONISHI
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se

de Agravo Regimenta interposto contra decisio que negou provimento ao recurso (fls
196-200, e-STJ).

Turma

A parte agravante sustenta, em uma

2. Merece reconsideracéo a r. decisdo no que concerne a alegada
violagdo ao art. 535 do CPC, posto que, ndo obstante os declaratdrios para tanto
opostos, a recorrida prestacao jurisdiciona se omitiu na apreciacéo de questdo de
meridianaimportancia para a defesa.

(...)

3. Ha de se dizer, também, que ndo pretende a recorrente que esta
Corte Superior andlise ou modifique os fundamentos de fato adotados pelas
insténcias ordindrias.

()

4. No que se refere a incidéncia da multa prevista no art. 475-J do
CPC, ndo ha que se falar que esta aplicacdo encontra-se de acordo com o atua
entendimento do STJ.

Pleiteia a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissfo do recurso a

Eordatério.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°567.378 - RJ (2014/0211442-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 4.12.2014.

O Agravo Regimenta néo merece prosperar, pois a ausincia de argumentos
hébeis para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo.

Conforme consgnado no decisum agravado, constato que ndo se configurou a
ofensa a0 art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou
integrdmente a lide e solucionou a controvérda, td como Ihe fal gpresentada. Nao é o 6rgéo
julgador obrigado a rebater, um a um, todos 0s argumentos trazidos pelas partes em defesada
tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda, observando as questdes reevantes
e imprextindives a sua resolucéo. Nesse santido: REsp 927.216/RS, Segunda Turma,
Rdatora Minigra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REsp 855.073/SC, Primeara Turma,
Relator Minigro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

O Tribund de origem afastou expressamente a degada violaco a coisajulgada,

NOS seguiintes termos:

Compulsando os autos, verifico que ndo assiste razéo a petrolifera.

Como tese inaugurd, a agravante trouxe a baila a alegacéo que, in
casu, ha flagrante violagdo a coisa julgada, uma vez que foram insertos, no
cdculo da acdo expropriatdria, 0s juros moratorios sobre 0s juros compensatorios,
0 que, segundo tergiversa, estaria indo de encontro ao determinado na sentenca.

Ocorre que, diversamente do que sustentado, ndo ha que se faar
em violagdo a coisa julgada, viso que ha muito a Corte Superior de Justica
pacificou o0 tema, solidificando o entendimento acerca da posshilidade de
cumulagdo dos juros compensatorios e moratdrios, a teor do que digpde os
verbetes n° 12 e 102, ambos do Excelso Tribund da Cidadania, respectivamente,
in textus.

“Em desapropriacdo, S0 cumuldveis juros
compensatorios e moratorios.”

“A incidéncia dos juros moratérios sobre 0s
compensatorios, nas agles expropriatérias, ndo  conditui
anatocismo vedado em lel.” (grife)

Como se extrai dos enunciados colacionados, passa ao largo de
qualquer alegacdo de anatocismo, sendo patente a posshilidade cumulacdo dos
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juros moratérios sobre os compensatorios, ante a finadidade diginta a que se
propoe.

Sob esse mesmo pdlio, também ndo ha que se faar em
violacdo a coisa julgada, tendo em vista que a sentenca exeguenda,
frise-se, confirma em grau recursal por este Colegiado, previu a
incidéncia de ambos os institutos, resultando, portanto, na conclusdo de
auséncia de agressao a coisa julgada.

Dessa forma, para dterar a conclusdo a que chegou a Corte de origem, seria
necessario o revolvimento dos fatos e das provas condtante dos autos, 0 que € vedado nessa
fase recursd, @raindo a incddénciada Simula 7/STJ, verbis: "A pretensdo de Smples reexame
de prova ndo ensgarecurso egpecid.”

No que se refere a inddénda da multa previga no art. 475-J do CPC, o

Tribund a quo consgnou:

Noutra linha, argumenta o agravante que ao efetuar o depdsito da
quantia tida por incontroversa, estaria afastada a incidéncia da multa contida no
art. 475-J do Codigo de Ritos.

Sob essa perspectiva, verificase que a parte executada, ora
agravante, ndo efetuou 0 pagamento integrd do débito, por entender haver
excesso ha execucdo. Entretanto, o legidador ndo estabel eceu nenhuma excecéo
a incidéncia da multa, tendo o magistrado o dever de aplicila

No entanto, a orientacd seguida pela executada destoa do
comando legd contido no art. 475-J, 8 4° do Codigo de Processo Civil, segundo o
qua incidira a multa prevista no caput sobre 0 montante ainda ndo pago, assm
digpondo, ex positis:

“Art. 475-J. Caso 0 devedor, condenado ao
pagamento de quantia certa ou ja fixada em liquidacdo, ndo o
efetue no prazo de quinze dias, 0 montante da condenagdo sera
acrescido de multa no percentual de dez por cento e a
requerimento do credor e observado o disposto no art. 614, inciso
I, desta Lei, expedir-se-a mandado de penhora e avaliagéo.

[...]

8§ 4° FEfetuado o pagamento parcid no prazo
previsto no caput deste artigo, a multa de dez por cento incidira
sobre o restante.” (grife)

Nesse sentido, é firma a jurisprudéncia do Tribund da Cidadania,

()

Nesse contexto, andou bem o juizo de piso a0 determinar a
incidéncia da multa de 10%, prevista no dudido digpositivo, sobre o vaor residudl,
nos moldes do art. 475-J, § 4°, do Cadigo de Processo Civil.
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Dessume-se que 0 acdrdéo recorrido eta em dntonia com o aud
entendimento deste Tribund Superior sobre a maéria

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE SENTENCA. ART.
535 DO CPC. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. CUMPRIMENTO
ESPONTANEO PARCIAL. IMPUGNACAO DE VALOR
CONTROVERTIDO. MULTA. ART. 475-J, § 4°, DO CPC. INCIDENCIA.
PENHORA EM DINHEIRO. ORDEM LEGAL. ART. 655 DO CPC.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. No presente caso, ndo se configurou a aegada ofensa ao art.
535 do CPC, porquanto o Tribund de origem, mesmo sem ter examinado
individuamente cada um dos argumentos apresentados pela vencida, adotou
fundamentacdo suficiente para decidir de modo integral a questéo controvertida.

2. O reconhecimento da violagdo do art. 535 do CPC pdo
Superior Tribund de Justica pressuple, necessariamente, 0 concurso de trés
requistos. (a) a concreta existéncia de omissdo, contradicdo ou obscuridade no
acoérddo embargado; (b) o ndo suprimento do(s) vicio(s) pelo Tribuna, ainda que
provocado; (c) a aegagdo, em sede de recurso especid, da contrariedade ao
dispostivo. Logo, 0 mero julgamento contrario ao interesse do recorrente ndo
caracterizatd ofensa.

3. O magistrado néo esta obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes, desde que os fundamentos utilizados tenham
sdo suficientes para embasar a deciso.

4. A Primeira Secdo deste Superior Tribuna consolidou o
entendimento de que a penhora - ou eventual substituicdo de bens penhorados -
deve ser efetuada conforme a ordem prevista no art. 655 do CPC, podendo a
parte exequente recusar a nomeacdo de bem quando fundada na inobservancia
da ordem legd, sem que implique ofensa ao art. 620 do CPC (REsp 1.090.898/SP,
Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe de 31/8/09).

5. No caso em exame, a parte executada néo efetuou o
pagamento integra do débito, por entender haver excesso na execugao.
Entretanto, o legidador ndo estabeleceu nenhuma excegdo a incidéncia da multa,
tendo o magistrado o dever de aplicala.

6. A eventua discordancia existente entre o vaor que o exequente
e 0 executado reputam devido sera dirimida pelo Juizo singular. Acolhida a
impugnagéo, extinta estard a execucdo. Por outro lado, julgada improcedente,
caberd ao executado 0 pagamento restante do montante, acrescido da multa de
10%.

7. Recurso especid parcidmente provido. (REsp 1260443/RS,
Rel. Minisro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe
02/08/2012).

Por fim, regisro que a Corte Especid do STJ, no julgamento do RESp
1.134.186/RS, submetido ao regime dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC),
reconheceu que "néo sdo cabiveis honorarios advocaticios pela rgeicdo da impugnecéo ao
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cumprimento de sentenca’. Eisa ementado julgedo:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPUGNACAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Para efeitos do art. 543-C do CPC: 1.1. S8o cabivels honorérios
advocaticios em fase de cumprimento de sentenca, hgja ou ndo impugnacao,
depois de escoado o prazo para pagamento volunt&io a que alude o art. 475-J do
CPC, que somente se inicia apos a intimacéo do advogado, com a baixa dos autos
€ agposicao do "cumpra-se” (REsp. n.° 940.274/MYS).

1.2. Ndo sdo cabiveis honorarios advocaticios pela rejeicdo da
impugnacdo ao cumprimento de sentenca.

1.3. Apenas no caso de acolhimento da impugnacdo, ainda que
parcia, serdo arbitrados honorarios em beneficio do executado, com base no art.
20, § 4°, do CPC.

2. Recurso especid provido. (REsp 1134186/RS, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, DJe 21/10/2011).

In casu, a Corte de origem asseverou:

Por fim, ante a manutencdo da decisio que rgeitou a impugnacao
a0 cumprimento de sentenca, prejudicada se faz a inversdo da condenagdo
referente aos honorérios advocaticios estabelecidos na fase de cumprimento de
sentenca.

Como se V€, o Tribund a quo fai categorico ao dirmar que houve argeicéo da
Impugnacédo ao cumprimento de sentenca, mativo pelo qua ndo caberia a condenagéo em
honorarios advoceticios.

Ja nas razdes do Recurso Especid, sustenta-se que ocorreu a procedéncia da
Impugnacéo apresentada pela agravante.

Desse modo, € invidvd andisxr a tese defendida no Recurso Especid, a qud
busca afastar as premissas faicas estabelecidas pelo acorddo recorrido, pois inaredavd a
revisio do conjunto probatério dos autos. Aplica-se 0 ébice da Simula 7/STJ.

Ausente a comprovacdo da necessdade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0211442-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 567.378/RJ

Numeros Origem: 00083332320078190023 00657967920138190000 201424558485 657967920138190000
83332320078190023

PAUTA: 10/02/2015 JULGADO: 10/02/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretaria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
ADVOGADOS : RAUL MARCOS KUSDRA EOQUTRO(S)

RICARDO BEVILACQUA DA MATTA PEREIRA DEVASCONCELLOS
AGRAVADO . CIAPAM COMPANHIA AGRO PASTORIL MUCURI
ADVOGADOS : FABIO DE OLIVEIRA LUCHES!

TAKEO KONISHI

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervengéo
do Estado na Propriedade - Desapropriagdo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
ADVOGADOS : RAUL MARCOS KUSDRA EOUTRO(S)
RICARDO BEVILACQUA DA MATTA PEREIRA DEVASCONCELLOS
AGRAVADO : CIAPAM COMPANHIA AGRO PASTORIL MUCURI
ADVOGADOS : FABIO DE OLIVEIRA LUCHES|

TAKEO KONISHI
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
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voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente) e Humberto Martins votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Og Fernandes.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.



