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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.472.924 - AL (2014/0195416-3)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
EMBARGANTE : SIND. DOS SERVIDORES DO PODER JUD. FEDERAL EM
ALAGOAS
ADVOGADO . CLENIO PACHECO FRANCO JUNIOR E OUTRO(S)
EMBARGADO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO
ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA
DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Hipotese em que o acordao embargado consgnou que no Regimenta a parte
insurgente ndo impugnou os fundamentos utilizados para negar seguimento ao
apelo recursal, restringindo-se a reiterar as razoes de mérito do Recurso Especid,
e, por is, fez incidir a Stmula 182/STJ.

2. A solugdo integrd da divergéncia, com motivagdo suficiente, ndo caracteriza
violagdo ao art. 535 do CPC.

3. Os Embargos Declaratérios ndo condituem ingrumento adequado para a
rediscussdo da matéria de merito.

4. Embargos de Declaracao rejeitados.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, rgeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presdente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia, 05 de marco de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.472.924 - AL (2014/0195416-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : SIND. DOS SERVIDORES DO PODER JUD. FEDERAL EM
ALAGOAS

ADVOGADO : CLENIO PACHECO FRANCO JUNIOR E OUTRO(S)

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Embargos de Declarag&o opostos contra acordéo nestes termos

PROCESSUAL CIVIL. FUNDAMENTO DA DECISAO
AGRAVADA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA
182/STJ.

1. HipGtese em que a decisdo agravada concluiu que a) a parte
insurgente sustenta que o art. 535 do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de
forma clara, 0 vicio em que teria incorrido 0 acérddo impugnado. Simula
284/STF; b) o STJ entende ser inviavd 0 Recurso Especid, fundado na dinea "d'
do permissvo condituciona, que ndo especifica quais normas legais foram
violadas; ¢) ndo se pode conhecer da irresignacao contra a ofensa ao art. 3, 1l e
11, da Lel 9.784/1999, a0 art. 605 da CLT e ao art. 187 do CC, uma vez que 0s
mencionados digpogtivos legais ndo foram analisados pela instancia de origem; d)
apesar de terem sdo invocados diversos digpogtivos legais, o fundamento central
da matéria objeto da controvérsia é de cunho eminentemente constituciond.

2. No Regimentd, a parte insurgente ndo impugna tas
fundamentos, restringindo-se a reiterar as razdes de mérito do Recurso Especial.

3. N&o se conhece de Agravo Regimental que deixa de impugnar
os fundamentos da decisdo atacada. Incide a Simula 182/STJ.

4. Agravo Regimenta n&o conhecido.

A parte embargante dega que 0 decisum incorreu em omissfo ao deixar de

andisxr questBes imprestindiveis ao dedinde da controvérsa

Impugnacio as fls. 1458-1459, e-STJ.
E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 11.2.2015.

Os Embagos de Declaracéo condituem recurso de rigidos contornos
processuais, exigindo-se, para seu acolhimento, os pressupostos legais de cabimento.

Asam, veifico que o inconformismo da parte embargante busca emprestar
efaitos infringentes, manifestando nitida pretensdo de rediscutir o méito do julgado, o que é
incabive nestaviarecursd.

Com €feito, os vidos elencados nas razdes recursal's Ndo prosperam, porquanto
amaériafa integrdmente andisada por esta Corte, conforme se nota do seguinte excerto do
acorddo embargado (fls. 1413-1415, e-STJ, grifasno origind):

" O Agravo Regimenta ndo merece prosperar, pois a auséncia de
argumentos hébeis para aterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna
incblume o entendimento nela firmado. Portanto ndo ha faar em reparo na
decisfo.

Ademais, no presente Regimental, a parte agravante n&o impugna
os fundamentos do mérito da decisdo recorrida, que assm examinou a
controvérsia (fls. 1347-1350, e-STJ, grife):

"A irresignagao ndo merece prosperar.

Inicidmente, a parte insurgente sustenta que o
art. 535 do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma
clara, o vicio em que teria incorrido o acérddo impugnado.
Assevera apenas ter oposto Embargos de Declaracdo no Tribund
a quo, sem indicar as matérias sobre as quais deveria
pronunciar-se a ingtancia ordin&ria, nem demonstrar a relevancia
delas para o julgamento do feito.

Assm, € invidvd o conhecimento do Recurso
Especid nesse ponto, ante o Gbice da Simula 284/STF. Cito
precedentes:

(...)

No mérito, mehor sorte ndo assiste ao recorrente.

O insurgente aduz inexigibilidede da Contribuicdo
Sndica in genere decorrente de auséncia de lei especifica, ndo
vinculacdo da Administracdo do Poder Judici&io a ato
regulamentar do Minigéio do Trabaho, auséncia de
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representatividade da requerente, abuso de direito sindicd e
impossibilidade de arrecadacdo para custeio de categorias
diversas.

Todavia, quanto a esses pontos, 0 apelo recursal
ndo merece seguimento, ja que o STJ entende ser inviavel o
Recurso Especial, fundado na alinea "a' do permissivo
constitucional, gue ndo especifica quais normas legais foram
violadas. Incide, na espécie, por anaogia, o principio contido na
Stimula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando
a deficiéncia na sua fundamentacdo nd&o permitir a exata
compreensdo da controvérsia" Nesse sentido:

(...)
Prosseguindo, ndo se pode conhecer da
irresignacdo contra a ofensa ao art. 3°, Il e lll, da Lei

9.784/1999, ao art. 605 da CLT e ao art. 187 do CC, uma
vez que 0S mencionados dispositivos legais ndo foram
analisados pela instancia de origem. Ausente, portanto, o
indispensavel  requisito do pregquestionamento, o que atrai, por
andogia, 0 obice da Simula 282/STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a
questéo federal suscitada'. A propdsito:

()

Ademais, ainda que se afastassem tais Obices,
convém ressaltar que, apesar de terem sido invocados
diversos dispositivos legais, o fundamento central da
matéria objeto da controvérsia € de cunho eminentemente
congtitucional. Descabe, pois, a esta Corte examinar a questéo,
porquanto reverter o julgado significa usurpar competéncia do
STF.

Nesse sentido:

()

Diante do exposto, nos termos do art. 557,
caput, do CPC, nego seguimento ao Recur so Especial” .

Depreende-se da leitura do decisum impugnado que foi negado
provimento ao recurso interposto pelo ora agravante sob 0s seguintes argumentos:

a) a parte insurgente sustenta que o art. 535 do CPC foi violado,
mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acérdéo
impugnado. Simula 284/STF;

b) o STJ entende ser inviavd o Recurso Especia, fundado na
ainea "d' do permissvo condituciond, que ndo especifica quais normas legais
foram violadas;

C) ndo se pode conhecer da irresignacéo contra a ofensa ao art.
3, 11 elll, daLe 9.784/1999, a0 art. 605 da CLT e ao art. 187 do CC, uma vez
gue os mencionados dispogtivos legais ndo foram andisados pela instancia de
origem;

d) apesar de terem sdo invocados diversos dispostivos legas, 0
fundamento central da matéria objeto da controvérsia é de cunho eminentemente
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condtitucional.

Entretanto, no presente Regimenta, a parte agravante ndo
impugna todos os fundamentos da decisao recorrida, restringindo-se a reiterar as
razdes de mérito do Recurso Especial.

A iterativa jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica
consolidou o entendimento de que ndo se conhece de Agravo Regimenta que néo
ataca especificamente os fundamentos da decisdo recorrida, de forma a
demonstrar que o entendimento esposado merece modificagdo. Assm, néo
bastam alegacOes genéricas em sentido contrério as afirmacfes da decisao
agravada.

Dessa forma, a auséncia de impugnacdo especificada faz incidir
na espécie a Simula 182/STJ: "E invidve o agravo do art. 545 do CPC que deixa
de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.”

Nesse sentido, 0s precedentes:

()

Por tudo isso, ndo conhego do Agravo Regimental” .

N&o veifico na espécie sub judice quaquer omissfo, obscuridade ou
contradicdo no acérddo embargado, sendo o intuito de rediscutir matéria ja decidida,
emprestando-lhe o efeto infringente.

N&o € o orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questes relevantes e imprestindivels a sua resolucén. Nesse santido: RESp
927.216/RS, Segunda Turma, Redatora Minidra Eliana Camon, DJ de 13/08/2007; e, REsp
855.073/SC, Primeara Turma, Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/06/2007.

Dessarte, como se obsarva de forma clara, ndo se trata de omissio ou
contradicdo, mas 9m de inconformismo direto com o resultado do acorddo, que fa contrério
aos interesses da ora agravante.

O dmples descontentamento da parte com o julgado ndo tem o condéo de
tornar cabiveis os Embargos de Declaracéo, que servem ao gprimoramento da deciso, mas
néo a sua modificacdo, que SO muito excepciona mente € admitida

Nesse sentido:

EMBARGOS DECLARATORIOS EM RECURSO ESPECIAL
(.) AUSENCIA DE OMISSAO OU CONTRADICAO. SIMPLES
DESCONTENTAMENTO DOS EMBARGANTES COM A SOLUCAO DA
CONTROVERSIA. EMBARGOS DECLARATORIOS REJEITADOS.
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4. O simples descontentamento da parte com a solucédo
adotada ndo autoriza a oposicdo de Embargos Declaratérios, como tantas
vezes afirmado pela jurisprudéncia desta Corte.

5. Embargos Declaratorios rejeitados.

(EDcl no REsp 1130545/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO, DJe 05/08/2013, grifei).

(.) VIOLACAO. ARTIGO 53 DO CPC. NAO
OCORRENCIA.

| - O smples descontentamento com o decisum ndo gera
violagéo ao artigo 535 do CPC se o Tribunal decidiu satisfatoriamente a
lide, ainda que contrério ao interesse da agravante. Os embargos de
declaracdo n&o visam a reforma do julgado, mas tao-somente servem para
sanar vicios, sem 0s quais ndo estara configurada a hipotese de cabimento
dos aclaratorios. Pretendendo a alteracéo do julgado, deve o interessado se
utilizar dos recursos cabiveis.

()

(AgRg no REsp 1140356/SP, Rd. Minigro FRANCISCO
FALCAO, PRIMEIRA TURMA, DJe 24/08/2012, grifei).

Diante do exposto, r g eito os Embar gos de Declar agéo, com a adverténcia
de que a reiteracéo ser & consderada expediente protelatério sujeito a multa prevista
no art. 538, paragrafo Unico, do Cadigo de Processo Civil.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
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300097112010 518340 6571592010405000001

PAUTA: 05/03/2015 JULGADO: 05/03/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . SIND. DOS SERVIDORES DO PODER JUD. FEDERAL EM ALAGOAS
ADVOGADO : CLENIO PACHECO FRANCO JUNIOR E OUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuigdes Corporativas - Contribuico Sindical

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : SIND. DOS SERVIDORES DO PODER JUD. FEDERAL EM ALAGOAS
ADVOGADO : CLENIO PACHECO FRANCO JUNIOR E OUTRO(S)
EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, regjeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



