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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. OFENSA
AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. IMPOSTO SOBRE
PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS. CORREQAO MONETARIA. NAO
COMPROVACAO. NAO CABIMENTO NA HIPOTESE. REVISAO.
SUMULA 7/STJ. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA.

1. A solugéo integrd da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Hipétese em que o Tribund a quo condgnou: a) "a autora pugna,
alternativamente ou cumulativamente, pela escrituragdo ou compensacédo do valor
da correcdo monetaria que entende devida'; b) "ndo persegue, entretanto,
comprovar a resisténcia da autoridade fiscal no creditamento do IPI, conforme
preceitua a le, mas somente o inconformismo com o lgpso de tempo para
computar 0 mencionado crédito”; e ¢) "no caso dos autos, a autora ndo
esclareceu se formulou seu pedido de restituicéo na seara administrativa, pelo que
ndo ha como se reconhecer o direito a corre¢do dos vaores em questao”.

3. A pretensdo de reforma do julgado — que ocorreu por suposto julgamento extra
petita e que faz jus a atuadizacdo monetaria porque se encontram nos autos a
comprovacdo dos pedidos formulados e a resisténcia da Fazenda Nacional em
ressarcir em tempo habil — demanda incurséo no acervo fético-probatorio, o que
esbarra no 6bice da Simula 7/STJ.

4. A divergéncia jurisprudenciad deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham 0s casos
confrontados, com indicagdo da sSmilitude fética e juridica entre eles.
Indispensével a transcricdo de trechos do relatorio e do voto dos acdrddos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotgjo anditico entre ambaos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia, com base na dinea"c" do
inciso |11 do art. 105 da Congtituicéo Federal.

5. Agravo Regimenta néo provido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente), Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia, 11 de marco de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Trata-se de

Agravo Regimentd interposto contra decisao que negou seguimento ao Recurso Espedid (fls.
400-403, e-STJ).

A agravante dega, em sintese

Na redidade, insruem o plato principd os pedidos de
ressarcimento de IPl incentivado, conforme fundamentacdo, e as datas
respectivas de cada pagamento, assm como planilha corrigindo os valores de IPI
entre a data do pedido e o efetivo ressarcimento.

Logo, € defeso cogitar em “a autora ndo esclareceu se formulou
Seu pedido de redtituicdo na seara administrativa’ ou “ndo persegue, entretanto,
comprovar a resisténcia da autoridade fiscal no creditamento”, considerando que
a auséncia destes documentos induziram V. Exa. a erro — data vénia

Encontram-se nos autos comprovagdo cabal dos pedidos
formulados e a resisténcia da Fazenda Naciona em ressarcir a tempo habil (por
exemplo, protocolo em 30 de margo de 1993 e crédito em conta corrente em 2 de
maio de 1994), consoante cdpias anexas.

Tais documentos anexados a peca inicid comprovam de forma
inconteste a resisténcia injustificada da Fazenda Nacional em ressarcir o Pl em
periodo néo razoavel — mais de 13 meses quando a inflacdo brasileira chegava a
quase 2% diarios.

A auséncia destes documentos no processo digitd com certeza
induziu a decisdo ora agravada ao erro, 0 que requer retificado, pois mera
consulta nos pedidos de ressarcimento e pagamento respectivo pelo vaor nomind
(logo, € inverdade que “a autora ndo esclareceu se formulou seu pedido de
restituicdo na seara administrativa, pelo que ndo ha como reconhecer o direito a
correcdo dos valores em questdo”) comprova o direto liquido e certo aegado e
reclamado.

Alids, causa estranheza tanta discussdo sobre a existéncia de
documentos que estdo anexados ao processo origind, e de forma curiosa (no
minimo), ndo sdo digitdizados quando encaminhado o recurso especia ao STJ —
reitera, dafl. 12 (procuracdo), o processo digitd va diretamente para a fl. 100 (12
sentenca).

Logo, esta questdo em particular devera ser resolvida com a
juntada aos autos de todos os documentos que instruiram a peca inicid, a saber:
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“(1) PA n° 13839.000029/90-74, protocolo 13/02/1990, crédito 09/03/1999; (2) PA
n° 13839.000071/93-83, protocolo 30/03/1993, crédito 02/05/1994; (3)
13839.000270/93- 18, protocolo 05/08/14993, crédito 02/05/1994, e (4) planilha
discriminativa dos valores atuaizados’. Estes sGo 0s documentos que instruem o
pedido inicid, e ndo foram anexados a0 processo eetrénico ou digital.

Logo, vem com todo respeito e acatamento requerer sga
ordenada a juntada aos autos dos documentos anexos (comprovantes de pedido
de ressarcimento e notéria mora nos pagamentos — documentos 1, 2, 3 e 4),
demonstrando ndo somente “fato condtitutivo de seu direito” (art. 333, | do CPC),
mas também a sua juntada tempestiva com a peca inicid.

Portanto, necessario — porque mister congtitucional desta Corte —
sgja 0 apeo especia conhecido e provido; e, por consequéncia, a acéo judicd
analisada e julgada integralmente com todos os documentos que intruiram a peca
inicid, comprovado o protocolo dos pedidos de ressarcimento de IPI e a patente
mora nas restitui goes respectivas. (fls. 408-410, e-STJ)

Hetaa ao find, a reconsderacéo do decisum agravado ou a submissfo do
recurso a Tuma,

Eordatorio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 13.2.2013.

O Agravo Regimenta ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébels para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo, pelo que reitero o seu teor.

Redfirmo que ndo se configurou a ofensa aos arts. 165, 458 e 535 do Cadigo
de Processo Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e solucionou a
controvérsig, tad como lhefai apresentada.

N&o € o orgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda,
observando as questBes rdevantes e imprestindivels a sua resolugén. Nesse sentido: REp
927.216/RS, Segunda Turma, Relaora Minigra Eliana Cadmon, DJ de 13/8/2007; e REp
855.073/SC, Primara Turma, Relator Minigro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

No julgamento dos segundos aclaratérios, a Corte loca conggnou:

Trata-se de embargos de declaragdo em que a autora alega erro
materia em relacdo a corregdo monetaria, motivo pelo qua requer o reexame.

Na hipétese, a autora alega que o acordéo teria julgado questdo
diversa da pleiteada.

O voto condutor do acérdéo foi claro ao reconhecer o direito ao
credito, se comprovada a existéncia de resisténcia oposta por ilegitimo ato
adminigraivo ou normaivo do Fisco. Colacionou-se vaios precedentes
jurisprudenciais neste sentido.

Ocorre que a autora ndo logrou comprovar o direito pleiteado,
restando consignado no voto o que segue:

No caso dos autos, a autora ndo esclareceu se formulou seu
pedido de redtituicdo na seara adminidrativa, peo que nd ha como se
reconhecer o direito a correcdo dos valores em questéo.

Ressadlto que ndo cabe a imposicdo de embargos de declaracdo
com base no inconformismo da parte, sob o fundamento de que ndo teria sido
aplicado o mehor entendimento sobre a matéria.

Ante 0 expodto, rgeito os embargos de declaragdo. (fl. 305,
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e-STJ)

O Tribund a quo rejeitou os Adlaratdrios por entender ausentes as hipdteses
autorizadoras do referido recurso integrativo.

O acorddo impugnado esté bem fundamentado e a prestacéo jurisdiciond foi
fatade formaintegrd, inexisindo omissdo ou contradi ¢&o.

Além disso, conforme consta da decisio monocrética, 0 acorddo recorrido
asaverou:

Desta forma, a atuaizacdo monetaria somente se revela aplicave
guando se verificar a resisténcia do agente administrativo que ndo observou o
direito do contribuinte ao pleiteado crédito.

Interessante assinalar o pedido da autora na peca inaugurd:

*Seja proferida sentenca declarando a existéncia de crédito
tributario em favor da Autora no periodo dos meses de a) janeiro 90, b) 12
guinzena de marco de 93 e ¢) 12 quinzena de agosto de 93, demonstrado
conforme anexo, e autorizando, alternativa e/ou cumulativamente:

a) escrituracao no livro fiscal do valor da corregdo monetéria
do saldo credor n&o utilizado no periodo de apuracao e Sm posteriormente;

b) a compensac&o com outros impostos da mesma espécie, Nos
termos do art. 66 da Lei n° 8.383/91,

C) a redtituicdo em espécie mediante precatorio, nos termos do
artigo 730;

Conforme se observa, a autora pugna dternativamente ou
cumulativamente, pela escrituracdo ou compensacdo do vaor da correcdo
monetaria que entende devida

N&o persegue, entretanto, comprovar a resisténcia da autoridade
fiscal no creditamento do IPI, conforme preceitua a lg, mas somente o
inconformismo com o |gpso de tempo para computar 0 mencionado crédito.

Logo, 0 acorddo proferido pelo E. STJ no REsp n° 1.035.847-RS
se revelainaplicvel na hipotese.

Isto posto, considerando o digposto no artigo 543-C, 87°, II, do
Cadigo de Processo Civil, mantenho o Acordéo de fls. 235/240, que ndo conheceu
da remessa oficid e deu provimento a apelacdo, nos termos supra esposados,
conforme, inclusive, orientacdo pacifica nesta Corte.

E como voto. (fls. 377-378, e-STJ)

Reitero que se conforme se depreende dos trechos acima transcritos, no que
tange a gpontada violagdo dos arts. 128 e 460 do Codigo de Processo Civil, por suposto
julgamento extra petita e quanto a audizacdo monetéia dos créditos de IPI, ndo se pode
conhecer dessa irresignacao, pois € invidvd andisar as teses defendidas no Recurso Especid,

as quas buscam afastar as premissas féticas estabeecidas peo acorddo recorrido, pois
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inarredével arevisdo do conjunto probatdrio dos autos. Aplica-se 0 ébice da SImula 7/STJ.

Em relacdo ao dissidio jurigorudencid, destaco que a divergéncia deve ser
comprovada, cabendo a quem recorre demondrar as drcundéncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicacgo da similitude fética e juridica entre eles. E
indigoensivd a transcricdo de trechos do rdadrio e do voto dos acdrdéos recorrido e
paradigma, redizando-se 0 cotgjo anditico entre ambos, com o intuito de caracterizar a
interpretacdo legd divergente.

O desrespeito a esses requigtos legas e regimentas (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especid com base na
dinea"c' do indso 111 do art. 105 da Condtituicéo Federd.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacéo a ser promovida na
decisfo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
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PAUTA: 11/03/2014 JULGADO: 11/03/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : CBCINDUSTRIASPESADAS S/A
ADVOGADO : MARCELO VIDA DA SILVA EOUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPl / Imposto sobre Produtos Industrializados

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CBCINDUSTRIASPESADAS S/A

ADVOGADO : MARCELO VIDA DA SILVA EOUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



