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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°439.733 - SC (2013/0391770-0)

RELATOR © MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE  : ISRAEL DIAS CORREA

ADVOGADO  : DERLIOLUIZ DE SOUZA E OUTRO(S)

AGRAVADO © INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO  : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

acordam os M

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. INCAPACIDADE TOTAL
PARA O TRABALHO NAO COMPROVADA. REVISAO. SUMULA 7/STJ.
RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRAGAO DA
DIVERGENCIA.
1. Hip6tese em que o Tribund a quo consignou, com base em pericia médica
judicid, que a incapacidade total do autor para o trabaho nédo ficou comprovada
A revisdo desse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo
teor da SUmula 7/STJ.
2. A divergéncia jurisorudencia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham o0s casos
confrontados, com indicacdo da gmilitude faica e juridica entre eles.
Indispensavel a transcricdo de trechos do reladrio e do voto dos acdrdéos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotegjo anditico entre ambaos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, parégrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na dinea"c' do
inciso [11 do art. 105 da Congtituicéo Federal.
3. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
inigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por

unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdator(@).” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente), Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 25 de feveraro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°439.733 - SC (2013/0391770-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ISRAEL DIAS CORREA

ADVOGADO : DERLIO LUIZ DE SOUZA E OUTRO(S)

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):
Trata-se de Agravo Regimenta contra deciséo que desproveu o recurso (fls 203-204).
O agravante dirma

Em verdade, o acorddo recorrido deu interpretacdo divergente a
Le 8.742/93, que é a Lel Organica da Assisténcia Socid, em especia ao artigo 20
e seus paragrafos 2°, 3° e 10°. Afind, quando se esta julgando pedido de
concessdo de Beneficio de Prestagdo Continuada, sO é possivel a0 magistrado
aplicar a Le 8.742/93, que é a Unica que rege este beneficio (fl. 209).

Pugna pela recondderacdo da decisio agravada ou pelo provimento, peo
colegiado, do Agravo Regimentd.
Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 12.2.2014.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausncia de fato novo
capaz de dterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incolume o entendimento neda
firmado.

Na hipdtese entda, o Tribund a quo conggnou:

Do requisito da incapacidade

No tocante a incepacidade, a pericia médica judicid (89/90)
redizada em 22-8-2010, atestou que a autora é portadora de "Visdo monocular
cegueira total do olho direito. Olho esquerdo normal™. Concluiu a pericia que
visdo monocular ndo € invdidez e que o autor, inclusve por sua idade, esta apto
para exercer diversas atividades |aborais.

Portanto, ausente um dos requisitos essencials previstos na Le n°
8.742/93, qua sga, a incapacidade, ndo ha como prosperar o apelo. Ademais,
ficou consignado no laudo pericid que o autor trabalha como vendedor autdnomo.

Ressdlto que a referéncia na pericia a lesdo no olho "esquerdo”,
no item 4, tratou-se de evidente erro de digitagdo, porquanto a lesdo do autor é no
olho diraito, como demonstrado pelos documentos de fls. 11 e 21, produzidos pelo
proprio autor.

Dessa forma, mantenho a improcedéncia do pedido inicid na
conformidade da sentenca apel ada.

Cabe ressatar que o beneficio assstenciad de prestacéo
continuada tem por objetivo o aendimento das necessidades bésicas
indispensaveis a sobrevivéncia daquelas pessoas totalmente incapacitadas para o
trabalho ou idosas, que ndo possuem qualquer cobertura da previdéncia socid e
encontram-se em Stuacdo de mis&ia extrema, ndo podendo servir como
complementacéo da renda familiar (fls. 163-164 ,grifos no origind).

Nas razbes do Recurso Especid, 0 ora agravante dirma

O sor. Peito Judicid afirmou expressamente as fls89 que o
recorrente apresenta cegueir a total no olho direito (quesito 01), e alesao do
olho esquer do dificilmente tera recuper acdo (quesito 04), ou seja, além da
cegueira parcial atual, o recorrente ficara totalmente cego, conforme
afirma o laudo médico (fl. 173, grifo no origind).
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E invidvd andisar a tese defendida no Recurso Espedid, a qud busca afadtar as
premissas féicas estabelecidas pelo acordao recorrido, pois inarredave a revisio do conjunto
probatorio dos autos. Aplica-se o bice da SImula7/STJ.

Ademais, a gpontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demondrar as drcungténcias que identificam ou assameham os casos confrontados,
com indicacgo da amilitude fatica e juridica entre ees. Indigpensive a transcricdo de trechos
do rdatdrio e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, redizando-se 0 cotgjo anditico
entre ambos, com o intuito de bem caracterizar ainterpretacéo legd divergente.

O degrespeito a requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC, e at. 255 do RI/STJ), como o0 que se digura no presente caso, impede o
conhecimento do Recurso Especid, com base na dinea c’, 11, do art. 105 da Condgtituicéo
Federdl.

Desse modo, ausente a comprovacdo da necessdade de retificacéo a ser
promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra ela se
insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0391770-0 AREsp 439.733/ SC
Ndmeros Origem: 00088265620114049999 004080068573 4080068573 88265620114049999
PAUTA: 25/02/2014 JULGADO: 25/02/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Beda VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE . ISRAEL DIAS CORREA
ADVOGADO : DERLIOLUIZ DE SOUZA E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Beneficio Assistencial (Art. 203V
CF/88)
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE . ISRAEL DIAS CORREA
ADVOGADO : DERLIOLUIZ DE SOUZA E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



