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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.397.103 - CE (2013/0258282-4)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

RECORRIDO : LEONARDO SEVERIANO MONTENEGRO

ADVOGADO : FRANCISCO EDUVAL ALVES DE HOLLANDA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. PRESCRICAO. ART. 103,
PARAGRAFO UNICO, DA LEl 82131991. INDEFERIMENTO DE
BENEFICIO. NEGATIVA EXPRESSA DO INSS. FUNDO DE DIREITO.
IMPOSSIBILIDADE. INTERPRETACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991.
DECADENCIA E PRESCRICAO.

1. A autarquia previdenciéria pretende configurar a prescricéo do fundo de direito
em razdo de o beneficio ter Sdo negado adminigtrativamente, com amparo no art.
103, paragrafo unico, da Le 8.213/1991 e na SUmula 85/STJ.

2. O STJ consolidou o entendimento de que ndo ha prescricdo do fundo de direito
dos beneficios previdenci&rios do Regime Gerd de Previdéncia Socid, e que td
ingituto somente atinge as parcelas sucessivas anteriores ao prazo prescriciondl.
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.384.787/CE, Rel. Minisro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 10.12.2013; AgRg no REsp 1.096.216/RS, Rd. Minidra
Assusete Maga hdes, Sexta Turma, DJe 2.12.2013.

3. A interpretacdo contextua do caput e do paragrafo Unico do art. 103 da Lei
8.213/1991 conduz a conclusio de que o prazo que fulmina o direito de revisdo do
ato de concessdo ou indeferimento de beneficio previdenciario € o decadencial de
dez anos (caput), e ndo o lapso prescriciona quinquend (paragrafo Unico) que
incide apenas sobre as parcel as sucessivas anteriores ao guizamento da acéo.

4. A aplicacdo da prescricéo quinquend prevista no parégrafo Unico do art. 103
da Le 8.213/1991 sobre o fundo de direito tornaria letra morta o previsto no
caput do mesmo dispositivo legal.

5. Recurso Especia néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judica "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente), Assusete Magd hdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 11 de margo de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
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RECURSO ESPECIAL N°1.397.103 - CE (2013/0258282-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO : LEONARDO SEVERIANO MONTENEGRO
ADVOGADO : FRANCISCO EDUVAL ALVES DE HOLLANDA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da
Republica, contraacorddo do Tribund Regiond Federd da 52 Regido assm ementado:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA PROPORCIONAL
POR TEMPO DE SERVICO. EMENDA CONSTITUCIONAL 20/98.
DIREITO ADQUIRIDO. PERFAZIMENTO DE MAIS DE TRINTA ANOS
DE SERVICO ANTES DE 15.12.98. COM PROVA(;AO POR MEIOS
IDONEOS.

1. A teor do que digpde o art. 52 da Le 8.213/91, a Aposentadoria
por Tempo de Servigo sera devida, cumprida a caréncia exigida em le, aguele
segurado que completar, no minimo, 30 anos de tempo de servigo, se homem.

2. As modificagbes relativas a aposentadoria previdenciaria,
introduzidas através da Emenda Congtituciond 20, ndo atinge aqueles segurados
gue tenham cumprido os requisitos para a fruicdo do beneficio até o dia 15 de
dezembro de 1998.

3. O INSS interpbs agravo retido a0 argumento de auséncia de
risco de lesdo grave ou urgéncia da medida. Entendo prgjudicada a andise do
referido agravo, posto que a matéria em questdo sera apreciada conjuntamente
com o recurso da apelagéo.

4. Insurge-se o paticular, na peticéo de ratificacdo de execucéo
de sentenca, quanto a desconsideracdo do INSS do tempo de servigo trabahado
pelo demandante, visto que s6 considerou 30 (trinta) anos de tempo de servico,
moativo este que vem requerer o autor a aplicacéo do tempo de contribui¢do no
tota de 34 anos, 10 meses e 05 dias, sob pena de multa didia por
descumprimento imposto por este Juizo.

5. Do conjunto probatério apresentado, verificase que o autor
logrou comprovar vinculo labora superior aos trinta anos, conforme se vé no
Demondrativo de Tempo de Servico emitido pdo proprio INSS e pea
confirmacéo da Contadoria do Foro, ndo havendo, portanto, motivo para que o
INSS desconsiderasse o tempo de servico laborado pelo autor.

6. No tocante a condenagdo em juros de mora, curvo-me ao
entendimento desta Primeira Turma, fixando-os em 1% (um por cento) ao més, a
partir da citacdo vdida, até o advento da Lei 11.960/2009, quando os atrasados
passam a sofrer a incidéncia exclusiva dos indices oficiais de remuneracéo bésica
e juros de mora gpliciveis a Caderneta de Poupanca.
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7. Honorérios sucumbenciais mantidos, observada a Simula 111
do STJ.

8. Agravo retido prejudicado.

9. Remessa Oficid e apelacdo parciamente providas, apenas em
relacéo aos juros de mora. (fls. 284-285, e-STJ)

Os primaros Embargos de Declaracdo foram desprovidos, nos termos da
ementa (fls. 316, e-STJ):

EMBARGOS DECLARATORIOS. PRESCRICAO DE FUNDO
DE DIREITO. ERRO MATERIAL. INOCORRENCIA.
RECONHECIMENTO EX OFFICIO DA PRESCRICAO QUINQUENAL.

1. A omissdo, uma das hipoteses de cabimento dos Embargos
Declaratorios, somente se configura quando 0 acdrddo recorrido ndo aprecia
ponto relevante sobre o qua deveriater se pronunciado

2. O embargante aega omisso quanto a ocorréncia da prescricao
do Fundo de Direito e teria incorrido em erro materia no tocante ao tempo de
Servico.

3. E de se reconhecer a prescricdo em relagio as parcelas que
antecederam 0s cinco anos anteriores a propositura da demanda, visto que em se
tratando de prestagOes de trato sucessivo, a prescricao néo atinge o fundo de
dirdto, mas apenas as parcelas anteriores ao quinqiénio que antecede o
guizamento da acéo.

4. Erro materia inexistente.

5. Embargos de Declarac@o conhecidos e improvidos, havendo o
reconhecimento de oficio da prescric¢éo quinquend.

Ja 0s segundos Embargos de Declaracdo foram providos para afestar a
ocorréncia de prescricao, conforme ementa a Seguir:

PROCESSUAL CIVIL PREVIDENCIARIO. EMBARGOS
DECLARATORIOS, CONTRADICAO. ERRO MATERIAL.
CONFIGURACAOQ. OMISSAOQ. INEXISTENCIA.

1. O recurso de Embargos Declaratorios previsto nos arts. 535 a
538 do Cddigo de Ritos, com a nova redacdo que Ihe foi conferida pela Lei
8.950/94, possui a sua abrangéncia limitada aos casos em que haja obscuridade ou
contradicéo na Sentenca ou no Acorddo, ou quando for omisso ponto sobre o qua
se devia pronunciar o Juiz ou o Tribunal.

2. E perfeitamente cabivel a corregdo de erros materiais através
de embargos de declaracdo. Precedentes deste TRF5.

3. Tendo sdo reconhecida a contradicéo e a existéncia de erro
materia, no presente caso, verifica-se a necessidade de se excluir o item 3 do
acdrddo que trata do reconhecimento da prescricéo, posto que o beneficio do
autor foi concedido com efeitos financeiros a partir do guizamento da agéo, néo
havendo portanto parcel as prescritas.

4. Embargos de declaragdo conhecidos e providos para corrigir o
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erro materia apontado. (fl. 336, e-STJ)

O recorrente dirma que houve ofensa aos arts. 103 da Le 8.213/1991; 1° do
Decreto 20.910/1932; e 2° do Decreto-Lel 4.597/1942. Sustenta, em suma, a ocorréncia da
prescricéo do fundo de direito.

Sem contrarrazoes.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 28.11.2013.

O STJ consolidou compreensio de que néo ha prescricdo do fundo de direto
dos beneficios previdenci&ios do Regime Gerd de Previdéncia Socid, e que td indituto

somente ainge as parcel as sucessvas anteriores ao prazo prescriciond. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO.
APOSENTADORIA RURAL. PRESCRICAO DO FUNDO DO DIREITO.
NAO OCORRENCIA. ART. 103 DA LEI N. 8.213/91.

1. Na hipétese de concesséo de beneficio previdenciério, € sabido
gue a prescricdo ndo atinge o direito ao beneficio, mas somente as prestacdes ndo
pagas, conforme se infere da leitura das redages, a antiga e a atua, do art. 103
daLe n. 8.213/91.

2. "Em matéria de previdéncia socid, a prescricdo s alcanca as
prestacbes, ndo o direito, que pode ser perseguido a qualquer tempo.” (REsp
1.319.280/SE, Rel. Ministro ARl PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 6/8/2013, DJe 15/8/2013.) Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp

1384787/CE, Red. Minisro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe 10/12/2013).

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO [ESPECIAL. PENSIONISTA DE EX-FERROVIARIO,
ADMITIDO ATE 31/10/1969. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO.
NAO OCORRENCIA. DIREITO A COMPLEMENTACAO DE PENSAO.
LEl 8.186/91. RECONHECIMENTO. ENTENDIMENTO CONSOLIDADO
NO RESP 1.211.676/RN, JULGADO SOB O RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Nas aglOes guizadas com o objetivo de obter revisio de
beneficio previdenciario, relacéo de trato sucessivo e de natureza dimentar, a
prescricdo incide apenas sobre as prestagdes vencidas antes do quinquénio
anterior a propositura da ac&o, ndo ocorrendo a chamada prescri¢do do fundo de
direito, nos termos da Simula 85/STJ.

Precedentes do STJ.

1. A Primera Secdo do STJ, no julgamento do RESp
1.211.676/RN (Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe de 17/08/2012),
submetido ao rito do art. 543-C do CPC, firmou entendimento no sentido de que o
art. 5° da Le 8.186/91 estendeu aos pensionistas dos ex-ferroviarios da Rede
Ferovidia Federal - RFFSA, admitidos até 31/10/1969, o dirdto a
complementacdo da pensdo, nos termos do parégrafo Unico do art. 2° do citado
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diploma legd, que, de sua parte, garante a permanente igualdade de vaores entre
ativos e indivos.

[11. Agravo Regimenta improvido.

(AgRg no REsp 1096216/RS, Re. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEXTA TURMA, DJe 02/12/2013).

Ademas, a interpretagdo contextual do caput e do parégrafo Unico do art. 103
daLe 8.213/1991 conduz a conclusio de que o prazo que fumina o direito de revisio do ao
de concesséo ou indeferimento de benefico previdenciaio é o decadencid de dez anos
(caput), e ndo o lapso prescriciond quinquend (paragrafo Unico), que incide apenas sobre as
parcelas sucessvas anteriores ao guizamento da acao.

N&o fosse asam, a aplicacéo do entendimento de que a prescricdo quinquend
previsa no parégrafo Unico do art. 103 da Le 8.213/1991 pode aingir o fundo de direto
tornaria indcuo o indituto da decadéncia previsto no caput do mesmo artigo, que prevé prazo
de dez anos para o exercicio do direito de reviséo de ato de indeferimento ou de concesséo de
beneficio previdenciério.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2013/0258282-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.397.103/CE

Numeros Origem: 00199748420064058100 199748420064058100 200681000199744 7376
PAUTA: 11/03/2014 JULGADO: 11/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO . LEONARDO SEVERIANO MONTENEGRO
ADVOGADO . FRANCISCO EDUVAL ALVESDE HOLLANDA

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de Servico
(Art. 52/4)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



