)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L
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RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : MARLENE ESTEVES SCAMPINI
ADVOGADO : LUIZ PRETTI LEAL EOUTRO(S)
AGRAVANTE : ARTWEAR INDUSTRIA COMERCIO E REPRESENTACOES
LTDA EOUTRO
ADVOGADO : ANDRE RIBEIRO MACHADO E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
INTERES. : VALERIA FACINI
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARAC;AO.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. ART. 333, |, DO
CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 21VSTJ.
FUNDAMENTO INSUFICIENTEMENTE ATACADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 283 DO STF. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA. REQUISITOS. FRAUDE A EXECUGAO. REEXAME.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
1. A solucdo integra da controvérsia, suficientemente fundamentada, né&o
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A aegacao de afronta ao art. 333, |, do Cadigo de Processo Civil, a despeito
da oposicdo de Embargos Declaratérios, ndo foi apreciada pdo Tribund a quo.
Incide a Simula 211/STJ.

3. N&o se conhece de Recurso Especia que deixa de impugnar fundamento
suficiente para manutencdo do acdrddo hogtilizado. Incidéncia, por anadogia, da
Simula 283/STF-.

4. A divergéncia jurisprudencia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham o0s casos
confrontados, com indicacdo da smilitude fatico-juridica entre eles. Indispensavel
a transcricdo de trechos do relatdrio e do voto dos acorddos recorrido e
paradigma, realizando-se 0 cotgo anditico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses requisitos
legais e regimentais (art. 541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ)
impede o conhecimento do Recurso Especia, com base nadinea"c" do inciso I11
do art. 105 da Congtituicéo Federal.

5. Hipotese em que o Tribuna de origem concluiu, com base na prova dos autos,
gue "no caso, encontram-se presentes oS requisitos exigidos pela le para a
configuracdo da fraude a execucdo™ (fl. 125, e-STJ). A revisdo dessa orientagdo
implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da Simula 7/STJ.

6. Agravos Regimentais de Marlene Esteves Scampini e de Artwear Indistria
Comércio e Representacdes Ltda. e outros ndo providos.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento aos agravos regimentals, nos termaos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente), Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia, 11 de marco de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.243.635 - ES (2011/0053306-8)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : MARLENE ESTEVES SCAMPINI
ADVOGADO : LUIZ PRETTI LEAL EOUTRO(S)
AGRAVANTE : ARTWEAR INDUSTRIA COMERCIO E REPRESENTACOES
LTDA EOUTRO
ADVOGADO : ANDRE RIBEIRO MACHADO E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
INTERES. : VALERIA FACINI
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):
Cuida-se de Agravos Regimentas interpostos por Marlene Esteves Scampini e por Artwear
IndUstria Comércio e Representagtes Ltda. e outros contra decis2o (fls 299-303, e-STJ) que
NEgOU SEgUIMENto aos recursos.

Em sau Regimentd, Marlene Eteves Scampini sustenta, em sintese, que "a
discussdo limitaase & matéia de dirato” (fl. 314, e-STJ), "o enfrentamento dos demas
fundamentos do acdrdéo regiond, nas razbes do recurso epecid subsisgemn, combatem e
sugentam a reforma do acorddo recorrido” (fl. 315, e-STJ), e que foram “integrdmente
atendidos (...) os requisitos necessrios ao recebimento do REsp pdadineac do inciso 111 do
atigo 105 do CPC" (fl. 319, e-STJ).

Por sua vez, Artwear Indlidria Comeércio e Representagbes Ltda. e outros
defendem que "no caso em questéo, o v. acodrdao recorrido, data maxima venia, ndo supriu

0missio gpontada no recurso de Embargos de Declaracao” (fl. 351, e-STJ) e que "aquestéo a

ser discutida no presente excepciond cinge-se t8o somente & interpretacdo dos dispositivos
legais dencados’ (fl. 355, e-STJ).

Fetaam, ao find, a reconsderacéo do decisum agravado ou a submissio do
fato a gpreciacdo do érgéo colegiado.

Eordatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Aprecio,

inidamente, 0 Agravo Regimentd de Marlene Esteves Scampini.

e-STJ, gife):

Tenho que airresgnacdo No merece prosperar.

Conforme condgna do decisum, o Tribund a quo conggnou (fls 125-128,

No caso, portanto, encontram-se presentes 0s requisitos
exigidos pela lei para a configuracdo da fraude a execucao (mesmo que se
considere a jurisprudéncia dominante no STJ): a alienagdo ocorreu em 07
de dezembro de 2000, com anotacéo no RGI em 22 de janeiro de 2001 (fls.
80/81), época em que j& havia sido ajuizada a execucgdo fiscal, pois esta
ocorreu em outubro de 1998 (fls. 21/22). Por ocasidao da alienacéo,
ademais, ja tinha sido citada a alienante, por meio de aviso de recebimento
(fls. 31/32).

Além do mais, ndo ha elementos nos autos que comprovem a
existéncia de bens do devedor suficientes para saldar o déhito, razéo pela qua a
dienacdo em tela deve ser considerada ineficaz perante o Fisco, que poderg,
portanto, alcancar o bem dienado para fins de satisfazer sua pretensdo executiva.

Com efeito, de acordo com a norma do art. 185, caput, do CTN a
presuncao (absoluta, segundo abalizada doutring) de fraude a execucgdo di contida
SO pode ser didida mediante a comprovacdo de que o devedor tenha reservado
bens suficientes para saldar a divida, 0 que néo ocorreu.

(...)

Além disso, quanto ao efeito da existéncia ou ndo de registro de
penhora para efeitos da boa-fé do adquirente, entendo ndo se sustentar, no caso
de fraude a execucéo.

N&o se trata de ter ou ndo a penhora a possibilidade de ser oposta
a terceiros, sem que tenha havido o devido registro. Com efeito, pela ld, a
oponibilidade a terceiros, com presuncdo absoluta, sO decorre apds O registro
regular. Contudo, mais uma vez ha que se fazer a distin¢éo: antes da execucédo, a
hipotese é de fraude contra credores; ap0s a execucdo e até a penhora, o caso €
de fraude a execucao; e apos a penhora, de alienacdo de bem penhorado.

(...)

Em outras paavras, o registro da penhora é relevante para fins de
configuracdo da hipdtese ou ndo de aienagcdo de bem penhorado e ndo para a
fraude a execucdo. Assm, ndo consiste em argumento habil a eidir a
configuracéo da fraude a execugdo, ocorrente no caso em tela, dado que
este cumpre os requisitos exigidos pelo art. 185, caput, do CTN.
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Assm, diante dos termos do acord@o e das adegacles da parte inurgente, €

invidvd a andise dairresgnacéo, pois gplicar poscionamento digtinto do proferido pelo aresto

confrontado implica reexame da matéria fatico-probatéria, 0 que € obstado a este Tribund

Superior, conforme determinado na Simula 7/STJ: "A pretensio de Smples reexame de prova

néo ensgla Recurso Especid.” Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL — TRIBUTARIO (..) FRAUDE A
EXECUCAO — ART. 185 DO CTN — NECESSIDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO — SUMULA 7/STJ.

()

2. A andlise da violacdo do art. 185, do CTN, requer a
verificacdo o reexame fatico-probatério dos autos, o que é defeso em sede
de recurso especial, a teor da Simula 7/STJ.

Recurso especial parcialmente conhecido e improvido.

(REsp 903919/SC, Re. Minisro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJ 20/03/2007, grifei).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIRO A
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. FRAUDE.
CARACTERIZACAO. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSI BILIDADE. SUMULA 07/STJ.

AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(AgRg no AREsp 31.732/PR, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJe 21/03/2012, grifei).

NoO que concerne a suscitada ofensa ao art. 615-A, § 3°, do CPC, o Tribund

de origem, no julgamento dos Embargos de Declaragao, dimmou:

recorrido.

Outrossm, a obrigatoriedade de registro publico da constricéo para
conhecimento de terceiros foi inserida posteriormente a alienacdo objeto da
andlise, com as alteragdes promovidas pela Le n° 11.382/2006, notadamente nos
artigos 615-A, 8§ 3°, e 659, § 4°, ambos do CPC.

N&o se aplicam, portanto, ao caso dos autos. (fls. 154-161)

Nota-se que a parte recorrente néo infirma as razoes de decidir do acdérdéo

Dessa maneira, como a fundamentaco supra € apta, por § S0, para manter o
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decisum combatido, aplica-se na espécie, por andogia, 0 6bice da Simula 283/STF: "E
inadmissivd o recurso extreordinario, quando a decisfo recorrida assenta em mas de um
fundamento suficiente e o recurso néo abrange todos es”

Nesse sentido, confiram-se os julgados

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. (...) RECURSO QUE NAO ABRANGE
TODOS OS FUNDAMENTOS SUFICIENTES DO ACORDAO.
APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA N. 283/STF.

(...)

2. E inadmissivel 0 recurso especial quando o acorddo
recorrido assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso néo
abrange todos eles (Simula 283/STF, por analogia).

3. Agravo regimenta ndo provido.

(AgRg no REsp 1418044/PE, Re. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 11/02/2014, grifel),

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTO
INATACADO. SUMULA N° 283 DO STF. O fundamento adotado no
tribunal a quo, suficiente a manutencdo do acordao recorrido, deve ser
impugnado especificamente, sem 0 que o recurso especial ndo pode ser
conhecido. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 256.897/CE, Red. Minigro ARI
PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA, DJe 14/11/2013, grifei).

Por fim, a apontada divergéndia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demondrar as circungténcias que idertifican ou assamdham os casos confrontados, com
indicacdo da Imilitude fatica e juridica entre des. Indigpensive a transcricdo de trechos do
relatorio e do voto dos acordéos recorrido e paradigma, redizando-se o cotgo anditico entre
ambos, com o intuito de bem caracterizar ainterpretacao legd divergente.

O desrespeito a esses requisitos legas e regimentais (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC, e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especid, com base na
dinea"c’, I11, do art. 105 da Condtituicio Federa. Confira-se o precedente:

PROCESSUAL CIVIL.  (.)  DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. (...)
(..

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, a
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divergéncia jurisprudencial, autorizativa do recurso especial interposto com
fundamento na alinea "c" do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal,
requer comprovacdo e demonstracdo, esta, em qualquer caso, com a
transcricdo dos trechos dos acordaos que configurem o dissidio,
mencionando-se e cotejando-se as circunstancias que identifiquem ou
assemelhem os casos confrontados, ndo se oferecendo, como bastante, a
simples transcrigdo de ementas ou vVotos.

(--)
(EDcl no AgRg no AREsp  257.377//MG, Red. Minigro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 02/04/2013, grifel).

Com €fdto, in casu, a agravante, nas razdes do Recurso Especid, restringiu-se
atranscricdo de ementas e de trechos de votos.

Passo a andise do Agravo Regimentd de Artwear IndUstria Comércio e
Representagdes Ltda. e outros.

O recurso Ndo merece prosperar.

Conforme consgnado no decisum, n&o se configurou a ofensa ao art. 535, |,
do Cddigo de Processo Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e
solucionou a controvérsig, ta como lhefal gpresentada.

N&o € o orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questes relevantes e imprestindivals a sua resolucén. Nesse santido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Reaora Minigra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REp
855.073/SC, Primdra Turma, Relator Minigro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Dessume-se que 0 acorddo impugnado estd bem fundamentado e a prestacéo
jurigdiciond fai redizada de formaintegra, inexisindo omisséo ou contradicéo.

Cabe destacar que o smples descontentamento da parte com o julgado néo
tem o cond&o de tornar cabiveis os Embargos de Declaracéo, que servem ao gprimoramento
da decisdo, mas ndo a sua modificacdo, que SO muito excepciona mente € admitida

Dessa mandira, ndo ha vicios no aresto recorrido que determinem a Sua
nulidede.

Ademais, no tocante a suposta violacéo ao art. 185 do CTN e ao art. 593, |1,
do CPC, o Tribund a quo condgnou (fls. 125-126, e-STJ, gife):
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No caso, portanto, encontram-se presentes 0s requisitos exigidos
pela le para a configuracdo da fraude a execucdo (mesmo que se considere a
jurisprudéncia dominante no STJ): a alienagdo ocorreu em 07 de dezembro de
2000, com anotacdo no RGI em 22 de janeiro de 2001 (fls. 80/81), época em que
ja havia sdo guizada a execucdo fiscd, pois esta ocorreu em outubro de 1998
(fls. 21/22). Por ocasido da alienaco, ademais, jatinha sido citada a aienante, por
meio de aviso de recebimento (fls. 31/32).

Além do mas, ndo ha elementos nos autos que comprovem a
existéncia de bens do devedor suficientes para saldar o déhito, razéo pela qud a
dlienacdo em tela deve ser considerada ineficaz perante o Fisco, que poderg,
portanto, alcancar o bem dienado para fins de satisfazer sua pretensdo executiva.

Com efeito, de acordo com a norma do art. 185, caput, do CTN a
presuncao (absoluta, segundo abalizada doutrina) de fraude a execucédo di contida
S0 pode ser didida mediante a comprovacéo de que o devedor tenha reservado
bens suficientes para saldar a divida, 0 que nao ocorreu.

Ja nas razdes do Recurso Especid, os agravantes sugentam (fl. 180, e-STJ,
grifos no origindl):

Conforme amplamente demonstrado nos autos, o que também se
comprova pelos documentos acostados as fls. 15/16, a Recorrente indicou a
penhora bens suficientes a0 pagamento da divida, o que denota de forma
indubitéavel que o Recorrente ndo estava em estado de insolvéncia

Permissa venia, ndo se pode olvidar que o préprio devedor
indicou a penhora patriménio para garantir a divida, €idindo, por sua vez,
qualquer presuncdo de Insolvéncia, ndo podendo ser admitida a
manutencdo do r. julgado objurgado com supedéaneo nessas equivocadas
premissas.

Asam, é invidvd a andlise da irresgnacao, pois aolicar podcionamento didinto
do proferido pelo aresto confrontado implica reexame da matéria fatico-probatéria, o que é
obstado a este Tribund Superior, conforme determinado na Simula 7/STJ: "A pretenséo de
smples reexame de prova ndo ensga Recurso Especid.” Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL — TRIBUTARIO (..) FRAUDE A
EXECUC;AO — ART. 185 DO CTN — NECESSIDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO — SUMULA 7/STJ.

(...)

2. A andlise da violacdo do art. 185, do CTN, requer a
verificacdo o reexame fatico-probatério dos autos, o que € defeso em sede
de recurso especial, a teor da Simula 7/STJ.
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Recurso especial parcialmente conhecido e improvido.
(REsp 903919/SC, Rel. Minisro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJ 20/03/2007, grife).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIRO A
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. FRAUDE.
CARACTERIZACAO. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ.

AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(AgRg no AREsp 31.732/PR, Re. Minisro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJe 21/03/2012, grife).

Por fim, verifico que o Tribund de origem ndo emitiu juizo de vaor sobre o art.
333, I, do CPC, cujaofensase aduz.

O Superior Tribund de Justica entende ser invidvd o conhecimento do Recurso
Especid quando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaracéo, hga vida a auséncia do requisito do
prequestionamento. Incide, naespécie, a tmula211/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. ARTS. 331, 8 2°, E 333, INC. I, DO CPC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. (...)

1. No que tange a violagdo dos arts. 331, 8§ 2° e 333, inc. |,
ambos do Cadigo de Processo Civil, tem-se que as referidas matérias néo
foram debatidas pelo Tribunal de origem, a despeito da oposicdo dos
embargos de declaracdo. Desse modo, carece o tema do indispensavel
prequestionamento viabilizador do recurso especial, incidindo, na espécie, o
disposto no enunciado da Simula 211 desta Corte: "Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo".

(...)

(AgRg no REsp 1333407/, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe 05/02/2014, grifel).

Logo, ausente a comprovacao da necessdade de retificacdo a ser promovida
na decisfo agravada, proferida com fundamentos sufidentes e em consondncia com

entendimento pacifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra €la se
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insurge.

Diante do exposto, nego provimento aos Agravos Regimentais de
Marlene Esteves Scampini e de Artwear Industria Comércio e Representacdes Ltda e
outros.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0053306-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.243.635/ES

Numeros Origem: 200702010045160 9800100555
PAUTA: 11/03/2014 JULGADO: 11/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : MARLENE ESTEVES SCAMPINI
ADVOGADO : LUIZ PRETTI LEAL EQUTRO(S)
RECORRENTE : ARTWEAR INDUSTRIA COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA EOUTRO
ADVOGADO : ANDRE RIBEIROMACHADO E OUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

INTERES. : VALERIA FACINI
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARLENE ESTEVES SCAMPINI
ADVOGADO . LUIZ PRETTI LEAL EQUTRO(S)
AGRAVANTE : ARTWEAR INDUSTRIA COMERCIO E REPRESENTAQ()ES LTDA EOUTRO
ADVOGADO : ANDRE RIBEIROMACHADOE OUTRO(S)
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
INTERES. : VALERIA FACINI
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento aos agravos regimentais, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Maga hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



