iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 35.107 - MG (2013/0003828-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

RECORRENTE : ANA PAULA DE CASTRO (PRESA)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO

PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS (51,2 G DE CRACKE 04 G

DE MACONHA). SUPERVENIENCIA DE SENTENCA

CONDENATORIA SILENTE QUANTO AO DIREITO DA RE DE

APELAR EM LIBERDADE. TENTATIVA DO TRIBUNAL A QUO DE

COMPLEMENTAR A FUNDAMENTACAO. INADMISSIBILIDADE.

DECISAO QUE CARECE DE FUNDAMENTACAO CONCRETA.

1. Na sentenca condenatdria, cumpre ao Juiz decidir,

fundamentadamente, sobre o direito do condenado de apelar em

liberdade (art. 387, § 1°, do CPP).

2. Hipétese em que a ré permaneceu presa, cautelarmente, durante a

instrucdo. Sobrevindo sentenca, esta quedou-se silente quanto ao seu

direito de apelar em liberdade.

3. Apesar da tentativa do Tribunal a quo de sanar o vicio, mediante

referéncia expressa aos fundamentos da decisdo que converteu a

prisdo em preventiva, o constrangimento ilegal remanesce. De um lado,

porgue nao é licito ao Tribunal complementar a falta de fundamentacéo

da decisdo de primeiro grau. De outro, porque os fundamentos

utilizados pelo Juizo, por ocasido da conversdo da prisdo em

preventiva, sdo geneéricos, desprovidos de base fatica concreta.

4. Recurso ordinario provido, a fim de revogar a prisdo e assegurar a

recorrente o direito de aguardar em liberdade o transito em julgado da

condenagao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que s&o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, dar provimento ao recurso nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. As Sras. Ministras Assusete Magalhdes, Alderita Ramos de
Oliveira (Desembargadora convocada do TJ/PE), Maria Thereza de Assis Moura
e 0 Sr. Ministro Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 12 de marco de 2013 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 35.107 - MG (2013/0003828-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Ana Paula de
Castro foi presa em flagrante enquanto mantinha em depdésito cerca de 51,2 g de
crack e 0,4 g de maconha. Pelo fato, foi denunciada com outra corré (Cristiane
Nogueira) como incursa nos crimes de trafico de drogas e associacdo para o
tréfico (fls. 20/21). Recebendo os autos, o0 Juizo da Vara Criminal de Formiga/MG
converteu a prisdo em preventiva (fls. 68/71). O feito, entdo, seguiu curso regular
até a superveniéncia de sentenca, em que a paciente foi condenada — como
incursa no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 — a pena de 7 anos e 6 meses de
reclusdo, em regime inicial fechado (fls. 28/35). Na ocasido, 0 Juizo ndo se
manifestou acerca do seu direito de apelar em liberdade, motivo pelo qual a
defesa impetrou 0 HC n. 1.0000.12.104918-3/000 no Tribunal de Justica de Minas
Gerais. Julgado em 20/11/2012, a ordem foi denegada. Eis a ementa (fl. 86):

HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS - APELO EM LIBERDADE
- PERMANENCIA DOS MOTIVOS DA SEGREGACAO CAUTELAR -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL - INOCORRENCIA - ORDEM DENEGADA.

- E defeso a paciente apelar em liberdade, se verificada a presenca dos
pressupostos.

Inconformada, a defesa interpds recurso ordinario. Nas razdes, sustenta
que a falta de fundamentacdo da sentenca no tocante a prisdo cautelar da
recorrente inviabiliza a manutencéo da segregacao, pois viola o disposto no art.

387 do Cdbdigo de Processo Penal.

Em complementacdo, aduz que, embora o Tribunal tenha suprido a
omissdo — mediante alusdo aos termos da decisao que converteu a prisdo em

preventiva —, os fundamentos utilizados sao inidoneos para lastrear a prisao.

Requer, em liminar e no mérito, seja dado provimento ao recurso, com a

revogacao da prisdo cautelar da recorrente.
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Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal opinou pelo

desprovimento do recurso (fls. 127/131).

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 35.107 - MG (2013/0003828-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):
Conforme relatado, a insurgéncia recursal pretende a revogacdo da prisao
cautelar da recorrente, ao argumento de que a sentenca condenatoria proferida foi
omissa no tocante ao direito da ré de apelar em liberdade.

De fato, ao prestar as informacdes no writ originario, o Juizo

processante admitiu a existéncia de omisséo no julgado (fl. 57):

[..]

03 - A sentenca condenatéria proferida pela Excelentissima Juiza
Titular da Vara Criminal em nada mencionou acerca do direito da
Paciente recorrer em liberdade [...]

O Tribunal local, por sua vez, reconheceu o vicio, mas considerou que
remanesciam validos os fundamentos utilizados no decreto que converteu a prisao

em preventiva (fl. 89):

[...] Em que pese a deficiéncia do decreto prisional constante na r.
sentenca penal condenatodria, verifico que permanecem, no presente caso,
0S pressupostos para manutencgdo da segregacgao cautelar.

Ora, é reiterado o entendimento deste Tribunal no sentido de que a
decisdo que impede que o condenado recorra em liberdade ha de ser
fundamentada (AgRg no HC n. 122.788, Ministro Nilson Naves). Assim, tenho que
ndo foi observado pelo Juizo prolator da sentenca o disposto no art. 387, 8 1°, do
Caodigo de Processo Penal:

Art. 387. O juiz, ao proferir sentenca condenatéria:

[...]

§ 1° O juiz decidira, fundamentadamente, sobre a manutencéo ou, se for o
caso, a imposicao de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem
prejuizo do conhecimento de apelacdo que vier a ser interposta.
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Apesar da tentativa do Tribunal a quo de sanar o vicio, mediante
referéncia expressa aos fundamentos da decisdo que converteu a prisdao em

preventiva, o0 constrangimento ilegal remanesce.

De um lado, porque néo € licito ao Tribunal complementar a falta de
fundamentacdo da decisdo de primeiro grau (HC n. 194928/SP, de minha
Relatoria, Sexta Turma, DJe 4/6/2012). De outro, porque os fundamentos
utilizados pelo Juizo, por ocasido da conversdo da prisdo em flagrante em
preventiva, sdo genéricos, desprovidos de base fatica concreta. Confira-se o
decisum (fl. 70):

[...]

Prescreve o art. 312 do CPP, que a prisdo preventiva podera ser
decretada como garantia de ordem publica, por conveniéncia da instrucao
criminal e para assegurar a aplicacao da Lei Penal, quando houver prova de
existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Pelos elementos de informacdes contidos no bojo do pedido, vislumbro os
requisitos estabelecidos em lei para o decreto de prisdo preventiva, vez que
nessa etapa contenta-se a lei com elementos probatérios ainda que nao
concludentes e univocos, ndo sendo necessario, portanto, a certeza da
autoria, ainda que razoavelmente ja demonstrada no presente expediente.
Os indicios, conforme exigido em lei, ressaem com abundancia das
investigagdes preliminarmente procedidas.

De outra parte, penso que o decreto de prisdo preventiva se faz imperioso
para conveniéncia da instrucao criminal, pois as acusadas, em liberdade,
poderdo influir no animo das testemunhas da acusacao.

Com base no art. 282, § 4° e art. 312, paragrafo tnico, ambos do CPP, os
quais autorizam a prisédo preventiva quando demonstrada a inadequacéo de
gualquer medida cautelar diversa da priséo para o caso concreto, bem como
a conveniéncia da instrucdo criminal, se faz necessario impor a medida
cautelar de priséo preventiva.

A vista do exposto, com arrimo nos arts. 282, 311 e 312, todos do CPP,
decreto a prisdo preventiva das acusadas Ana Paula de Castro e Cristiane
Nogueira, por conveniéncia da instru¢ao criminal.

[.]

Em casos que tais, esta Corte tem decidido pela revogacgéo da prisao:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E CORRUPCAO DE
MENOR. PRISAO EM FLAGRANTE. LIBERDADE PROVISORIA
INDEFERIDA. FALTA DE FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE DO DELITO.
VEDACAO LEGAL. MOTIVACAO INIDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
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ORDEM CONCEDIDA.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custddia imposta antes do transito em julgado de sentenca penal
condenatoria exige concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no art.
312 do Caodigo de Processo Penal.

2. Na hip6tese, embora o paciente tenha sido preso em flagrante na posse
de pequena quantidade de entorpecente (12 g de maconha), sua custodia
cautelar foi preservada sem a devida fundamentagéo, apenas em razdo da
gravidade genérica do crime de trafico de drogas e da vedacao constante do
art. 44 da Lei n°® 11.343/06.

3. Habeas corpus concedido para, confirmando a liminar, garantir ao
paciente a liberdade provisoria, se por outro motivo ndo estiver preso, sem
prejuizo de que o Juizo a quo, de maneira fundamentada, examine se é caso
de aplicar uma das medidas cautelares implementadas pela Lei n°
12.403/11.

(HC n. 189.905/MS, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 11/4/2012)

[

7. E imprescindivel, pois, que a prisdo processual seja decretada ou
mantida com motivacdo valida e aliada a um dos requisitos legalmente
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal. Porém, na espécie, ndo
fora explicitado na decisdo do Juizo processante um motivo iddneo sequer,
apto a justificar a medida constritiva, razdo pela qual a ordem deve ser
deferida.

[...]
(HC n. 212.179/SP, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 17/10/2012)

Pelo exposto, a vista dos precedentes, dou provimento ao recurso
ordinario para revogar a prisdo cautelar, a fim de que a recorrente aguarde em

liberdade o transito em julgado da condenacao, salvo se por outro motivo nao

estiver presa.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0003828-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 35.107/MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10000121049183000 10000121049183001 261110033253
EM MESA JULGADO: 12/03/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : ANA PAULA DE CASTRO (PRESA)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU . CRISTIANE NOGUEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.”

As Sras. Ministras Assusete Magalhdes, Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora
Convocada do TJ/PE), Maria Thereza de Assis Moura e 0 Sr. Ministro Og Fernandes votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



