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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.345.383 - RS (2012/0200518-0)

RELATORA

AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
- ESG
: FERNANDA PRETTO FOGAZZI SANCHOTENE -

DEFENSORA PUBLICA E OUTROS
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. o Tribund de origem, com gpoio nas provas dos autos, airmou
que ndo restou caracterizada a prética de fdta grave. Alterar esse
entendimento implicaria adentrar no universo fético-probatorio dos
autos, vedado pda SUmula 7/STJ.

2. Agravo regimentd a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da

SEXTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e 0s Srs. Ministros Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Assusete Magalhdes votaram com a Sra.

Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.
Brasilia (DF), 12 de marco de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.345.383 - RS (2012/0200518-0)

RELATORA - MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO - ESG
ADVOGADO : FERNANDA PRETTO FOGAZZI SANCHOTENE -
DEFENSORA PUBLICA E OUTROS
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE): Trata-se de agravo
regimental interposto pelo Ministério Pablico Federal, as fls. 189/194, contra
decisdo monocrética de minha relatoria, de fls. 178/180, proferida nos autos
do Recurso Especia n. 1.345.383/RS, que negou provimento ao recurso
especia do Ministério Pablico porque pretendido o reexame de provas.

O agravante sustenta que:

“Iniddmente, inga sdientar que o recorrente especiad, em momento
adgum, objetivou o reexame dos fatos e das provas, mas somente, e
t80 somente, a sua valoracdo juridica, @s que sua pretensdo reside
na reforma do acorddo proferido pdo TJRS, a fim de que sga
acolhida a tese de que a fuga do apenado do estabeecimento
prisond caracterizafdtagrave.

(...)

Com dfdto, estando plenamente caracterizada a fuga do
estabdecimento prisond, a fdta grave deve ser reconhecida, nos
termos do art. 50, |1, da Le de Execucéo Pend, sendo, em razéo
disso, agplicadas as sangles legdmente previstas nos artigos 118, |
e 127, ambos, daLEP’ (fls 191/192)

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a apreciagcao do
feito em mesa.

E o rdatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.345.383 - RS (2012/0200518-0)

RELATORA

AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

- MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
cESG
- FERNANDA PRETTO FOGAZZI SANCHOTENE -

DEFENSORA PUBLICA E OUTROS

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE) (RELATORA): Razao nao

assiste ao recorrente.

Insiste o recorrente em afirmar que restou plenamente

caracterizada a fuga do apenado e em consequéncia disto deve ser

reconhecida a préatica de falta grave e aplicadas as sancOes legamente

previstas.

No entanto, 0 juiz, ao analisar os fatos, assm decidiu:

"O apenado permaneceu sam se gpresentar na Casa Prisond pelo
periodo de sete dias, ou sga, de 15/10/2010 até 21/10/2010,
tendo sido recolhido ap6s o cumprimento do mandado de prisfo
expedido.

O apenado, ouvido no procedimento adminidraivo instaurado, bem
como perante este juizo, referi ter s&rios problemas com o dcoal.
Diz que ndo consegue se dimentar direito, apenas beber. Referiu,
indudve, que as vezes 'ouve vozes, princpamente quando ficasem
sedimenta.

O edtado de salde do gpenado € preocupante. As referéncias de
gue 'ouve vozes demongra 0 estado de ducinacéo que por vezes
passa em virtude da fdta de tratamento adequado a que o caso
necessita. A punico no caso em comento ndo é o mahor remédio.
Necessaria, Sm, € a busca do tratamento médico e/ou psicoldgico
que o Estado deve dispensar a0 apenado.

Diante dos fatos trazidos, ndo verifico motivos suficientes ao
reconhecimento da prética de falta grave pelo apenado” (fl.
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O juiz, ao andisar o caso concreto, verificou que o apenado sofre
de alguns distarbios e que, por isso, diante dos fatos trazidos, néo é possivel
reconhecer a prética de falta grave e suas consequencias.

O Tribuna de origem, também ao anaisar o conjunto fético
probatorio, negou provimento ao agravo do Ministério Publico, mantendo a
decisdo do juiz das execugoes.

Dessa forma, dterar esse entendimento implicaria adentrar no
universo fatico-probatdrio dos autos, esbarrando no ébice da Simula 7/STJ.

Nesse sentido:

"PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE VIGENCIA AO ART. 35 DA LEl N°
11.343/06. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS.
REU ABSOLVIDO PELA CORTE A QUO. PLEITO DE
CONDENACAO. VIOLACAO AO ART. 59 DO CP.
ALTERACAO DA DOSIMETRIA. |IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME FATICO E PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA ~ JURISPRUDENCIAL. OCORRENCIA.
TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUIC;AO DE
PENA PREVISTA NO §4° DO ART. 33 DA LEI N° 11.343/06.
INAPLICABILIDADE. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE
DROGAS APREENDIDA. RECURSO ESPECIAL A QUE SE
DA PARCIAL PROVIMENTO.
1. E assente que cabe ao aplicador da lei, em ingtéancia
ordinaria, fazer um cotgo fatico probatorio a fim de proceder
a andlise da existéncia de provas suficientes a embasar o
decreto condenatorio, ou ainda, a adequada pena-base a ser
aplicada ao réu. Rever tal entendimento esbarra no dbice do
enunciado n° 7 da Simula desta Corte.
(...)
3. Recurso especid parcidmente provido, tdo somente a fim de
afastar aincddéndia da minorante previsano art. 33, 84°, dalLa n°
11.343/06.
(REsp

1154965/RS, Rd. Minidra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, jugado em 09/08/2012, DJe
20/08/2012)
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I SSO posto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0200518-0 REsp 1.345.383 /RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 70041258310 70047014113

EM MESA JULGADO: 12/03/2013
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora
Exma. Sra. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : ESG
ADVOGADO : FERNANDA PRETTO FOGAZZ| SANCHOTENE - DEFENSORA PUBLICA E
OUTROS
ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execugdo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Regresséo
de Regime
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO . ESG
ADVOGADO : FERNANDA PRETTO FOGAZZI SANCHOTENE - DEFENSORA PUBLICA E
OUTROS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora."

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Og Fernandes,
Sebastido Reis Junior e Assusete Maga haes votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



