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HABEAS CORPUS N° 234.917 - BA (2012/0042592-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
ADVOGADO : RAUL PALMEIRA - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
PACIENTE : JOAQUIM BARBOSA

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 306 DA LEI N.° 9.503/97.
PREVIO MANDAMUS DENEGADO. PRESENTE WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ORDINARIO. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA.
SURSIS PROCESSUAL. NULIDADE. AUSENCIA DE DEFESA
PRELIMINAR ANTES DA PROPOSTA. MANIFESTACAO DEFENSIVA
PARA OBSTAR O ATO. INEXISTENCIA. ARTIGO 565 DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL. NULIDADE. INOCORRENCIA. SUSPENSAO
CONDICIONAL DO PROCESSO. CUMULACAO COM PRESTACAO
PECUNIARIA. FIXACAO COMO CONDICAO. IMPOSSIBILIDADE.
PRINCIPIO DA LEGALIDADE. VIOLACAO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE. EXISTENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizaci do emprego do habeas
corpus, em pregtigio ao ambito de cognicéo da garantia congtituciond e em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinario.

2. Ndo ha fdar em nulidade na audiéncia de suspensdo condiciond do
processo quando a defensora publica presente a0 ato processua ndo se
manifesta em sentido diverso, anuindo com a sua realizagéo.

3. Conforme o disposto no artigo 565 do Cadigo de Processo Pendl, ndo cabe a
arguicdo de nulidade pela propria parte que Ihe deu causa ou que tenha
concorrido para a sua existéncia.

4. Ademais, inviavd falar em apresentacdo da defesa preiminar antes da
proposta de suspensdo condiciond, viso que ndo ha a instrucdo em prol da
imposicdo de uma culpa pela pratica de um ddlito, visando o cumprimento de
uma san¢do, ndo havendo, portanto, do que se defender, nesse momento, no
qual o acusado ndo contesta a acusagdo, nem proclama a sua inocéncia

5. No caso em aprego, existe manifesta ilegdidade apenas quanto a condicéo
do sursis processua pois a prestagéo pecunidria consiste em pena auténoma e
subgtitutiva, eis que prevista no rol das restritivas de direitos, depende, pois, de
previsio legd para se sujeitar dguém ao seu cumprimento.

6. E inviaved, & mingua de comando respectivo, impor como condicio da
suspensdo processual, nos moldes do art. 89 da Le n.° 9.099/95, a prestagdo
pecunidria.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, apenas para
excluir a prestagdo pecuniéria como condicdo da proposta de suspensdo do
processo formulada ao paciente.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, expedindo, contudo, ordem de dficio, nos
termos do voto da Sra. Minisira Relatora™ Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Rels
Jinior, Assusete Magahaes e Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do
TJPE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presdiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 12 de margo de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 234.917 - BA (2012/0042592-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
ADVOGADO - RAUL PALMEIRA - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
PACIENTE : JOAQUIM BARBOSA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
JOAQUIM BARBOSA, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de Justica do
Estado da Bahia (HC n.° 0010124-47.2011.8.05.0000).

Consta dos autos que o paciente foi denunciado pela suposta infracdo ao
disposto no artigo 306 da L& n.° 9.503/97. Eis o teor da exordia acusatoria (fl. 35):

"(...)
01 - Emerge da pega inquisitoria que no dia 12/03/2011, por volta das

22h10min, prepostos da Policia Rodoviédria Federal se encontravam de
servi¢o, quando foram solicitados a diligenciarem até as imediagdes do KM
517, da BR 324, mais precisamente no Bairro Santa Monica, nesta, para
atenderem a um acidente de transito sem registro de vitimas, sendo que, ao
chegarem no local, convidaram aos condutores a redlizarem teste de
alcoolemia, constatando-se, por conseguinte, que o condutor do veiculo
FIAT Siena, ora denunciado, 0,79 de acool por litro de ar expelido pelos
pulmdes e, confirmada a embriaguez, foi decretada a sua prisdo flagrancia
com consequente encaminhamento a delegacia local.

02 - Em seu interrogatério perante a autoridade policid, as fls. 04, o
denunciado confirmou a autoria do fato a s imputado, alegando ter
conhecimento que ndo € permitido dirigir sob efeito de bebida acoolica
Demais disso, atestam os autos investigatérios que o teste do 'bafébmetro’
acusou o indice de 0,79 mg/l, conforme constante do registro desta
diligéncia as fls. 13 dos autos, estando o condutor com concentragdo por
litro de sangue acima da especificacdo legd contida no art. 306 da le
9.503/97, com a dteracdo introduzida pelale 11.705/2008.

03 - Por conta disso, 0 acusado foi preso em flagrante delito, sendo-lhe
concedido o beneficio da reversdo prisona mediante fianga, conforme
termo de fianca de fls. 09, tendo sido, entdo estes agente posto em
liberdade, sem prejuizo das sancBes administrativas e penais aplicavels ao
caso.

04 - Destarte, encontra-se o denunciado incurso nas penas do artigo
306 dale n.° 9.503/97, com as ateracdes introduzidas peale 11.705/2008,
razdo pela qua requer este representante do Ministério Publico a citaggo do
réu para apresentar defesa prévia e demais atos do processo até find
julgamento, quando devera ser o mesmo correlato com a presente exordial,
em tempo que requer também a intimacdo das testemunhas abaixo arroladas
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para virem depor em juizo em dia e hora a serem designados, sob as penas
dale.

()"

Em 13.6.2011, foi proposta a suspensdo condiciona do processo, sendo fixada
como condicdo a prestacdo pecuniaria, nos termos do artigo 89, § 2.° da Le n.° 9.099/95 c.c.
0 artigo 43, 1, do Cédigo Pena (Processo n.° 0005845-69.2011.805.0080, do Juizo da Vara de
Acidentes de Trandgto da Comarca de Feira de Santana/lBA). O acusado e seu defensor
aceitaram a proposta (fl. 36).

Alegando a ocorréncia de nulidade e a inviabilidade da fixagcéo da prestacéo
pecuni&ria como condicéo, a defesa impetrou prévio writ, que restou denegado pelo Tribund a
quo. Eisoteor do julgado (fls. 52/54):

"(..)

A findidade da suspensdo condiciona do processo consiste ha
despendlizacdo das condutas de pequeno potencia lesivo. Portanto,
perquirir acerca do interesse e da conveniéncia para 0 réu quanto as
condicbes propostas € essencial. Seu objeto € evitar que 0 réu sga
submetido a processo criminal, muitas vezes dispendioso, e a pena privativa
de liberdade, de curta duragéo.

Dispde o art. 89, § 2° da Le n° 9.099/95 que 'O Juiz podera
especificar outras condicdes a que fica subordinada a suspensdo, desde que
adequadas a0 fato e a situagéo pessoal do acusado'.

No caso em tela, 0 Juizo a quo, com amparo ao referido § 2° da Lei,
aplicou, como uma das condi¢cbes para a suspensdo condiciona do
processo, uma prestagdo pecuniaria a uma Instituicdo Beneficente, no valor
correspondente a um saaio minimo. Conforme termo de audiéncia
acostado aos autos (fl. 26), lida a0 acusado e seu defensor a proposta
apresentada, restou oportunizado ao acusado a possibilidade de aceité-la ou
nédo, tendo manifestado-se por acolher o beneficio apresentado.

Nessa senda, 0 juizo de primeiro grau, nada mais fez do que, amparado
no 8§ 2° do art. 89 da Le 9099/95, especificar outras condi¢bes para o
cumprimento da suspensdo condicional do processo ndo prevista na lg,
aparentemente adequada a0 fato e a situacdo pessoal do acusado, sem
transformé-las em penas.

Assim, é possivel aimposicdo de prestacdo social de caréter pecuniario
como condicdo da suspensdo condiciona do processo, desde que
adequada, pelo Juiz, ao fato e & situagdo pessoal do acusado, nos termos do
art. 89 § 2° da Lea 9.099/95. No caso, ante a aceitacdo do réu, ndo se
verifica qualquer constrangimento ilegd a ensgjar a concessdo do writ,
sendo, assim, legd a decisdo do juizo a quo. Ademais, poderia 0 acusado,
se ndo concordasse com as condigdes, optar por responder ao processo e
aguardar o resultado find da ag&o.

(...)

A condic&o proposta no item |11 da suspensdo condicional do processo
ndo parece despropositada, observa principios de proporcionadidade e
adequacéo, tanto que o0 paciente aceitou sem qualquer ressalva.

N&o é possivel aceitar a proposta com reserva mental, buscando
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dterédla a posteriori, mediante argumentacdo juridica, que poderia ser
previamente explicitada e registrada em ata, tanto pelo paciente quanto pelo
seu defensor, incumbindo o juiz de decidir eventual questdo divergente
entre a acusacdo e a defesa.

A aegacdo do impetrante de que a condi¢do aplicada resultaria como
‘incontestavel pena (sic fl. 11), pois resultaria em medida restritiva de
direito, ndo merece abergamento. A prestagdo pecuni&ia & Instituicdo
Beneficente, em que pese estar prevista como pena dternativa, ndo foi
estabelecida como sangdo, no caso dos autos, motivo pelo qual o seu
descumprimento ndo implicaria nenhuma consequéncia penal, sendo o
regular curso do processo penal.

Corroborando com esta andlise, a norma lega, explicitamente, prevé
situacdo em que determinada hipo6tese pode ser condicdo para suspensdo do
processo e, em outra, uma pena restritiva de direito a ser aplicada, a
exemplo da proibicéo de freqlentar determinados lugares, tanto prevista no
art. 89, 8 1° inciso |1, da Le n° 9.099/95, como no art. 47, inciso IV, do
CP, na forma de interdicdo tempor&ria de direitos, que € uma das
modalidades das restritivas de direitos (art. 43, inciso V, CP). Assim, ndo
merece acolhimento a argumentagdo juridica do writ.

(...)

Em derradeiro, a aegativa de que ndo foi oportunizado o oferecimento
de defesa prévia ndo tem judtificativa legal. A Le 9.099/95. com fulcro em
seu art. 89 § 1°, é explicita ao afirmar que:

'‘Art. 89 (...) 8 1° Aceita a proposta pelo acusado e seu defensor, na
presenca do Juiz, este, recebendo a denuUncia, poderd suspender o
processo, submetendo o acusado a periodo de prova, sob as seguintes
condigoes: (...)'

Conguanto se tenha oportunizado ao paciente aceitar ou ndo a proposta
para a suspensdo condiciona do processo, ndo h& que se falar em violagéo
a ampla defesa, tendo em vista que a defesa prévia s poderia ter sido
apresentada, caso houvesse seguido o trémite processual, mediante a néo
aceitacdo da proposta de suspensdo condiciona do processo.

Rediga-se, em tendo havido anuéncia expressa do interessado no
desfecho do processo criminal - o Unico que sofreria as conseqliéncias de
uma eventual persecucdo crimina (tendo que comparecer a outras
audiéncias) ou até mesmo de uma condenagdo criminal (dependendo da
prova a ser colhida), ndo calha a afirmacao de constrangimento ilegd.

Nao ha qualquer ilegdidade na condicdo sugerida no item '3' da
proposta de sursis, a ensgjar sua exclusdo, razdo pela qua impositiva sua
manutencgao.

Diante do exposto, voto por denegar a ordem de habeas corpus.”

Dai o presente mandamus, no qua o impetrante alega, inicidmente, que ocorre
flagrante ilegdidade a ensgar a nulidade absoluta do feito, pois "0 momento processua
adequado para que se estabelecesse a referida proposta seria apos a defesa do réu, estando
assm em conformidade com a Simula n.° 523 do STF" (fls. 3/4), a qua enuncia que, "no
processo pend, a falta da defesa conditui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia s6 o
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anulara se houver prova de prgjuizo para o réu” (fl. 4).

Destaca que o atigo 406 do CPP prevé "uma fase de resposta apls o
recebimento da denlincia, com o intuito de permitir ao acusado que se defenda desde o inicio
do processo” (fl. 5).

Sustenta, ainda, que o sursis processual prevé a fixacdo de condiges outras
diversasdo rol do 8 1.° do artigo 89 da L& n.° 9.099/95, contudo, a prestagdo pecuniariando é
condicdo, mas Sm uma reprimenda redtritiva de direitos, ou sga, uma verdadeira pena
antecipada.

Afirma que se violou o principio da presuncdo da inocéncia.

Assere que ndo se observou 0 estado pessoa do acusado, nem mesmo as
circungtancias féticas do injuso, em dissonancia com os principios da pessodidade, da
proporciondidade e da individudizacdo da pena.

Requer, liminarmente, sgja suspensa a exigibilidade da pena pecuniaria até o
julgamento find do writ. No mérito, pugna preliminarmente pela declaracdo da nulidade
absoluta do feito, com base no artigo 406 do CPP, sendo oportunizado ao increpado o
exercicio do seu dirdto de defesa ou, subsdiariamente, sga excluida a exigéncia da
reprimenda pecuniéria como condicdo a suspensao condiciona do processo.

O pedido liminar foi deferido (fls. 60/62) a fim de suspender tdo-somente o
pagamento da prestacdo pecunié&ria até o julgamento de méito deste writ, sendo solicitadas
informagbes a0 Jizo de primero grau, acostadas as fls. 70/71 e 73/74, e a autoridade
apontada como coatora, trazidas as fls. 76/88.

Com vigta dos autos, o Minigtério Piblico Federa opinou, em parecer da lavra
do Subprocurador-Geral Eitel Santiago de Brito Pereira (fls. 91/94), pela denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 234.917 - BA (2012/0042592-5)
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 306 DA LEI N.° 9.503/97.
PREVIO MANDAMUS DENEGADO. PRESENTE WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ORDINARIO. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA.
SURSIS PROCESSUAL. NULIDADE. AUSENCIA DE DEFESA
PRELIMINAR ANTES DA PROPOSTA. MANIFESTACAO DEFENSIVA
PARA OBSTAR O ATO. INEXISTENCIA. ARTIGO 565 DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL. NULIDADE. INOCORRENCIA. SUSPENSAO
CONDICIONAL DO PROCESSO. CUMULACAO COM PRESTACAO
PECUNIARIA. FIXACAO COMO CONDICAO. IMPOSSIBILIDADE.
PRINCIPIO DA LEGALIDADE. VIOLA(;AO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE. EXISTENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia congtituciona e em
louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinério.

2. Ndo ha fdar em nulidade na audiéncia de suspensdo condiciond do
processo quando a defensora pulblica presente ao ato processua ndo se
manifesta em sentido diverso, anuindo com a sua realizacao.

3. Conforme o disposto no artigo 565 do Cadigo de Processo Penal, néo cabe a
arguicdo de nulidede pela prépria parte que lhe deu causa ou que tenha
concorrido para a sua existéncia.

4. Ademais, inviavd faar em apresentacdo da defesa prdiminar antes da
proposta de suspensdo condiciond, visto que ndo ha a instrugdo em prol da
imposicdo de uma culpa pela prética de um ddito, visando o cumprimento de
uma sangdo, ndo havendo, portanto, do que se defender, nesse momento, no
qua o acusado n&o contesta a acusagdo, nem proclama a sua inocéncia

5. No caso em aprego, existe manifesta ilegdidade apenas quanto a condi¢éo
do sursis processua pois a prestacdo pecunidria consiste em pena auténoma e
subgtitutiva, eis que prevista no rol das restritivas de direitos, depende, pois, de
previsdo legd para se sujeitar lguém ao seu cumprimento.

6. E inviavd, & mingua de comando respectivo, impor como condicio da
suspensdo processual, nos moldes do art. 89 da Le n.° 9.099/95, a prestacdo
pecuniaria.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, apenas para
excluir a prestacdo pecunidria como condicdo da proposta de suspensdo do
processo formulada ao paciente.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (relatora):
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O objeto da impetracdo cinge-se a nulidade em virtude da auséncia de
apresentacdo da defesa preliminar, antes do oferecimento da suspensdo condiciond do feito, e
a verificacdo do acerto de se propor, como condicdo para 0 sursis processud, a sujeicdo do
paciente a prestacdo pecuniaria.

Em um primeiro momento, cumpre registrar a compreensao firmada nesta
Corte, dntonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar o
emprego do habeas cor pus, vaorizando a |6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR
- IMPUGNAC;AO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I, dinea'a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel € o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las” (HC 109956, Relator(a): Min.
MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 07/08/2012, PROCESSO
ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposico de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissdo do REsp ou a impetracdo do habeas
corpus. Mostra-se imperioso promover-se a racionaizacdo do emprego do mandamus, sob
pena de sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencéo dos
Tribunais Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer da impetracéo.
Passa-se, entdo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegaidade.

No tocante & arguicdo de nulidade pela auséncia de apresentacdo da defesa
preliminar antes da suspenséo condicional do processo, observa-se do termo de audiéncia
acostado a fl. 36 que o Defensor PUblico presente ao ato ndo suscitou qualquer temdtica
acerca da nulidade. Apenas em sede de prévio mandamus a tese foi ventilada (fls. 49/54).

Em hipoteses semelhantes, esta Corte manifestou-se pela ocorréncia da
preclusdo. Confira-se, a propdsito, estes julgedos:

"CRIMINAL. RECURSO ESPECIAL. ROUBO. NULIDADE.
AUSENCIA DO REU NA AUDIENCIA DE INSTRUCAO. NOMEACAO
DE DEFENSOR DATIVO. NULIDADE RELATIVA. AUSENCIA DE
PREJUIZO. NAO ARGUICAO EM MOMENTO OPORTUNO. RECURSO
PROVIDO.

I. No tema de nulidades, € principio fundamental, no processo pend, a
assertiva da ndo declaracéo de nulidade de ato, se dele ndo resultar prejuizo
comprovado para o réu, nos termos do art. 563 do Cédigo de Processo
Penal.

II. A nulidade relativa, no processo penal, deve ser arglida no
momento oportuno, sob pena de restar convalidada.
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1. A presenga do acusado na audiéncia de instrugdo, embora
recomendavel, ndo é essencial para a vdidade do ato, eis que constitui
nulidade relativa, cujo reconhecimento depende da comprovacdo concreta
do prejuizo.

IV. Hip6tese em que foi nhomeado defensor dativo que acompanhou as
oitivas da vitima e testemunha, e ndo se insurgiu quanto a auséncia do réu
na audiéncia e tampouco argiiu qualquer nulidade nas oportunidades em
gue se manifestou nos autos.

V. Recurso provido, nos termos do voto do Relator.”

(REsp 1114250/SP, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 17/02/2011, DJe 09/03/2011)

"HABEAS CORPUS. LATROCINIO. NULIDADE.
INTERROGATORIO EFETUADO POR PRECATORIA. IDENTIDADE
FISICA DO JUIZ. AGENTE PRESO EM OUTRO ESTADO. AUSENCIA
DO REU NAS AUDIENCIAS DE INSTRUCAO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO DEMONSTRADO. ORDEM DENEGADA.

1. O principio da identidade fisica do juiz deve ser interpretado de
acordo com as circunstancias do caso concreto, porque o legislador, por
certo, ndo proibiu a redizacdo de interrogatério por precatOria, nos
processos em que td medida é a Unica forma de dar andamento a acéo
penal.

2. A auséncia do paciente as audiéncias de instrugdo ndo caracteriza
nulidade, porque foram elas acompanhadas pelo defensor constituido, com
excecdo de apenas uma, redlizada por precatdria, de cuja expedicdo a
defesa ndo fora intimada. E, nesta, a nulidade decorrente é relativa, nos
termos do enunciado n° 155 do Supremo Tribunal Federal, e, em principio,
0 tema ndo pode ser apreciado em habeas corpus, por exigir exame sobre
eventual prejuizo a defesa, o que seria possivel somente com 0 exame
aprofundado de todo o processo, 0 que € pertinente somente nas instancias
ordinarias.

3. Coagéo ilegd ndo caracterizada.

4. Ordem denegada.”

(HC 135.456/SC, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 18/03/2010, DJe 24/05/2010)

Ressalte-se, ainda, que a defesa deu mostras de anuir com a ocorréncia do ato
tal como o redlizado, conforme se depreende da certidéo de fl. 36, in verbis:

"(...) a MM. Juiza consultou as parte sobre a proposta ministerial de
suspensdo condicional do processo, na forma do art. 89, § 1.°, incisos I,
[l eIV, daLea n.° 9.099/95, o que restou viabilizada nos termos adiante
expostos: | - 0 acusado permanecerd peo periodo de 02 (dois) anos sob a
responsabilidade de abster-se de comparecer e frequentar bares e lugares
gue sgjam servidas bebidas alcodlicas, bem como, dirigir sob o efeito de
adcool ou substancia entorpecente qualquer; Il- devera comparecer em
cartério, bimestralmente, a fim de justificar suas atividades, em caso de
verificar-se modificagdo em seu endereco ou se for ausentar-se da comarca
em viagem, por mais de trinta dias, deverd comparecer em Cartério, a fim
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de fazer comunicado acerca dos novos enderecos ou da duracdo das
viagens, bem como, seus destinos; |11 - nos termos do art. 89, § 2°, daLe
9.099/95 combinado com o art. 43, |, do CP, o acusado devera entregar a
quantia correspondente a um sal&io minimo vigente a titulo de prestagéo
pecuniaria relativa a condicdo judicid prevista no § 2° do art. 89 da Le
9.099/95 que, posteriormente, sera destinada a uma Instituicdo e/ou
Associacdo Beneficente de Feira de Santana/BA devidamente registrada na
Secretaria desta Vara, devendo o valor ser depositado em conta judiciad a
disposicéo deste Juizo, junto ao Banco do Brasil, em (03) parcelas mensais
de R$ 181,66 todo dia 30 de cada més, iniciando-se em agosto. Apds cada
pagamento o beneficiado deverd anexar ao processo comprovante do
referido deposito. A seguir, 0 MM. Juiz consultou o autor do fato e seui
Defensor sobre a aceitacdo da proposta ministerial supra especificada,
tendo o imputado manifestado total aquiescéncia a proposta. (...)"

Ou sga, o causidico que compareceu ao ato ndo se opds. De causar espécie,
portanto, que posteriormente aegue a nulidade do feito, por ilegaidade do ato processua com
0 qua tenha anuido. Nessa seara, transcrevo o disposto no artigo 565 do Codigo de Processo
Penal:

"Art. 565. Nenhuma das partes podera arglir nulidade a que hgja dado
causa, ou para que tenha concorrido, ou referente a formalidade cuja
observancia sé a parte contraria interesse."

Esta Corte ndo tem admitido que a parte se beneficie de macula a qud tenha
dado causa. Sobre 0 assunto, vejam-se estes precedentes:

"CRIMINAL. HABEAS CORPUS ROUBO. INTERROGATORIO
JUDICIAL. VIDEOCONFERENCIA. OITIVA DE TESTEMUNHAS.
POSSIBILIDADE. NULIDADE RELATIVA. ATO JUDICIAL REGULAR.
ANUENCIA DO DEFENSOR. AUSENCIA DE PROVA DE PREJUIZO.
NULIDADE. ARGUICAO. INADMISSIBILIDADE. ARTIGOS 563 E 565
DO CPP. LIBERDADE PARA APELAR. PLEITO PREJUDICADO.
ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA.

I. A orientacdo que reprime a utilizacdo da videoconferéncia ndo se
aplica na hipétese de redizacdo de audiéncia de instrugcdo na qual procedida
a inquiricdo de testemunhas, pois na linha de jurisprudéncia desta Corte, a
auséncia do réu a este ato ndo configura nulidade se a detiver comparecido
seu defensor e ndo |he tenha, de outro lado, sobrevindo qualquer prejuizo.

Il. Regular ato judicia redizado pelo sistema de videoconferéncia, em
que houve a concordancia do defensor constituido para ta ato, com
comunicacdo reservada do paciente com seu defensor garantida, bem
como seguimento normal das fases posteriores da instrugdo, sem alegacdo
de qualquer prejuizo.

[1l. Em termos de nulidade relativa, € necessaria a demonstracdo do
efetivo prejuizo decorrente do ato supostamente nulo e inadmissivel a
arguicdo de nulidade, pelo interessado, a que hga dado causa, ou
concorrido, nos termos dos artigos 563 e 565 do Codigo de Processo
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IV. Sobrevindo o julgamento do recurso de apelacdo resta prejudicado
o pleito recorrer em liberdade.

V. Ordem parcia mente conhecida e denegada.”

(HC 155.832/SP, Rd. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 01/03/2011, DJe 14/03/2011)

"HABEAS CORPUS. ALEGAQAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
ADVOGADO QUE NAO PODE ESTAR PRESENTE A SESSAO DE
JULGAMENTO PARA FAZER SUSTENTACAO ORAL. NAO
OCORRENCIA DE NULIDADE DA DECISAO QUE RECEBEU A
DENUNCIA CONTRA O PACIENTE. PRECEDENTES DO STF E DO
STJ.

1. Quando houver justo e demonstrado impedimento, o pedido de
adiamento da sesséo de julgamento deve ser deferido.

2. Se mais de um advogado assiste o réu em sua defesa técnica, ndo ha
como arguir de nulo o julgamento, quando qualquer um deles, conquanto
pudesse substituir aguele que alegou impedimento, ndo o faz. Afind,
segundo o artigo 565 do Cadigo de Processo Penal, 'nenhuma das partes
poderd arglir nulidade a que hga dado causa, ou para que tenha
concorrido'.

3. A sustentacdo oral ndo € ato essencia a defesa.

4. Precedentes do STJ edo STF.

5. No caso, apesar de o pedido de adiamento da sessdo de julgamento
ter sido feito em tempo habil para apreciacdo, como se tratava, em
principio, de pedido de carater urgente e enviado na véspera do julgamento,
deveria a defesa ter diligenciado para que a peticdo fosse andisada
tempestivamente pelo Relator, o que ndo ocorreu. Ademais, 0S outros
advogados constituidos deveriam ter comparecido a sessdo para fazer a
pretendida sustentacéo oral. N&o obstante isso, consoante o Tribunal Pleno
do Supremo Tribunal Federal, ndo gera nulidade o indeferimento de pedido
de adiamento de sessdo de julgamento, mesmo com a impossibilidade de
comparecimento do advogado da parte para oferecer sustentacdo oral.

6. Ordem denegada."

(HC 117.512/MG, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 21/09/2010, DJe 11/10/2010)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. COMPETENCIA
JURISDICIONAL. CRIME DE PORTE ILEGAL DE ARMA (ART. 10 DA
LEl 9.437/97) E DESOBEDIENCIA (ART. 330 DO CP). CONCURSO
MATERIAL. SOMATORIO DAS PENAS EM ABSTRATO SUPERIOR A
2 (DOIS) ANOS. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO DO BENEFICIO
DA TRANSA(;AO PENAL. DENUNCIA OFERECIDA ANTES DA LEI
10.259/2001. COMPETENCIA DO JUiZO ORIGINARIO ATE MESMO
PARA FINS DE RECURSO. ORDEM DENEGADA.

1. A Le n° 10.259/2001, por seu art. 2°, paragrafo unico, ampliou o rol
dos ddlitos de menor potencial ofensivo, elevando o teto da pena maxima
abstratamente cominada ao delito para 2 (dois) anos, o que, segundo a
jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior de Justica, justifica a aplicagdo
do principio da lex mittior, aplicando-se a lei pena mais benéfica aos
crimes cometidos anteriormente a sua edicdo, mesmo que O Processo se
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encontre em grau de recurso. Precedentes.

2. Ocorre que, no caso de concurso de crimes, a pena considerada
para fins de fixacdo de competéncia sera o resultado da soma, no caso de
concurso material, ou a exasperagdo, na hipotese de concurso forma ou
crime continuado, das penas maximas cominadas ao delitos. Precedentes.

3. Dessa forma, sendo o tota das penas, em abstrato, do caso
vertente, superior a 2 (dois) anos, resta afastada, de plano, a competéncia
dos Juizados Especiais, ndo fazendo jus o paciente ao beneficio da
transacdo pendl.

4. Por outro lado, as acBes gjuizadas até 0 advento da Le 10.259/2001
devem permanecer sob a jurisdi¢do dos juizos originérios, inclusive no que
tange aos recursos cabiveis, ndo obstante sgja imperativa a observancia dos
beneficios instituidos, adequando-se o procedimento em curso aos
preceitos da Le 9.099/95.

5. Portanto, proposta e aceita pelo acusado a suspenséo condicional do
processo, com a devida homologacdo, ndo pode o impetrante, agora,
alegar nulidade, por expressa proibicdo legd: 'Nenhuma das partes podera
arglir nulidade a que hgja dado causa, ou para que tenha concorrido, ou
referente a formalidade cuja observéncia s a parte contraria interesse
(CPP, art. 565).

6. Ordem denegada.”

(HC 41.891/RJ, Rd. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 28/06/2005, DJ 22/08/2005, p. 319)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME CONTRA O
MEIO-AMBIENTE. JUIZADO ESPECIAL CRIMINAL. SUSPENSAO
CONDICIONAL DO PROCESSO. REPARACAO DO DANO.
ACEITACAO. INCAPACIDADE DE RESSARCIR O PREMIZO.
MATERIA QUE DEVE SER APURADA DURANTE O PERIODO DE
PROVA. ADVOGADO CONSTITUIDO VERBALMENTE. PRESENTE NA
REALIZACAO DO ATO. |INEXISTENCIA DE NULIDADE.
INTELIGENCIA DO ART. 565 DO CPP. PRECEDENTES DO STJ.

1. A suspensdo condiciona do processo € ato bilateral, que pressupde
a concordancia clara e inequivoca do processado. A declaracdo da vontade,
em razéo de sua natureza transacional, deve ser personalissima, voluntaria,
formal, vinculada aos termos propostos, tecnicamente assistida e absoluta -
ou sgja, ndo pode ser condicional ou, tampouco, parcial.

2. A impossibilidade do adimplemento da reparacdo do dano deve ser
demonstrada mediante prova segura e convincente para que o réu possa ser
dispensado de cumprir tal obrigac&o. A incapacidade de ressarcimento deve
ser demonstrada durante o periodo de prova.

3. A fdta de instrumento formal de procuracdo do advogado para a
audiéncia, que, presente, foi nomeado verbalmente, ndo se constitui em
nulidade processual porquanto, aluz do disposto no art. 89, § 7.°, daLe n.°
9.099/1995, é vontade do acusado que prevalece na aceitagdo ou ndo do
beneficio da suspenséo.

4. Nao ha nulidade, quando é a prépria parte, que lhe deu causa, a
alegéla. Inteligéncia do art. 565, do Cddigo de Processo Penal.

5. Ordem denegada."

(HC 30.459/SC, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 28/09/2004, DJ 18/10/2004, p. 304)
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Ademais, ndo ha falar em apresentacdo da defesa prdiminar antes da proposta
de suspenséo condiciona, em virtude da auséncia de previsdo legd e posto a ndo continuidade
do processo diante do aceite da oferta. E, sem o escorreito trémite processua, inexiste a
constatacao de culpa.

Ora, se ndo ha a instrucdo em prol da imposicio de uma culpa pela prética de
um ddlito, visando o cumprimento de uma sancdo, ndo ha do que se defender, nesse momento,
no qua o0 acusado ndo contesta a acusacdo, nem proclama a sua inocéncia. Sobre a temética,
confiram-se 0s seguintes ensinamentos doutrin&ios:

"No que concerne ao instituto que estamos estudando (suspenséo
condicional do processo), a questdo central, relacionada com a presuncao
de inocéncia, seriaz essa suspensdo estd em consonancia com a
Congtituicdo? Como alguém pode entrar em periodo de prova sem ser
declarado culpado?

A resposta positiva (no sentido de que a suspensao nao fere o principio
constitucional da presuncdo de inocéncia) ndo é dificil de ser sustentada: na
suspensao do processo 0 acusado ndo é considerado culpado. De outro
lado, ndo cumpre pena, sendo condi¢bes. Como javimos, estad em causa ha
suspensao o0 nolo contendere ( ndo contesto, mas também ndo assumo
culpa). E instituto, ademais, que deriva da autonomia da vontade do
acusado, autonomia essa gque, no caso, nada mais significa que estratégia
da ampla defesa também constitucionalmente assegurada. O acusado pode
aceitar ou ndo aceitar a suspensdo. N&o existe obrigacdo lega nem
imposi¢cao." (GRINOVER, Ada Pellegrini; Antonio Magahdes Gomes Filho;
Antonio Scarance Fernandes e Luiz Héavio Gomes. Juizados Especiais
Criminais: Comentérios a Lei 9.099, de 26.09.1995. 5.2 ed. rev., atua. e
ampl. Séo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2005, p. 266)

"Formulada a proposta, pode a Defesa recuséala. Obvio. o
entendimento majorit&rio € no sentido de que, se houver divergéncia entre o
acusado e o Defensor quanto a aceitacdo da proposta, ha de prevalecer a
vontade daguele. Nem teria sentido devesse ser acolhido o entendimento do
Defensor, mesmo porque ndo seria justo que o réu ficasse submetido a um
processo sem a certeza absoluta de um decreto absolutério. De qualquer
forma, mesmo que a aceite, isso ndo significa confisséo de culpa; esta o
réu apenas evitando o estigma do processo, com a vantagem de, uma vez
cumprido o tempo de suspensdo sem que tenha havido revogacéo, ver
julgada extinta a punibilidade." (. Comentarios a Lei dos Juizados Especiais
Criminais. S&o Paulo: Saraiva, 2000, p. 158)

No tocante a verificagdo do acerto de se propor, como condi¢do para 0 sursis
processua, a sujeicdo do paciente a prestaco pecuni&ia, necessario se faz tecer agumas
consideracdes.

N&o ignoro a existéncia de precedentes desta Corte conferindo elastério ao
disposto no art. 89 da Lei n.° 9.099/95. Ei-los
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"HABEAS CORPUS SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO.
ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA
REVOGACAO DA CONDICAO IMPOSTA DE PRESTACAO DE
SERVICOS A COMUNIDADE. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. De acordo com o art. 89, caput, da Lei n.° 9.099/95, cabe a0
Ministério Publico, ao oferecer a dendincia, propor o0 sursis processual. Em
seguida, apds a aceitagdo pelo acusado, 0 magistrado deve suspender o
processo e estipular as condi¢des.

2. Esta Corte ja firmou o entendimento de ser possivel a imposi¢éo de
prestacdo de servicos a comunidade, ou prestacdo pecuni&ria, como
condicdo de suspensdo condicional do processo, desde que se mostrem
pertinentes ap caso concreto, devendo-se observar os principios da
adequacdo e da proporcionalidade.

3. Ordem denegada.”

(HC 152.206/RS, Re. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA,
julgado em 25/10/2011, DJe 16/12/2011)

"HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. CRIMES DE TRANSITO.
EMBRIAGUEZ AO VOLANTE E CONDUQAO SEM PERMISSAO OU
HABILITACAO (ARTS. 306 E 309 DO CTB). SUSPENSAO
CONDICIONAL DO PROCESSO. PRESTACAO DE SERVICOS A
COMUNIDADE. VIABILIDADE. MEDIDA COMPATIVEL COM O
INSTITUTO DESPENALIZANTE, NOS TERMOS DO ART. 89, § 2.°,
DA LEI 9.099/95. PARECER MINISTERIAL PELA DENEGA(;AO DO
WRIT. ORDEM DENEGADA.

1. Nos termos do art. 89, § 2.° da Le 9099/95, que faculta ao juiz a
especificacdo de outras condigdes dém daguelas arroladas no § 1.° do
referido dispositivo, € possivel condicionar a suspensdo condicional do
processo a prestagdo de servicos & comunidade.

Precedentes.

2. Ordem denegada, em conformidade com o parecer ministerial.”

(HC 139.486/RS, Re. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 03/12/2009, DJe 01/02/2010)

Contudo, como ja adiantado quando do deferimento da liminar, representando a
suspensao condiciona do processo tema ligado ao jus puniendi, € evidente a necessidade de
sua sujeicao ao principio da legalidade.

No caso em aprego, determinou-se a prestacdo pecunidria como condi¢do ao
sursis processual. Contudo, a referida prestacdo figura como pena restritiva de direitos (art.
43, 1, do Codigo Pend), que, de acordo com o artigo 44, caput, do Codigo Pend, possui
carater autbnomo e subgtitutivo.

Assim, se a Le n.° 9.099/95 ndo prevé a imposcéo de certa pena como
condi¢do para a suspensdo condiciona do processo, ndo caberia ao julgedor fazé-lo, diante da
inexisténcia de expressa previsao legd.

Td compreensdo ja foi acatada pela Sexta Turma desta Corte, por
unanimidade de votos, no julgamento do HC n.° 108.650/PR, de minha relatoria, em 2.7.10.
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Sobre o tema, confira-se, inclusive, a seguinte licdo de doutrina

"Ja em relacdo as condicbes impostas para a suspensao condicional do
processo, impende observar que, ao contrério do que vem ocorrendo muito
frequentemente, ndo sera possivel a imposicdo de sangBes pecuniarias,
como é caso tipico das cestas béasicas, com fundamento exatamente nesse
dispositivo. As restricBes de direito cabiveis, a exemplo daguelas ainhadas
nos incs. I, Il eV do § 1.° dizem respeito a regras de comportamento
pessoal do acusado. A Unica hipétese em que podera ocorrer imposicéo de
Onus pecuniario encontra-se expressamente prevista em lei, como é caso
doinc. | do mesmo § 1.°, com aobrigacéo de reparar o dano.

Note-se, contudo, que, mesmo nessa hipGtese, a imposicao
encontra-se diretamente ligada a natureza do delito praticado, o que néo
ocorrerd com a indevida exigéncia de oferecimento de cestas bésicas.
Nobres os propositos, mas inadmissiveis aos olhos da lei. E em tema de
restricdo de direitos, a hermenéutica tem critério mais rigidos. a
interpretac@o deve ser sempre iguamente restritiva.”

(OLIVEIRA, Eugénio Pacdlli. 10. ed. Curso de processo penal. Lumen
Juris. Rio de Janeiro, 2008, p. 556)

No ambito do direito pena e do direito processua pend, o principio da
legalidade encontra assento congtituciona no capitulo dos direitos individuais. Dessa forma, é
de se invocar 0 seguinte precedente, que, penso, vem em abono a proposta de reconhecimento
deilegdidade:

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. DECISAO
MONOCRATICA DE CONCESSAO DA ORDEM. PRECEDENTES E
PARECER MINISTERIAL ACOLHIDO. SUSPENSAO CONDICIONAL
DO PROCESSO. PRESTACAO PECUNIARIA. CONDICAO
FACULTATIVA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Interpretando a Le n. 9.099/1995, a Sexta Turma adotou o
entendimento de que € inadmissivel a fixagdo de prestagdo de servigos a
comunidade ou de prestacdo pecunidria, que tém caréter de san¢do pend,
como condic¢do para a suspensdo condicional do processo.

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no HC 232.793/BA, Rdl. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 01/02/2013)

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. MALVERSACAO DE VERBAS
FEDERAIS E IRREGULARIDADES EM PROCEDIMENTO
LICITATORIO. SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO. PREVIA
OITIVA DA ACUSACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
CONDICAO RELATIVA A PROIBICAO DE SE AUSENTAR DA
COMARCA, SEM AUTORIZACAO JUDICIAL, ADEQUADA A
ATIVIDADE LABORAL DO DENUNCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Quanto a aegada necessidade de prévia oitiva da Acusagdo, para
alterar as condic¢des do sursis processua propostas pelo Ministério Publico,
fata o requisito indispensdvel do prequestionamento. Incide, assim, o
disposto nos verbetes sumulares n.%s 282 e 356 do Supremo Tribunal
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Federal.

2. Na esteira da jurisprudéncia desta Corte e do Supremo Tribuna
Federal, a proposta de suspensédo condicional do processo é prerrogativa
do Ministério Publico, sendo vedado ao magistrado oferecé-la de oficio.

3. No entanto, ndo ha que se confundir a exclusividade no
oferecimento da proposta, por parte da Acusacdo, com a faculdade que
tem o magistrado de estabelecer condigbes facultativas. Dessa forma,
proposto 0 surss processual, o Juiz deve impor ao Denunciado as
condi¢bes elencadas no art. 89, § 1.° da Le n.° 9.099/95. Além das
condicOes legais, 0 § 2.° desse artigo faculta a0 magistrado fixar outras que
Ihes parecam adequadas a0 fato e a situacdo pessoal do Acusado, desde
gue respeitados os direitos individuais.

4. Recurso desprovido."

(REsp 799.021/PE, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 15/10/2009, DJe 09/11/2009)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS  SUSPENSAO
CONDICIONAL DO PROCESSO. PRESTACAO PECUNIARIA.
FIXACAO COMO CONDICAO. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA
LEGALIDADE. VIOLACAO.

1. A fixagdo de prestagdo pecunidria como condigdo a0 sursis
processual figura como pena restritiva de direitos (art. 43, |, do Cddigo
Penal), e a sua imposi¢do ndo encontra fundamento na Le n.° 9.099/95.

2. Consoante a jurisprudéncia assente da Sexta Turma deste Superior
Tribunal de Justica, 'é inviavel, & mingua de comando respectivo, impor
como condic¢do da suspensdo do processo, nos moldes do art. 89 daLe n.°
9.099/95, a prestacdo pecuni&ria (HC n.° 222.026/BA, Sexta Turma, Rel.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe 9/4/2012)

3. Ordem concedida.”

(HC 245.972/BA, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 11/09/2012, DJe 24/09/2012)

"HABEAS CORPUS EMBRIAGUEZ AO VOLANTE (ART. 306 DO
CTB). WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. VERIF CA(;AO DE
EVENTUAL COACAO A LIBERDADE DE LOCOMOCAO.
VIABILIDADE. PROPOSTA DE SUSPENSAO CONDICIONAL DO
PROCESSO (ART. 89 DA LElI N. 9.099/1995). INCLUSAO DE
CONDICOES ESPECIAIS CONSISTENTES EM PENAS RESTRITIVAS
DE DIREITOS (PRESTACAO PECUNIARIA OU PRESTACAO DE
SERVICOS A COMUNIDADE). IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA
LEGALIDADE. VIOLACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

1. E inadmissivel o emprego do habeas corpus em substituicdo a
recurso especialmente previsto no texto constitucional (precedentes do STJ
edo STF).

2. Apesar de se ter solidificado o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso cabivel, este Superior Tribuna analisa, com a devida atencdo e
caso a caso, a existéncia de coacdo manifesta a liberdade de locomocéo,
ndo tendo sido aplicado o referido entendimento de forma irrestrita, de
modo a prejudicar eventual vitima de coagdo ilegd ou abuso de poder e
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convalidar ofensa a liberdade ambulatorial.

3. No caso dos autos, observa-se que as instancias ordindrias
chancelaram a inclusdo pelo Ministério Publico estadual de condicbes
especiais, consistentes em prestacdo pecuniéria e de prestacdo de servicos a
comunidade, na proposta de suspensao condicional do processo oferecida
a0 paciente.

4. A Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica tem reiteradamente
decidido que a inclusdo de penas restritivas de direitos na proposta de
suspensao condicional do processo ofende o principio da legdidade, uma
vez gue possuem cardter autbnomo e substitutivo, cuja aplicacdo demanda
previsdo lega expressa.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, para
excluir a prestacdo pecuni&ria e a prestagdo de servigos a comunidade
como condi¢fes alternativas da proposta de suspensdo condicional do
processo formulada ao paciente.”

(HC 225.703/RS, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 04/12/2012, DJe 14/12/2012)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 306 DA LEI N.°
9.503/97. SURSIS PROCESSUAL. CUMULACAO COM PRESTACAO
PECUNIARIA. FIXACAO COMO CONDICAO. IMPOSSIBILIDADE.
PRINCIPIO DA LEGALIDADE. VIOLACAO. CONSTRANGIMENTO.
OCORRENCIA. ORDEM CONCEDIDA.

1. A prestac8o pecunidria consiste em pena autbnoma e substitutiva, eis
gue prevista no rol das restritivas de direitos, depende, pois, de previsio
legal para se sujeitar alguém ao seu cumprimento.

2. E inviavel, a mingua de comando respectivo, impor como condic&o
da suspensdo do processo, nos moldes do art. 89 da Lei n.° 9.099/95, a
prestacéo pecunidria.

3. Ordem concedida para excluir a prestacdo pecuniaria como
condicdo da proposta de suspensio condicional do processo formulada ao
paciente."

(HC 222.026/BA, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
20/03/2012, DJe 09/04/2012)

Dessarte, na minha 6Gtica, € de se acolher esse tdpico da pretensio deduzida no
writ, porquanto prestigia o principio da legaidade.

Ante 0 exposto, ndo conheco do writ. Contudo, de oficio, concedo a ordem
apenas para excluir a prestagdo pecuniaria como condicdo da proposta de suspensdo do
processo formulada ao paciente.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, expedindo, contudo,

ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Janior, Assusete Magahées e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



