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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 68.403 - SP (2011/0236985-2)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : ARICSON ZATTI

ADVOGADO : RAFAEL RAMIA MUNERATTI - DEFENSOR PUBLICO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRAZO DE INTERPOSICAO DO AGRAVO 05 (CINCO) DIAS.
DEFENSORIA PUBLICA. PRAZO EM DOBRO. INTERPOSICAO
INTEMPESTIVA. RECURSO DESPROVIDO.

1. No ambito desta Corte, por ocasido do julgamento da Questdo de
Ordem suscitada no ARESp n.° 24.409/SP, a Terceira Secéo, por unanimidade,
entendeu que o prazo para a interposicdo do agravo em recurso especia, em
matéria crimina, € de 05 (cinco) dias.

2. Também o Supremo Tribund Federal se manifestou no sentido de que
a vigéncia da Le n.° 12.322/2010 n&o dterou 0 prazo para a interposicdo do
agravo em matéria pend, que permanece em cinco dias, nos termos do verbete
sumular n.° 699 daguela Corte, como se Vvé do julgado na Questdo de Ordem no
Agravo em Recurso Extraordinério n.° 639.846/SP.

3. Ndo comporta conhecimento 0 agravo em recurso especid, na
medida em que interposto fora do prazo legd de 10 dias (prazo em dobro, por se
tratar da Defensoria Publica), sendo, portanto, intempestivo.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os Srs. Minigtros Jorge Muss,

Marco Aurdlio

Bdlizze, Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TYRJ) e Gilson

Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 06 de marco de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 68.403 - SP (2011/0236985-2)

AGRAVANTE : ARICSON ZATTI ’

ADVOGADO : RAFAEL RAMIA MUNERATTI - DEFENSOR PUBLICO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de agravo regimenta interposto por ARICSON ZATTI, em face de
decisdo de minha lavra fundamentada nos seguintes termos, litteris:

"Com efeito, verifica-se que a parte agravante foi intimada da
decisdo recorrida em 27/01/2011 (fl. 310). Contudo, o recurso foi
protocolizado no Tribunal a quo tdo somente em 18/03/2011(fl. 315),
guando ja havia escoado o0 prazo para a interposicéo, que € de 5 (cinco)
dias, conforme dispde o art. 544, caput, do Codigo de Processo Civil, c.c. 0
art. 28, caput, da Lel n.° 8.038, de 28 de maio de 1990.

E oportuno esclarecer que a controvérsia acerca do prazo para a
interposicdo do agravo em recurso especial, em matéria criminal, restou
dirimida no ambito desta Corte, por ocasido do julgamento da Questéo de
Ordem suscitada no ARESp n.° 24.409/SP, decidindo a Terceira Segéo, por
unanimidade, pela fixacéo do prazo de 05 (cinco) dias.

Ante o exposto, com fulcro no art. 544, 8 4., inciso |, do Cadigo de
Processo Civil, c.c. o art. 3.° do Codigo de Processo Penal, NAO
CONHECO do agravo emrecurso especial. " (fl. 356)

Alega que o0 prazo para interposicdo do agravo em recurso especial, conforme
entendimento do Supremo Tribuna Federal, € de 10 (dez) dias, e que o prazo, seria em dobro,
para a Defensoria Piblica contados da data da intimacao pessod do Defensor.

Assm, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a remessa dos autos para
a Quinta Turma.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 68.403 - SP (2011/0236985-2)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRAZO DE INTERPOSICAO DO AGRAVO 05 (CINCO) DIAS.
DEFENSORIA PUBLICA. PRAZO EM DOBRO. INTERPOSICAO
INTEMPESTIVA. RECURSO DESPROVIDO.

1. No ambito desta Corte, por ocasd do julgamento da Questédo de
Ordem suscitada no ARESp n.° 24.409/SP, a Terceira Secdo, por unanimidade,
entendeu que o prazo para a interposicao do agravo em recurso especia, em
matéria crimind, € de 05 (cinco) dias.

2. Também o Supremo Tribund Federal se manifestou no sentido de que
a vigéncia da Le n.° 12.322/2010 n&do dterou 0 prazo para a interposicdo do
agravo em matéria pena, que permanece em cinco dias, nos termos do verbete
sumular n.° 699 daguela Corte, como se vé do julgado na Questédo de Ordem no
Agravo em Recurso Extraordinério n.° 639.846/SP.

3. N& comporta conhecimento 0 agravo em recurso especia, na
medida em que interposto fora do prazo lega de 10 dias (prazo em dobro, por se
tratar da Defensoria PUblica), sendo, portanto, intempestivo.

4. Agravo regimental desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Quanto a arguida tempestividade do agravo, 0 recurso ndo merece prosperar.

N&o obstante o equivoco da decisdo impugnada quanto ao termo inicdd da
contagem do prazo para a interposicdo do Agravo em recurso especia, na medida em que
consignou-se a data da publicacdo, ou sga, dia 27/01/2011, e ndo da intimacéo pessoa, como
informado pela Defensoria Plblica, dia 1.° de margo de 2011, verifica-se que o recurso foi
protocolizado no Tribund a quo tdo somente em 18/03/2011(fl. 315), quando ja escoado o prazo
para a interposicdo, que € de 10 dias, observado o prazo em dobro para manifestacdo da
Defensoria Piblica

Com efeito, nos termos do art. 28 da Le n.° 8.038/90, com a denegacdo do
recurso extraordinario ou o recurso especia, caberd o agravo, no prazo de cinco dias, para o
Supremo Tribuna Federal ou para 0 Superior Tribuna de Justica.

Cabe ressaltar que o prazo para a interposicéo do agravo em recurso especial, em
matéria crimind, restou dirimida no ambito desta Corte, por ocasido do julgamento da Questéo de
Ordem suscitada no AREsp n.° 24.409/SP, decidindo a Terceira Secdo, por unanimidade, pela
fixac&o do prazo de 05 (cinco) dias.

Ao contré&rio do que alega a Defesa, 0 Supremo Tribuna Federal ja pacificou o
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entendimento de que a vigénciada Le n.° 12.322/2010 ndo aterou o prazo para a interposi¢ao do
agravo em matéria pena, que permanece em cinco dias, nos termos do verbete sumular n.° 699
daguela Corte, 0 que ocorreu por ocasido do julgamento da Questdo de Ordem no Agravo em
Recurso Extraordinério n.° 639.846/SP, em 13/10/2011.

Nesse sentido:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTERPOSICAO APOS O PRAZO DE 5 DIAS ART. 28 DA LEI 8.028/90.
SUMULA 699/STF. JULGAMENTO DA QO NO ARE N° 639.846/SP PELO
STF. MANUTENCAO DO ENTENDIMENTO DE QUE SOB A EGIDE DA LEI
N° 12.322/2010 SE MANTEM O PRAZO DE 5 DIAS PARA INTERPOS CAO
DE AGRAVO NA SEARA PENAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. O prazo para interposi¢cao de agravo previsto no artigo 28 da
Lei 8.038/90 é de 5 dias, ndo tendo sido alterado pela superveniéncia da Lei
8.950/94. Precedentes desta Corte e enunciado 699 da Simula do Supremo
Tribunal Federal.

2. Por ocasido do julgamento da Questdo de Ordem no ARE
639.846/SP, o STF confirmou o entendimento de que, com a entrada em
vigor da Lei n° 12.322/2010, o prazo para interposicio do agravo em
matéria penal permanece em cinco dias, mantendo o entendimento fixado no
enunciado 699 da Simula daquela Corte.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no AREsp
35.093/MG, 6.2 Turma, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe
de 30/11/2011.)

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0236985-2 AREsp 68.403 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 050040682102 682101720048260050 990091142948

EM MESA JULGADO: 06/03/2012
Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
AGRAVANTE : ARICSON ZATTI
ADVOGADO : JOAO HENRIQUE IMPERIA MARTINI - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraa Fé Publica - Uso de documento falso

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ARICSON ZATTI
ADVOGADO : RAFAEL RAMIA MUNERATTI - DEFENSOR PUBLICO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Adilson Vidra Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



