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L

no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°102.205-MS
(2011/0227589-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MAURIVETI DE OLINDA
ADVOGADO : OZIEL MIRANDA - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS

AGRAVADO

: ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

PROCURADOR : SULEIMAR SOUSA SCHRODER ROSA E OUTRO(S)

INTERES.

: ALBERTO JORGE RONDON DE OLIVEIRA

ADVOGADO : RENE SIUFI

EMENTA

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
ERRO MEDICO. DANOS MORAIS CONFIGURADOS.
REDUCAO. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
REVISAO. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.

1. A Corte de origem, com amparo nos eementos de
convicgdo dos autos, procedeu a andise dos critérios da razoabilidade e
proporciondidade para reduzir o vaor inidamente fixado, a fim de gustar
aquantiaa extensdo do dano causado.

2. Inviavd a revissio do referido entendimento por
demandar reexame de matéria fética, defeso em recurso especid, nos
termos da Simula 7/STJ.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica: A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto
do Sr. Minigtro-Relator, sam destaque e em bloco.” Os Srs. Minidros Herman Benjamin
(Presidente), Mauro Campbdl Marques, Cesar Ador Rocha e Castro Meira votaram
como Sr. Minigro Relator.

Bradlia (DF), 13 de mar¢o de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°102.205-MS
(2011/0227589-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MAURIVETI DE OLINDA
ADVOGADO : OZIEL MIRANDA - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS

AGRAVADO

. ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

PROCURADOR : SULEIMAR SOUSA SCHRODER ROSA E OUTRO(S)

INTERES.

: ALBERTO JORGE RONDON DE OLIVEIRA

ADVOGADO : RENE SIUFI

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Cuidarse de agravo regimentd interposo por MAURIVETI DE

OLINDA em desfavor da deciso monocréica de minhalavra que conheceu do agravo
€ Negou Seguimento ao recurso especid do agravante.

A ementa da decisdo guarda o seguinte teor (e-STJfl. 815):

"ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL. ERRO
MEDICO. DANOS MORAIS CONFIGURADOS  REDUCAO.
RAZOABILIDADE E  PROPORCIONALIDADE. REVISAO.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL".

O acordéo do Tribund de Jugtica do Estado do Mato Grosso do Sul teve

a seguinte ementa (fl. 650):

"APELACAO CIVEL - ACAO DE REPARACAO E
INDENIZACAO DE DANOS POR ERRO MEDICO - CIRURGIA
PLASTICA - PROFISSONAL CREDENCIADO AO PREVISUL -
LEGITIMIDADE PASSVA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL - RESPONSABILIDADE OBJETIVA - DANO MATERIAL NAO
COMPROVADO - DANO MORAL REDUZIDO - HONORARIOS
PERICIAIS MANTIDOS - CONDENACAO DA FAZENDA
ESTADUAL AO PAGAMENTO DE HONORARIOS A DEFENSORIA
PUBLICA - IMPOSSBILIDADE - CONFUSAO ENTRE CREDOR E
DEVEDOR - RECURSD DO MEDICO NAO CONHECIDO E DO
ESTADO PARCIALMENTE PROVIDO."
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Insurge-se a agravante contra a gplicagéo da Simula 7 desta Corte ao
caso. Aduz que sofreu dano estético e trauma psicol6gico permanentes e irreparavels, e
gue a reducéo do vaor da indenizacéo ndo se mosira razoave, e ndo atende 0 objetivo
de ressarcir avitimae punir os responsaves pelo dano.

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisdo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacdo da Turma

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°102.205-MS
(2011/0227589-8)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
ERRO MEDICO. DANOS MORAIS CONFIGURADOS.
REDUCAO. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
REVISAO. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.

1. A Corte de origem, com amparo nos dementos de
conviccéo dos autos, procedeu a andise dos critérios da razogbilidade e
proporciondidade para reduzir o vaor inicdamente fixado, a fim de gudtar
aquantiaa extensdo do dano causado.

2. Invidvd a revisio do referido entendimento por
demandar reexame de maéria féatica, defeso em recurso epecid, nos
termaos da Simula 7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

N&o merece reparos a decisfo agravada

A hipétese dos autos versa sobre a drurgia para reducdo de mamaa que
Se submeteu a agravante, a qual, consoante consgnou o Tribund a quo, Ihe causou dano
estético e trauma psicoldgico dela advinda

Conforme assentado na deciso agravada, quanto ao vaor de danos
moras, 0 Superior Tribunad de Judtica consolidou entendimento no sentido de que a
revisio do vaor da indenizacdo somente € possivel quando exorbitante ou indgnificante a
importancia arbitrada em flagrante violaco dos principios da razoabilidade e da
proporciondidade.

No caso dos autos, a Corte de origem, com amparo nos dementos de
convicgdo dos autos, procedeu a andie dos critérios da razoabilidede e
proporciondidade para reduzir o vaor inidamente fixado de R$ 123.000,00 para R$
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40.000,00, a fim de gudar a quattia & extensio do dano causado. E o que se
depreende do ssguinte excerto do voto condutor (fls. 654/655):

"Todavia, se de um lado a condenagéo se revela necessaria, de
outro ndo se pode admitir que dela resulte enrigquecimento sem
causa, Visto que vedado em nosso ordenamento juridico. Em relacéo
a sua fixacéo, a prof. Maria Helena Diniz observa:

(...)

E que mesmo reconhecendo quio desagradavel a Situagdo
enfrentada pela apelada, observa-se uma desproporcéo no valor
arbitrado que, se for mantido, oneraria demasiadamente o apelante,
promovendo um locupletamento indevido da parte adver sa.

Outrossm, o fato de o Estado ter custeado a cirurgia
reparadora com uma junta medica de especialistas (f. 212),
empreendendo meios de minimizar o problema, deve ser levado em
consideracdo para reduzir os danos morais.

Insta consignar que o quantum arbitrado pelo julgador singular
(R$ 123.000,00) ndo tem sdo adotado por esta 22 Turma Civel
sequer para os casos de indenizagdo por morte, impondo-se ajusta-lo
a um patamar compativel com as particularidades do caso em
analise, reduzindo-o para R$ 40.000,00-(quarenta mil reais).

Tal quantia revela-se condizente com as circunstancias
fatico-juridicas, com os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, com a teoria do desestimulo e com a Situacdo
econdmica da apelada (cabeleireira).”

Asim, ndo é cabivd 0 exame da judica do vaor reparatério, nesta via
recursal, porquanto ta providéncia depende da reavdiacéo de fetos e provas, 0 que
encontra 6bice no enunciado 7 da Simula desta Corte.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
DANOS MORAIS - QUANTUM INDENIZATORIO - REEXAME DE
PROVA - SUMULA 7.

| - Em ambito de Recurso Especial ndo ha campo para se
revisar entendimento assentado em provas, conforme esta
sedimentado no enunciado 7 da Simula desta Corte.

Il - E possivel a intervencdo desta Corte para reduzr ou
aumentar o valor indenizatério por dano moral apenas nos casos em
gue o guantum arbitrado pelo acordao recorrido se mostre irrisorio
ou exagerado, situagdo que N&o ocorreu No caso concreto.

Agravo Regimental improvido.”

(AgRg no Ag 1.381.670/SP, Rd. Min. Sdne Beneti, Tercara
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Turma, julgado em 12.4.2011, DJe 26.4.2011.)

"DIREITO CIVIL. PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE
IMOVEL. INADIMPLEMENTO DA INCORPORADORA. DANOS
MORAIS SUMULA 7.

1. Incidem as SUmulas 282 e 356 do STF se as teses discutidas
no recurso especial ndo foram apreciadas na origem, mormente se
ndo foram opostos embargos de declaracdo para sanar eventual
omissdo.

2. O acordéao recorrido chegou a conclusdo de que a ocorréncia
de dano moral, no caso, decorreu do ndo-cumprimento de contrato
de promessa de compra e venda de imdvel, cujo atraso ja conta com
mais de 10 (dez) anos, circungténcia que extrapola o mero
aborrecimento.

3. Por outro lado, a valoracdo pretendida pelo recorrente, em
relacdo ao dano moral, € vedada pela Simula 7.

4. Recurso especial ndo conhecido.”

(REsp 617.077/RJ, Rd. Min. Luis Feipe Sdoméo, Quarta Turma,
julgado em 5.4.2011, DJe 29.4.2011.)

A agavante ndo trouxe agumento novo cagpaz de infirmar 0s
fundamentos que dicercaram a decisfo agravada, razéo que ensga a negdiva do
provimento ao agravo regimentd.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0227589-8 AREsp 102.205/ MS
Nudmeros Origem: 001990172400 1990172400 20100157692 20100157692000201 9900172400
PAUTA: 13/03/2012 JULGADO: 13/03/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : MAURIVETI DE OLINDA
ADVOGADO : OZIEL MIRANDA - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS
AGRAVADO : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : SULEIMAR SOUSA SCHRODER ROSA EOUTRO(S)
INTERES. : ALBERTO JORGE RONDON DE OLIVEIRA

ADVOGADO : RENE SIUFI

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizag&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MAURIVETI DE OLINDA
ADVOGADO : OZIEL MIRANDA - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS
AGRAVADO : ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : SULEIMAR SOUSA SCHRODER ROSA E OUTRO(S)
INTERES. - ALBERTO JORGE RONDON DE OLIVEIRA
ADVOGADO . RENE SIUFI

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbel Marques, Cesar Asfor
Rocha e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



