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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 167.447 - RJ (2010/0057048-6)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : ANDREIA TEIXEIRA MORET PACHECO - DEFENSORA
PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : ALEXANDRE DE ALMEIDA LOPES

PACIENTE : JOSE ROBERTO SANTOS GUIMARAES

EMENTA

HABEAS CORPUS. CRIME DE ROUBO CIRCUNSTANCIADO
PELO USO DE ARMA DE FOGO E CONCURSO DE AGENTES.
ALEGACAO DE AUSENCIA DE PROVAS QUANTO AO USO DA ARMA
DE FOGO. INOCORRENCIA. OUTROS MEIOS DE PROVA.
ADMISSIBILIDADE. ORIENTACAO FIRMADA PELA TERCEIRA
SECAO DESTA CORTE, NO JULGAMENTO DO ERESP N.° 961.863/RS.
DOSIMETRIA DA PENA. RECONHECIMENTO DE DUAS CAUSAS
ESPECIAIS DE AUMENTO DE PENA. ACRESCIMO FIXADO EM 2/5.
CRITERIO MATEMATICO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA N.° 443 DESTE TRIBUNAL. FIXACAO
DO REGIME DE CUMPRIMENTO. SEMIABERTO. INCIDENCIA DA
SUMULA 440 DESTA CORTE. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Consoante prevé o art. 167 do Codigo de Processo Penal, o laudo
pericial pode ser suprido pela prova testemunha diante do desaparecimento dos
vestigios, como na espécie, em que ndo houve a apreensdo da arma de fogo.

2. Nesse contexto, a auséncia de pericia na arma, quando impossibilitada
sua redizacdo, ndo afasta a causa especia de aumento previstano inciso | do §
2° do art. 157 do Codigo Pend, desde que existentes outros meios aptos a
comprovar 0 seu efetivo emprego na agao delituosa. Precedentes desta Corte e
do Excelso Pretorio.

3. Na hipdtese, a sentenca condenatéria consgnou ser inconteste 0 Uso
da arma na empreitada criminosa, conforme demonstrado pelo conjunto probetério
dos autos. Para afastar a referida concluséo, seria imprescindivel a realizacdo de
um aprofundado exame do conjunto fético-probatério dos autos, o que ndo se
mostra viavel na via estreita do habeas corpus.

4. Simula n.° 443/STJ. "[o] aumento na terceira fase de aplicagdo da
pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta,
nao sendo suficiente para a sua exasperacéo a mera indicacéo do nimero
de majorantes.” A auséncia de motivacdo concreta, com mera utilizacdo de
critério matemético (objetivo) para o aumento da pena acima da razéo minima,
portanto, é ilegdl.

5. Uma vez fixada a pena-base no minimo legd, é incabivel a fixacdo do
regime prisond mais gravoso para 0 cumprimento da pena.

6. Ordem parcialmente concedida para fixar a pena definitiva em 5
(cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, no regime semiaberto.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
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TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, conceder parcidmente a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze, Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 06 de marco de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 167.447 - RJ (2010/0057048-6)

IMPETRANTE : ANDREIA TEIXEIRA MORET PACHECO - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ALEXANDRE DE ALMEIDA LOPES
PACIENTE : JOSE ROBERTO SANTOS GUIMARAES
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, sem pedido de liminar, impetrado em favor de
ALEXANDRE DE ALMEIDA LOPES e JOSE ROBERTO SANTOS GUIMARAES, contra
acordao do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Consta dos autos que os Pacientes foram condenados, ambos, a pena de 5 (cinco)
anos, 7 (sete) meses e 6 (seis) dias de reclusdo, em regime inicid fechado, e pagamento de 14
(quatorze) dias-multa, pelo cometimento do crime de roubo circunstanciado pelo uso de arma de
fogo e concurso de agentes (art. 157, § 2.°, incisos | e |1, do Codigo Penal).

No presente writ, pleiteia-se 0 afastamento da causa de aumento de pena pelo
emprego de arma de fogo, em funcdo da ndo realizacdo de pericia; a reducdo da exasperacéo
das causas de aumento, em decorréncia da auséncia de fundamentacdo para aplicacdo da fragéo
de 2/5 (dois quintos); e, por fim, a fixagdo do regime prisond inicid semiaberto.

Sem pedido de liminar, foram requisitadas informagdes ao Tribund Impetrado.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 90/124, com a juntada de pecas
processuals pertinentes ao feito.

O Minigtério Publico Federal opinou pela concessao da ordem, em parecer de fls.
34/50, cuja ementa é a seguinte:

"Habeas corpus. Roubo Majorado. Utilizacdo de arma de fogo.
Auséncia de apreensao e pericia do artefato. Inexisténcia de outras provas.
Reducdo da exasperacdo das causas de aumento. Auséncia de
fundamentacéo. Alteracdo de regime inicial de fechado para semi-aberto.
Fundamentacdo insuficiente para fixacdo do regime fechado. Parecer pela
concessdo da ordem, para que seja afastada a qualificadora pelo emprego
de arma, reduzida a exasperacdo da causa de aumento referente ao
concurso de pessoas para 1/3 e fixado o regime semiaberto” (fl. 34).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 167.447 - RJ (2010/0057048-6)
EMENTA

HABEAS CORPUS. CRIME DE ROUBO CIRCUNSTANCIADO
PELO USO DE ARMA DE FOGO E CONCURSO DE AGENTES.
ALEGACAO DE AUSENCIA DE PROVAS QUANTO AO USO DA ARMA
DE FOGO. INOCORRENCIA. OUTROS MEIOS DE PROVA.
ADMISSIBILIDADE. ORIENTACAO FIRMADA PELA TERCEIRA
SECAO DESTA CORTE, NO JULGAMENTO DO ERESP N.° 961.863/RS.
DOSIMETRIA DA PENA. RECONHECIMENTO DE DUAS CAUSAS
ESPECIAIS DE AUMENTO DE PENA. ACRESCIMO FIXADO EM 2/5.
CRITERIO MATEMATICO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA N.° 443 DESTE TRIBUNAL. FIXACAO
DO REGIME DE CUMPRIMENTO. SEMIABERTO. INCIDENCIA DA
SUMULA 440 DESTA CORTE. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Consoante prevé o art. 167 do Codigo de Processo Penal, o laudo
pericid pode ser suprido pela prova testemunha diante do desaparecimento dos
vestigios, como na espécie, em que ndo houve a apreensdo da arma de fogo.

2. Nesse contexto, a auséncia de pericia na arma, quando impossibilitada
sua redizacdo, ndo afasta a causa especia de aumento previstano inciso | do §
2° do art. 157 do Codigo Pend, desde que existentes outros meios aptos a
comprovar 0 seu efetivo emprego na agao delituosa. Precedentes desta Corte e
do Excelso Pretorio.

3. Na hipdtese, a sentenca condenatdria consgnou ser inconteste 0 uso
da arma na empreitada criminosa, conforme demonstrado pelo conjunto probatério
dos autos. Para afastar a referida conclusgo, seria imprescindivel a realizacdo de
um gprofundado exame do conjunto fético-probatério dos autos, 0 que ndo se
mostra viavel na via estreita do habeas corpus.

4. Smula n.° 443/STJ. "[0] aumento na terceira fase de aplicagdo da
pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentagéo concreta,
nao sendo suficiente para a sua exasperacado a mera indicacdo do nimero
de majorantes.” A auséncia de motivacdo concreta, com mera utilizacdo de
critério matemético (objetivo) para o aumento da pena acima da razédo minima,
portanto, € ilegd.

5. Uma vez fixada a pena-base no minimo legd, é incabive a fixacdo do
regime prisona mais gravoso para o cumprimento da pena.

6. Ordem parcialmente concedida para fixar a pena definitiva em 5
(cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, no regime semiaberto.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
Os Pacientes foram condenados, ambos, as penas de 5 (cinco) anos, 7 (sete)
meses e 6 (sals) dias de reclusdo, em regime inicdd fechado, e pagamento de 14 (quatorze)

diasmulta, pelo cometimento do crime de roubo circunstanciado pelo uso de arma de fogo e
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concurso de agentes (art. 157, 8 2.2, incisos | e 11, do Codigo Penal).

Objetivarse, na presente impetracdo, (i) o afastamento da causa de aumento
referente a0 emprego de arma de fogo em face da auséncia de provas — apreensdo e pericia—;
(i) a reducdo dafracéo de mgoracéo das causas de aumento de 2/5 (dois quintos) para 1/3 (um
terco); e (iii) concessdo do regime semiaberto por auséncia de fundamentacéo idonea capaz de
justificar o regime mais severo.

Cumpre ressdltar, de inicio, que quanto a primeira tese da impetracéo — relativa a
imprescindibilidade, ou ndo, da apreensdo e pericia da arma para a configuragdo da causa de
aumento de pena previstano art. 157, 8 2.9 inciso |, do Cadigo Penal — existiram grandes debates
na jurisprudéncia e doutrina pétrias, tendo sdo inclusive objeto de divergéncia no ambito deste
Superior Tribund de Justica.

Contudo, ap6s o julgamento do EREsp n° 961.863/RS, concluido no dia
13/12/2010, a EQ. Terceira Secéo desta Corte, acompanhando voto divergente do Ministro Gilson
Dipp, pacificou entendimento no sentido de serem dispensavels a apreensdo da arma e a
realizacd0 de exame pericid para que incida 0 aumento na pena por uso de arma em roubo,
guando exigtirem nos autos outros elementos probatdrios que levem a concluir pela sua efetiva
utilizacdo no crime.

Consoante prevé o art. 167 do Codigo de Processo Penal, o laudo pericid pode
ser suprido pela prova testemunhal diante do desaparecimento dos vestigios, como na espécie, em
gue ndo houve a apreensdo da arma de fogo.

Nesse contexto, a auséncia de pericia na arma utilizada no crime, quando
impossibilitada sua realizagéo, ndo afasta a causa especial de aumento, previstano inciso | do 8§
2.° do art. 157 do Cdodigo Penal, desde que existentes outros meios aptos a comprovar sua efetiva
utilizacdo no crime.

Esclarecidas tais questfes, a decisdo de primeiro grau esta assm fundamentada

guanto ao reconhecimento da incidéncia da majorante em questéo:

"[...]
A vitima Celso Adolfo Bejarano Ecard (fls. 149/150), motorista do

taxi envolvido no episddio criminoso, esclareceu com pormenores a acao

dos agentes. Afirmou que o acusado Alexandre foi quem a abordou

primeiro, sendo que o de nome José Roberto foi aquele que chegou, em

seguida, com a arma de fogo. Nesse sentido, bem elucidativos os trechos do
depoimento, in verbis:

'que por volta de sete e meia a oito horas da noite, seguia pela

Rua Conde de Bonfim; que ai viu um rapaz fazer snd para o taxi; que
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parou o taxi; que nessa hora, o rapaz jafoi abrindo a porta traseira, vindo
em seguida dois outros eementos, correndo; que os elementos
anunciaram o assalto e entraram os tr és no banco de tras; que viu
arma de fogo s6 com um deles; que os elementos mandaram que
0 depoente tomasse determinado sentido e que sb queriam o carro;

[..]

A respeito das qualificadoras alinhadas na peca preambular,
tenho-as como bem positivadas. Conforme ficou bem explicito, houve
pluralidade de agentes na realizagdo da empreitada criminosa,
aperfeicoando-se, dessa forma, o concurso de pessoas. E os roubos foram
cometidos com o0 emprego de arma de fogo. Frise-se que € irrelevante o fato
de a mesma néo ter sido apreendida, conforme pensamento jurisprudencial
majoritério, ajustando-se como uma luva o exemplo abaixo mencionado:

[...]" (fs. 45 e 48; sem grifos no origind).

O Tribund impetrado, por sua vez, manteve a aplicacdo da maorante nos

Seguintes termos:

"[..]

Contudo, pela singularidade do caso e pelos depoimentos das
vitimas, restou evidenciada a impossibilidade de afastamento das
qualificadoras, tornando inviavel o acolhimento do pleito defensivo.

Prescindivel a apreensdo da arma para caracterizacdo da causa de
aumento de pena no crime de roubo. Desde que comprovado em Juizo,
através da palavra daqueles que sofreram a acdo, que um dos criminosos
apontou a arma e rendeu as vitimas, configurada esta a majorante.

[...]"(fls. 73/74; sem grifos no origind).

Como se V&, a despeito de ndo ter Sdo a arma apreendida e periciada, 0 seu
efetivo uso na acdo ddituosa restou devidamente comprovado, consoante entenderam as
ingténcias ordindrias, de forma suficiente a caracterizacéo da causa de aumento de pena prevista
no art. 157, § 29 inciso |, do Codigo Penal. Para se afastar a referida conclusio, seria
imprescindivel a realizacdo de um aprofundado exame do conjunto f&tico-probatdrio dos autos, o
gue ndo se mostra viavel na viaestreita do habeas corpus.

Por oportuno, trago a colagdo 0s seguintes julgados desta Quinta Turma:

"HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. CAUXAA DE
AUMENTO DE PENA. EMPREGO DE ARMA DE FOGO. DELITO EM QUE
FORAM EFETUADOS DISPAROS. CARACTERIZACAO DA MAJORANTE.
REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA MAIS GRAVE DO QUE O
LEGALMENTE PREVISTO. IMPOSSI BLIDADE. ARTIGOS 33, 8§ 2° e 3°, DO
CODIGO PENAL.

1. O fato de terem sido efetuados disparos de arma de fogo durante
a pratica do delito de roubo é suficiente para demonstrar a sua
potencialidade lesiva, ainda que tal circunstancia tenha sido evidenciada
apenas por meio de depoimento de testemunhas, possibilitando, portanto, a
incidéncia da majorante prevista no inciso I do 8 2° do artigo 157 do
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Cadigo Penal.

2. Tratando-se de réu primario e fixada a pena-base no minimo
legal, € inadmissivel a estipulacdo de regime prisional mais rigoroso do que
aquele previsto para a sanc¢ao corporal aplicada, que, apesar de fixada em
patamar superior a 4 anos, nao excede a 8, sendo de rigor, portanto, a
fixacdo do regime semiaberto.

3. Habeas corpus concedido parcialmente para fixar o regime
semiaberto para o cumprimento da pena imposta na acao penal de que se
cuida." (HC 177.215RJ, 6.2 Turma, Rd. Min. HAROLDO RODRIGUES
(Desembargador convocado do TYCE), DJe DE 17/12/2010.)

"CRIMINAL. HABEAS CORPUS. ROUBO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. DOSMETRIA DA PENA. USO DE ARMA DE FOGO.
AUSENCIA DE PERICIA E APREENSAO DO  ARTEFATO.
DESNECESSDADE. EMPREGO DEMONSTRADO POR OUTROS
ELEMENTOS MANUTENCAO DA MAJORANTE. REGIME ABERTO.
IMPOSS BILIDADE. ORDEM DENEGADA.

I. N&o obstante a auséncia de apreensdo e de pericia na arma de
fogo, observou-se a existéncia de um conjunto probatério que permitiu ao
julgador formar convicgdo no sentido da efetiva utilizacdo de arma de fogo
pelo réu, devendo ser mantida a qualificadora descrita no inciso | do § 1°
do art. 157 do Cddigo Penal. Precedentes.

I1. O Plenario da Suprema Corte firmou orientacdo no sentido de
ser dispensavel a apreensdo da arma ou a realizacdo do exame pericial
para a caracterizacdo da causa de aumento prevista no art. 157, 8§ 2°, inciso
I, do Cbdigo Penal, quando existirem nos autos outros elementos
probatoérios que levem a concluir pela sua efetiva utilizagdo no crime (HC
96.099/RS, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, Pleno, DJe 05/06/2009.)

[11. Considerando-se o quantum da reprimenda fixada, bem como o
fato das circunstancias judiciais terem sido consideradas desfavoraveis ao
réu, o que implicou em fixacdo da pena-base acima do minimo legal, o
regime prisional inicialmente fechado mostra-se adequado para o desconto
da reprimenda, nos termos do art. 44 do Cédigo Penal.

IV. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator.” (HC
161.606/RJ, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe de 25/10/2010.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. AUSENCIA DE APREENSAO E
PERICIA NA ARMA DE FOGO. DISPENSABILIDADE, QUANDO EXISTEM
OUTROS ELEMENTOS PROBATORIOS QUE LEVAM A CONCLUIR PELA
SUA EFETIVA UTILIZACAO NO CRIME. PRECEDENTES DESTA
COLENDA TURMA E DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 167 do Cdodigo de Processo Penal, o laudo
pericial pode ser suprido pela prova testemunhal diante do desaparecimento
dos vestigios, como na espécie, em que ndo houve a apreensdo da arma de
fogo.

2. Nesse contexto, a auséncia de pericia na arma, quando
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impossibilitada sua realizagdo, ndo afasta a causa especial de aumento
prevista no inciso | do 8§ 2.° do art. 157 do Cdédigo Penal, desde que
existentes outros meios aptos a comprovar o seu efetivo emprego na acao
delituosa. Precedentes desta Corte e do Col. Excelso Pretorio.

3. Recurso desprovido." (AgRg no AG 1.096.679/MG, 5.2 Turma, Rel.
Min. LAURITA VAZ, DJe de 22/03/2010.)

De outra banda, quanto a reducdo das causas de aumento relativas ao roubo,
melhor sorte socorre ao Impetrante.

Consoante se verifica da fundamentagdo do acérdé@o recorrido, ao confirmar a
majoracao da pena, naterceira fase da dosmetria, assm consignou:

"[...]

Quanto ao pleito de reducdo do quantum aplicado referente as
gualificadoras, melhor sorte ndo assiste a defesa.

Com efeito, tendo a Le 9.426/96 acrescentando duas
qualificadoras ao § 2° do artigo 157, do Codigo Penal, elevando-as ao total
de cinco (5), e encontrando-se 0s acréscimos limitados entre percentuais
minimo de um terco (1/3) e maximo de metade (1/2), € possivel estabel ecer
correspondéncia exata entre o numero de qualificadoras e os mesmos
percentuais, mediante fracdes de 1/3 (uma qualificadora), 2/5(duas), 5/12
(trés), 11/24 (quatro) e 1/2 (cinco) para um resultado final exato e justo.

[..]" (fl. 75)

Como se V&, levou-se em conta tdo-somente o critério matemético para mgjorar a
pena acima do percentual minimo (presenca de duas circunstancias). Porém, a presenca de mais
de uma mgorante no crime ndo é causa obrigatoria de exasperacao da punicdo em percentual
acima do minimo previsto, exceto quando 0 Magistrado, no caso concreto, constate a existéncia
de motivos idoneos que indiquem a necessi dade da exasperagéo.

Conclui-se que a Corte Impetrada contrariou 0 entendimento pacificado neste
Tribuna Superior no sentido de que o percentua acima do minimo na terceira fase da dosmetria
da pena deve ser fundamentado com base em dados concretos que judifiguem uma maior
elevacdo, utilizando-se o crité&rio subjetivo, por ser mais favoravel ao réu e por obedecer ao
principio congtituciond da individudizacdo da pena (art. 5.2, inciso XLVI, da Congtituicdo da
Republica).

A propésto:

"HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. AUMENTO DE 3/8 EM RAZAO DA DUPLA
QUALIFICACAO. FUNDAMENTAGCAO INSUFICIENTE QUANTO A
NECESS DADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. REGIME
PRISONAL MAIS GRAVOSO DIANTE DO QUANTUM DA PENA IMPOSTA.
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CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS FAVORAVEIS REU PRIMARIO.
PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. ART. 33, § 2° ALINEAB, e § 3.
DO CODIGO PENAL.

1. A presenca de mais de uma qualificadora no crime de roubo ndo
€ causa obrigatoria de majoracédo da punicdo em percentual acima do
minimo previsto, a menos que seja constatada a existéncia de circunstancias
que indiquem a necessidade da exasperacao, 0 que nao se deu na espécie.

2. Fixada a pena-base no minimo legal, porquanto reconhecidas as
circunstancias judiciais favoraveis ao réu primario e de bons antecedentes,
nao € cabivel impor regime prisional mais gravoso apenas com base na
gravidade genérica do delito. Inteligéncia do art. 33, 88 2.° e 3.°, c.c. 0 art.
59, ambos do Cédigo Penal.

3. Habeas corpus concedido para fixar o aumento pelas duas
qualificadoras no minimo legal e o regime inicial semi-aberto para o
cumprimento da pena reclusiva imposta ao Paciente" (HC 102.447/SP, Rdl.
Min. LAURITA VAZ, 52 TURMA, DJ de 19/12/2008.)

"HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
APREENSAO DA ARMA DE FOGO. DESNECESS DADE.
RECONHECIMENTO DE DUAS QUALIFICADORAS. AUMENTO DE PENA
FIXADO EM 3/8. AUSENCIA DE CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS QUE
INDICAM A NECESSIDADE DE EXASPERACAO ACIMA DO MINIMO
LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS RECONHECIDAS COMO
FAVORAVEIS. REGIME DE CUMPRIMENTO DA PENA. ART. 33, § 2°,
ALINEA B, DO CODIGO PENAL. SUMULAS 718 E 719 DO STF. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Ndo ha como afastar a causa de aumento decorrente da
aplicacdo do inc. | do § 2° do art. 157 do Codigo Penal, uma vez que a
apreensdo da arma de fogo utilizada na prética do referido delito é
perfeitamente dispensavel quando existem outros elementos nos autos
capazes de comprovar o efetivo emprego do aludido instrumento.

2. Consoante reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, a presenca de duas qualificadoras no crime de roubo (concurso de
agentes e emprego de arma de fogo) pode agravar a pena em até metade,
guando o magistrado, diante das peculiaridades do caso concreto, constatar
a ocorréncia de circunstancias que indicam a necessidade da elevacdo da
pena acima do minimo legal.

3. Assm, nao fica 0 Juizo sentenciante adstrito, simplesmente, a
guantidade de qualificadoras para fixar a fragdo de aumento, pois, na
hipétese de existéncia de apenas uma qualificadora, havendo nos autos
elementos que conduzem a exasperagcdo da reprimenda — tais como a
guantidade excessiva de agentes no concurso de pessoas Ou O Qrosso
calibre da arma de fogo utilizada na empreitada criminosa —, a fracéo pode
e deve ser elevada, acima de 1/3, contanto que devidamente justificada na
sentenca, em observancia ao art. 68 do CP. O mesmo raciocinio serve para
uma situacao inversa, em que o roubo foi praticado com arma branca (faca
ou canivete) e a participacao do co-réu foi de menor importancia, hipotese
em que pode o magistrado aplicar a fracdo minima, apesar da dupla
qualificacao.
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4. In casu, o Tribunal de origem ndo fundamentou o acréscimo da
reprimenda em 3/8, motivo por que o percentual de aumento da pena pelas
qualificadoras previstas no art. 157, § 2°, | e Il, deve ser fixado em apenas
1/3.

5.[..].

6. Ordem parcialmente concedida para redimensionar a pena do
paciente para 5 anos e 4 meses, em regime inicial semi-aberto, e 12
diasmulta” (HC 97.134/SP, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, 52
TURMA, DJ de 19/12/2008.)

Incide, na hipétese, portanto, a Simula n.° 443/STJ. "[0] aumento na terceira
fase de aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacao
concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacéo a mera indicacdo do nimero de
majorantes.”

Ou sga a auséncia de motivagdo concreta, com mera utilizacdo de critéio
matemdtico (objetivo) para 0 aumento da pena acima da raz8o minima, na terceira fase da
dosmetriada pena, € ilegdl.

Desse modo, diante da auséncia de judtificativa concreta acerca da adocéo de
fracBo maior que o minimo na exacerbacdo da pena, deve, portanto, ser reduzido o quantum
relativo ao dudido aumento ao patamar legad minimo, equivalente a 1/3, excluindo-se a majoracéo
consideradailegd, de 2/5.

Assm, a pena-base de 4 anos de recluséo e 10 dias-multa, aumentada em 1/3, ao
invés de 2/5, deve ser alvitrada em 5 anos e 4 meses de reclusdo e ao pagamento de 13 (treze)
dias multa.

Por fim, quanto ao regime de cumprimento da pena, por importante, transcrevo o

seguinte trecho da sentenca, quando tratou da dosmetria, in verbis:

“..]

Alexandre de Almeida Lopes — De acordo com sua folha penal (fls.
171/173), é primario.

12 Fase; Quanto as circunstancias judiciais do artigo 59, do Codigo
Penal, a luz do que preceitua o artigo 68, do mesmo diploma legal,
verifica-se que a culpabilidade do réu, no caso concreto, ndo exarcebou ao
gue é estabelecido como 0 normal do tipo penal emreferéncia|...].

Assm sendo, fixo a pena-base em quatro anos de reclusdo e no
pagamento de dez dias-multa, com o valor unitario do DM, no minimo legal.

[..]

José Roberto Santos Guimaraes — O réu também é primario, de
acordo coma FAC (fls. 174/176).

12 Fase: Conforme ja mencionado, a conduta desenvolvida nao
indicou um grau de desvalor que destoasse do que é considerado normal
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para crimes deste viés. Dessa forma, estabeleco a pena-base no minimo
legal, qual seja, quatro anos de reclusdo e no pagamento de dez dias-multa,
como valor unitério do DM, no minimo legal.

[...]

Determino o regime fechado para o cumprimento inicial da pena
prisional, considerando-se que os delitos de roubo, em que meliantes
utilizam arma de fogo, tém resultado, ndo raro, consequéncias irreparaveis
para as infelizes vitimas, justificando plenamente o regime ora deter minado,
[..]" (fl. 52; sem grifo no origindl.)

Por sua vez, o Tribund locd, mantendo a fundamentacdo da sentenca
condenatOria, assim consignou a respeito do regime mais gravoso para cumprimento da pena,
litteris;

"[..]

No que concerne ao regime inicial de cumprimento da reprimenda
corporal, deve ser mantido o regime fechado, tendo em vista que as graves
conseqiiéncias que este tipo de delito gera na sociedade devem ser evitadas
através de medidas mais rigorosas no sentido de conter a criminalidade,
ainda mais quando ha emprego de ameaca mediante o uso de uma arma,

como no caso em tela, o que denota maior periculosidade do agente.
[...]" (fl. 76; sem grifos no origind).

Consoante leitura da fundamentacdo esposada pelas instancias ordindrias,
verifica-se que a pena-base do Paciente foi fixada no minimo lega (4 anos de reclusdo), ante a
sua primariedade e os bons antecedentes. N&o se pode, assim, determinar o regime fechado
somente em razéo da gravidade abstrata do crime cometido.

A imposicdo ao Paciente de regime fechado para o inicio do cumprimento da
pena deve ser dterado, adequando-se & individudizaco da sancéo crimind.

A proposito, confira-se 0 seguinte precedente:

"PENAL. HABEAS CORPUS. DOSMETRIA DA PENA. ROUBO
MAJORADO. AUSENCIA DE APREENSAO E PERICIA DA ARMA DE
FOGO. PRESCINDIBILIDADE. REGIME INICIALMENTE FECHADO.
GRAVIDADE GENERICA DO DELITO. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
PENA FIXADA NO MINIMO LEGAL. REU PRIMARIO E DE BONS
ANTECEDENTES FLAGRANTE ILEGALIDADE CONFIGURADA. SUMULA
N.° 440/STJ. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

I. Hipdtese na qual o emprego da arma de fogo restou demonstrado
pelo testemunho das vitimas. Apesar da auséncia de sua apreensdo e
pericia, observou-se a existéncia de um conjunto probatério que permitiu ao
julgador formar convicgdo no sentido da efetiva utilizacdo, devendo ser
mantida a majorante descrita no inciso |, do § 1°, do art. 157 do Cddigo
Penal. Matéria pacificada na 3% Secdo desta Corte, no julgamento do
EREsp. n.° 961.863/RS.
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1. N&o obstante reconhecer-se a existéncia de certa
discricionariedade, pelo Julgador, na fixacdo do regime mais rigoroso,
guando existirem motivos de fato e de direito a recomendarem tal
providéncia, necessaria se faz a pertinente fundamentacdo em eventuais
circunstancias desfavoraveis do art. 59 do Codigo Penal, o que nédo se
vislumbra no presente caso.

[11. A gravidade abstrata do delito perpetrado ndo se presta a
fundamentar a imposi¢do do regime prisional mais severo. Incidéncia da
Simula n.° 440/STJ.

V. Tratando-se de condenado que preenche os requisitos para o
cumprimento da pena em regime semiaberto, tendo em vista a quantidade
de pena imposta e em virtude do proprio reconhecimento de condigdes
pessoais favoraveis na dosimetria da reprimenda, eis que fixada a pena
base no minimo legal, ndo cabe a imposi¢éo de regime mais gravoso.

V. Deve ser permitido ao paciente o desconto de sua reprimenda no
regime prisional semiaberto, mantendo-se, no mais, a sentenga
condenatoria.

V1. Ordem parcialmente concedida, nos termos do voto do relator.”
(HC 215.557/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe de 01/12/2011; sem
grifosno origind.)

Somente se consideradas as circunstancias judicias de forma desfavoravels, com

fundamentos idoneos, poderia, entéo, ser mantido regime prisona mais gravoso.

A jurisprudéncia do Excelso Supremo Tribuna Federa, inclusve, ratifica os

fundamentos do presente voto, pois "se 0 condenado € primario e os critérios do art. 59 CP

impdem a aplicacéo da pena minima, ndo cabe determinar regimeinicial de execugdo mais
rigoroso que o admissivel emtese" (HC 72.315/MG, Primeira Turma, Rel. Min. SEPULVEDA
PERTENCE, DJ de 26/05/1995).

Federd:

Confiram-se, a propdsito, os seguintes verbetes sumulares do Supremo Tribund

"A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime néo
constitui motivacao idonea para a imposi¢cao de regime mais severo do que 0
permitido segundo a pena aplicada." (Simulan.® 718)

"A imposi¢ao do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivacao idénea." (Simulan.’ 719)

E anda, a SUmula n° 440/STJ. "[flixada a pena-base no minimo legal, é

vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do gque o cabivel emrazao da

sancao imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito.”

Desse modo, com fulcro no art. 33, § 2.° dineab, o regime gplicavel ao Paciente
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€ 0 semiaberto.

Ante o exposto, CONCEDO PARCIALMENTE a ordem para fixar a pena
definitiva em 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, fixando o regime inicid de
cumprimento de pena o semiaberto.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto da

Sra. Ministra Relatora”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



