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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg naRECLAMAGAO N° 1.751 - PR (2004/0167515-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : ROBERTO AVILA SCAFF
ADVOGADO : MAURO VIOTTO
AGRAVADO : QUARTA CAMARA CIVEL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO PARANA
INTERES. : LUCIANA RIBEIRO LEPRI MOREIRA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMACAO JULGADA PREJUDICADA.
DECISAO EM MATERIA PENAL. PRETENSAO DE EFEITO NO
CIVEL. AUTONOMIA E INDEPENDENCIA DOS PROCEDIMENTOS.
PLEITO RECLAMATORIO INVIAVEL. RECLAMACAO
IMPROCEDENTE.

Correndo em separado a acdo pend e a agdo civd em razdo do ddito, a
prestacdo jurisdicional em cada seara se mostra autbnoma e independente se
néo houve, no momento préprio, a comunicabilidade, ndo estando prejudicada a
pretensdo reclamatéria.

De igud modo, havendo independéncia de instancias, entre o civel e o pend, o
pleito reclamatorio aviado em face de decisdo tomada no processo crimind,
guando ja decidida a acdo reparatéria ex delito, se afigura improcedente,
porquanto agquela ndo tem o conddo tampouco for¢a para descondituir a
prestacao jurisdiciond advinda em meio ao devido processo legdl.

Agravo regimentd provido, porém, para julgar a reclamacéo improcedente.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Terceira Secdo do Superior Tribund de Justica A Secdo, por
unanimidade, deu provimento ao agravo regimentd, porém, para julgar a reclamacéo
improcedente, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Votaram com a Relatora os Srs.
Minisros Napoledo Nunes Maa Hlho, Jorge Muss, Og Fernandes, Celso Limongi
(Desembargador convocado do TJSP), Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do
TJCE), Fdix Fischer e Arnaldo Esteves Lima.

Ausente, ocasonamente, o Sr. Ministro Nilson Naves.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Brasilia, 10 de marco de 2010(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg naRECLAMAGAO N° 1.751 - PR (2004/0167515-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : ROBERTO AVILA SCAFF
ADVOGADO : MAURO VIOTTO
AGRAVADO : QUARTA CAMARA CIVEL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO PARANA
INTERES. : LUCIANA RIBEIRO LEPRI MOREIRA
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de reclamacdo, com pedido de liminar, digribuida iniciamente entre
os em. Ministros que integravam a Segunda Secdo desta Corte de Justica na ocasi&o.

A relatoria coube ap em. Ministro Jorge Scartezzini, que, a pagina 313, proferiu
0 seguinte despacho:

"Cuida-se de Reclamacdo, com pedido liminar, guizada por ROBERTO
AVILA SCAFF, sendo reclamada a 42 CAMARA CIVEL DO TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA, objetivando garantir a
autoridade do v. acérdao proferido nos autos do RHC n.° 13.268/PR, Rdl.
Ministro FONTES DE ALENCAR, DJU de 24.03.03.

Nos termos do art. 13, paragrafo unico, da Le n.° 8.038/90 e do art.
187, parégrafo Unico, do RISTJ, a reclamacdo 'sera distribuida ao relator
da causa principal, sempre que possivel'. Dessa forma, consulte-se o ilustre
Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA, membro integrante da Colenda
Terceira Secdo desta Corte, a respeito de sua eventual prevencdo para a
apreciagdo do feito."

O preclaro Minigro Héio Quaglia Barbosa aceitou a prevengdo invocada,
recebeu os autos e determinou sua reautuacdo, promovendo-se as necessarias alteracoes.

Pretende-se, no caso, ver reconhecida a imunidade do reclamante, Vereador
no Municipio de Londrina (PR), também em agdo cdivil de reparacéo de danos, que lhe move
Luciana Ribeiro Lepri Moreira, Promotora de Justica naguela comarca.

Alega o Reclamante que, ao julgar o recurso em Habeas Corpus 13.268/PR,
este Superior Tribund teria reconhecido que ele estava no exercicio do mandato de Vereador,
gquando de suas manifestagOes, proferidas na data de 22/2/2001, e, assm, acobertado pela
inviolabilidede parlamentar, nos termos do artigo 29, inciso VIII, da Congtituicdo Federd,
sendo certo que tal decisdo se estende a "todos os campos do direito”. Prossegue afirmando,
verbis:

"Assm sendo, vedada a propositura de Acéo Civil e/ou Crimind contra
0 ora Reclamante sobre tais fatos, e por outra vértice, tendo a Quarta
Cémara Civd do TJPR, no julgamento da apelacdo civel n.° 131.512-0,
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decidido contrariamente a decisdo prolatada pelo STJ, entendendo que o
ora Reclamante ndo estava acobertado pela inviolabilidade parlamentar do
artigo 29, VIII, da Constituicdo Federal, pelos mesmos fatos, inequivoco se
constatar o desrespeito a deciséo deste Superior Tribuna de Justica, sobre
ainviolabilidade parlamentar do Reclamante." (fl. 16)

Pugna, liminarmente, pela imediata sustagdo dos efeitos da decisdo judicid na
apelacdo civel 131.512-0, com a suspensdo do curso dos autos, até o julgamento do mérito do
presente recurso.

A liminar foi deferida em 17/12/2004, determinando-se a suspenséo imediata
dos efeitos da condenacdo mantida pela Quarta Camara Civel do Tribund de Alcada do
Estado do Parang, nos autos da apelacdo civel 131.152-0, assm como a suspensdo do feito,
até o julgamento definitivo desta reclamacao (fls. 317/318).

O Minigério Plblico Federa, as fls. 331/336, manifestou-se pela procedéncia
da reclamagéo.

Na sequéncia, esta Relatora julgou prejudicada a Reclamagdo, consoante 0s
termos da seguinte decisdo (fl. 339):

“Em consulta a0 sistema de acompanhamento processual desta Corte,
colheu-se a informagdo de que os agravos de instrumento interpostos pelo
reclamante e pelo co-réu na acdo de reparacdo por dano mora (Ag n.°
639.826/PR e Ag n.° 639.820/PR, respectivamente) foram julgados e as
decisdes, negando-lhes provimento, jatransitaram em julgado.

Assim, uma vez distribuida esta reclamagcdo por prevencdo aos
referidos agravos de instrumento, entendo que o transito em julgado da
sentenca condenatéria na esfera civel implica a perda de objeto desta
reclamacéo.

Ante 0 exposto, julgo pregudicada a presente reclamacdo, com
fundamento no artigo 34, inciso XI, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica.”

Inconformado, 0 Reclamante interpd0s o0 presente agravo regimentd,
sustentando que a decisdo laborou em equivoco porque a presente “Reclamacéo € autbnoma
e diversa da matéria versada no Recurso Especial e no Agravo de Instrumento
interposto em face da denegacéo de tal Recurso” (fl. 352).

Diz que o pleito reclamatério visa descondtituir decisdo da Quarta Camara
Civel do Tribund de Justica do Estado do Parana, proferida nos autos da Apelagdo n.°
131.512-0, que, contrariando decisdo da Sexta Turma desta Corte, no julgamento do RHC
13.268/PR, condenou 0 Reclamante ao pagamento de indenizacdo, quando estava abergado
pelaimunidade prevista no art. 29, V11, da Congtituicio Federal.

Ressalta que a deciso da Corte de origem desafiou a autoridade desta Corte,
notadamente pelo fato de ndo ter declarado a inviolabilidade parlamentar reconhecida no
julgamento do referido recurso ordinério, o que era de rigor em razéo de o tema da imunidade,
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tratado no ambito pend, também impedir a discussao no juizo civel.

De outro lado, dude a0 fato de que a presente Reclamagéo foi guizada quase
gue concomitantemente com a autuacdo, nesta Corte, dos Agravos apreciados pelo Relator da
Segunda Segdo, e teve a medida liminar deferida para suspender o curso do processo,
impedindo o trangto em julgado e, consequentemente, a sua prejudicididade.

Com esses fundamentos, o Agravante espera a reforma da decisdo unipessoa

com a regular sequéncia da Reclamagdo, sendo ao find julgada procedente.
E o relatdrio.
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AgRg naRECLAMAGAO N° 1.751 - PR (2004/0167515-2)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMACAO JULGADA PREJUDICADA.
DECISAO EM MATERIA PENAL. PRETENSAO DE EFEITO NO
CIVEL. AUTONOMIA E INDEPENDENCIA DOS PROCEDIMENTOS.
PLEITO RECLAMATORIO INVIAVEL. RECLAMACAO
IMPROCEDENTE.

Correndo em separado a acdo pend e a acdo civd em razéo do ddito, a
prestacdo jurisdiciond em cada seara se mostra autbnoma e independente se
néo houve, no momento préprio, a comunicabilidade, ndo estando prejudicada a
pretensdo reclamatoria.

De igud modo, havendo independéncia de insténcias, entre o civel e o pend, o
pleito reclamatério aviado em face de decisdo tomada no processo crimind,
quando j& decidida a acdo reparatéria ex delito, se afigura improcedente,
porquanto aguela ndo tem o condéo tampouco forga para descondtituir a
prestacéo jurisdiciond advinda em meio ao devido processo legd.

Agravo regimental provido, porém, para julgar a reclamagéo improcedente.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Do sumaio, verificase que o Agravante insste na continuidede do
procedimento reclamatério, aduzindo, em sintese, a autonomia e independéncia da via em
rdlacdo aos Agravos n.s 639.826/PR e 639.820/PR, de que relator o llustre Ministro
Fernando Gongalves, da Quarta Turma.

Conquanto a exposi¢éo tenha delineado os aspectos da causa, como proposta,
cumpre ainda anotar alguns detal hes importantes para 0 seu dedinde.

Primeiro ponto que deve ser destacado é o fato de preexistirem duas aces
decorrentes do mesmo fato: uma agéo penad e uma agdo de conhecimento no juizo cive, esta
objetivando a condenacéo indenizatoria.

Segundo o contexto origin&io, 0 Reclamante, juntamente com Fl&vio Ansdmo
Vedoato, teriam, na condicdo de vereadores do Municipio de Londrina e na sesséo plenaria da
respectiva Camara, de 22/2/2001, maculado a honra, a dignidade e o decoro da promotora de
justica Luciana Ribeiro Lepri Moreira.

Em decorréncia, o Minigtério Piblico locd, no dia 4/6/2001, ofereceu denincia
contra os edis (fls. 43/50), por incursos nos arts. 21 e 22, c/c o atigo 23, inciso |l da Le
5.250/67, c/c art. 71 do Codigo Pend, e artigo 20, c/c o art. 23, inciso |1 da referida Lel de
Imprensa, seguindo-se, no dia 26/7 do mesmo ano, da parte da ofendida, a acdo no Juizo Civil
com a pretensdo indenizatoria (fls. 23/41).

Em abril de 2002, veio a sentenca do Juiz da 42 Vara Civel de Londrina, no
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sentido de afastar a inviolabilidade parlamentar e condenar os Requeridos a certa indenizacéo
(fls. 89/105).

Ja quanto ao procedimento pend, tendo em vista o relato das informagdes do
Juizo da 22 Vara Crimind de Londrina, constante a fl. 269, a denuncia fora recebida em
6/12/2001 e o feto tinha audiéncia de instru¢cdo marcada para 23/05/02, ndo havendo nos
autos outras noticias sobre decisdo do Juizo Singular.

Contra a decisdo do Juizo Civel, os Requeridos interpuseram apelacdo para o
Tribuna de Justica, que veio a ser autuada sob 0 n.° 131.512-0, sendo digtribuida ao relator, na
origem, em 17/10/2002.

Noutra vertente, 0s mesmos réus do processo pend impetraram o Habeas
Corpus n.° 199.219-4 no Tribund de Alcada do Parana, objetivando o trancamento da acéo
pend em face da imunidade parlamentar, o qua foi distribuido em 14/5/2002, sendo a ordem
denegada em 27/6/2002, por decisdo da Primeira Camara Crimind do extinto colegiado, cujo
acordao foi assm resumido:

"HABEAS CORPUS - TRANCAMENTO DA ACAO PENAL -
ALEGACAO DE AUSENCIA DE JUSTA CAUSA PARA O
PROCESSAMENTO DA ACAO PENAL - NAO CONFIGURACAO -
DESCRIGCAO NA DENUNCIA DE FATO TiPICO E ANTIJURIDICO EM
TESE - INDICIOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE DO DELITO -
IMPOSSIBILIDADE DE SE ANALISAR O CONJUNTO PROBATORIO
DE FORMA APROFUNDADA NA VIA RESTRITA DO WRIT.

ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA." (fl. 11).

Desta decisdo, sobreveio recurso ordindrio para esta Corte, sendo agui autuado
em 5/9/2002, cabendo a Relatoria ao 1lustre Minigtro Fontes de Alencar.

A Sexta Turma, na sessdo de 17/12/2002, deu provimento ao recurso e, por
conseguinte, concedeu a ordem de habeas corpus, anotando como resumo do acorddo o
seguinte;

“HABEAS-CORPUS.

- Vereador. Inviolabilidade "por suas opinides, palavras e votos no
exercicio do mandato e na circunscricdo do Municipio* (CF, art. 29,
VII).

- Recurso ordinario atendido.”

Essa decisdo s0 veio a ser publicada no dia 24/3/2003.

Na continuidade do procedimento da apelacdo civel, o recurso dos Requeridos
fol julgado pela 42 Camara Civel do Tribunad de Justica do Estado do Parana, restando o
acordao vazado nos seguintes termos:

“APELACAO CIVEL - ACAO DE REPARACAO POR DANOS
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MORAIS - INEXISTENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA -
EXPRESSOES INJURIOSAS E DIFAMATORIAS PROFERIDAS POR
PARLAMENTARES MUNICIPAIS NA TRIBUNA - INAPLICABILIDADE
DO ARTIGO 29, INCISO VIII, DA CONSTITUICAO FEDERAL -
RECURSOS 2 e 3 IMPROVIDOS - MAJORACAO DO VALOR
INDENIZATORIO FIXADO EM SENTENCA - PARAMETROS LEGAIS
E JURISPRUDENCIAIS - ATENDIDOS - RECURSO 1 IMPROVIDO. 1.
A audiéncia de conciliagcdo, prevista no artigo 331, do Cédigo de Processo
Civil, ndo constitui motivo para a decretagdo da nulidade da sentenca, diante
de sua prescindibilidade e da inexisténcia de prejuizo. 2. N&o ha
cerceamento de defesa pelo julgamento antecipado, posto que o feito
encontrava-se apto para ta e ndo carecia de instrugdo probatéria. 3. A
imunidade parlamentar, reconhecida constitucionalmente, condiciona a
inviolabilidade aos limites da le. 4. Os critérios da razoabilidade, do
compensatorio e do repressivo foram corretamente observados na
sentenga, que atentou para a possibilidade econdémica dos ofensores e a
condicéo da ofendida.”

O gpeo fo julgado em 2/4/2003 e, apés a publicacdo do acdrddo, os
Regueridos, de modo auténomo, interpuseram 0s recursos especia e extraordin&rio para o
Supremo Tribuna Federal.

Inadmitidos, a decisdo fol agravada por ambos, subindo os agravos por
instrumento e aqui sendo didtribuidos (Ag. 639.820/PR — em 9/11/2004; Ag. 639.826/PR — em
10/11/2004) para a Quarta Turma, sob a relatoria do eminente Ministro Jorge Scartezzini, que
fol sucedido pelo Ilustre Ministro Fernando Gongalves, que decidiu 0s agravos nos seguintes
termos:

- AG 639820/PR (DJ de 10/8/2007).

“Trata-se de agravo de instrumento interposto por FLAVIO
ANSELMO VEDOATO contra decisdo do Presidente do Tribunal de Justica
do Estado do Paran& indeferindo o processamento de recurso especial com
fundamento no art. 105, inciso |11, letra "d' da Constituicdo Federal contra
acorddo daguele Pretério, integrado pelo proferido em sede de embargos de
declaracdo, cuja ementa tem a seguinte diccao:

"APELACAO CIVEL - ACAO DE REPARACAO POR DANOS
MORAIS - INEXISTENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA -
EXPRESSOES INJURIOSAS E DIFAMATORIAS PROFERIDAS POR
PARLAMENTARES MUNICIPAIS NA TRIBUNA - INAPLICABILIDADE
DO ARTIGO 29, INCISO VIII, DA CONSTITUICAO FEDERAL -
RECURSOS 2 e 3 IMPROVIDOS -- MAJORA(;AO DO VALOR
INDENIZATORIO FIXADO EM SENTENCA - PARAMETROS LEGAIS
E JURISPRUDENCIAIS ATENDIDOS - RECURSO IMPROVIDO.

1.A audiéncia de conciliagdo, prevista no artigo 331, do Cdédigo de
Processo Civil, ndo constitui motivo para a decretagdo da nulidade da
sentenca, diante de sua prescindibilidade e da inexisténcia de prejuizo.

2.N&o ha cerceamento de defesa pelo julgamento antecipado, posto que
o feito encontrava-se apto parata e ndo carecia de instrucdo probatoria.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

3. A imunidade parlamentar, reconhecida constitucionalmente,
condiciona a inviolabilidade aos limites da lai.

4. Os critérios da razoabilidade, do compensatério e do repressivo
foram corretamente observados na sentenca, que atentou para a
possibilidade econémica dos ofensores e a condi¢cdo da ofendida.” (fls. 16)

Aduz o agravante violagdo aos arts. 125, | e IV, 330, |, e 331 do
Cadigo de Processo Civil.

A irresignacdo ndo merece prosperar.

De inicio, a matéria relativa ao art. 125, | e IV, do CPC néo foi objeto
de decisdo por parte do acérddo recorrido, ressentindo-se O recurso
especial, neste particular, do necessario prequestionamento, o que faz
incidir a censura das siimulas 282 e 356 do Supremo Tribuna Federal.

Noutro norte, a andlise de eventual cerceamento de defesa, decorrente
do julgamento antecipado da lide, demanda reexame do conjunto probatério
delineado nos autos, providéncia invidvel em sede especial, nos termos da
sumula 07/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE. SUMULAS 282 E 356 DO
STF. SUMULA 211/STJ. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. ANALISE. REEXAME DE PROVA.
SUMULA  7/STJ. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL. NAO
CONFIGURACAO.

1 - Omissis.

2 - Omissis.

3 - Se 0 acérdao recorrido, com base no contexto fético delineado nos
autos, entende que o julgamento do feito prescinde de instrugdo probatoria,
a andlise da ocorréncia do cerceamento de defesa, consubstanciado na falta
de redizacdo de audiéncias de conciliagdo e de instrucdo e julgamento,
esbarra na censura da simula 7/STJ. Precedentes.

4 - Omissis.

5 - Agravo regimental improvido." (AGA 474.289/GO, de minha
relatoria, DJ de 19.04.2004)

"PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL - LOCAGCAO - FALTA
DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULA 356/STF - JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE - CERCEAMENTO DE DEFESA - SUMULA
07/STJ - DISSIDIO PRETORIANO NAO CONFRONTADO.

1- Omissis.

2 - N&o ensgja interposicao de Recurso Especia matéria que ndo tenha
sido ventilada no julgado atacado (art. 130, do CPC), e sobre a qud, a parte
ndo opbs os embargos declaratérios competentes, havendo desta forma,
falta de prequestionamento (Simula 356 do STF). Ademais, este Colegiado
Infraconstitucional j& assentou entendimento de que o cerceamento de
defesa em virtude de julgamento antecipado da lide (arts. 330, I, CPC)
esbarra no 6bice do enunciado sumular 07, porquanto necessario seria
reexaminar as circunstancias féticas e o conjunto probatério constante dos
autos para concluir se a producdo de outras provas, dém das ja carreadas
aos autos, é imprescindivel para o escorreito julgamento da demanda (cf.
EDREsp n°® 39623/RJ).

3 - Recurso n&o conhecido." (RESP 469.238/SP, Rd. Min. JORGE
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SCARTEZZINI, DJ de 22.04.2003)

"EMBARGOS A EXECUCAO. ALEGACAO DE EXIGENCIA
ABUSIVA DE JUROS E ANATOCISMO. PROVA PERICIAL CONTABIL
REQUERIDA. JULGAMENTO ANTECIPADO. APLICACAO DO CDC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

- Em regra, saber se os fatos relevantes a solucéo da controvérsia ja se
encontram ou ndo suficientemente comprovados, de molde a dispensar a
producdo de prova em audiéncia e a permitir o julgamento antecipado da
lide, é tema exigente do reexame e da andlise do quadro probatério, ndo
admissivel em sede de recurso especial. Simula n°® 7-STJ. Precedentes.
Prova pericia, de todo modo, manifestamente descabida no caso. As
normas do CDC ndo retroagem para alcancar contratos celebrados antes de
sua vigéncia. Manutencdo da multa no percentual de 10%.

Recurso especial ndo conhecido." (REsp 200.504/MG, Re. Min.
Barros Monteiro, DJ de 10.03.2003)

Por fim, o acérddo recorrido acompanha entendimento desta Corte no
sentido de que ndo é necessaria a redizagd da audiéncia preliminar
estabelecida no art. 331 do CPC quando o caso comportar o julgamento
antecipado da lide.

A propésito:

"Direito Processual Civil. Julgamento antecipado da lide.

| — N&o implica nulidade do processo a auséncia de redizagcdo da
audiéncia de conciliacBo se houve o julgamento antecipado da lide.
Presentes as condi¢des para tanto, € dever do juiz conhecer diretamente do
pedido (CPC, art. 330). Precedentes.

Il — A pretensdo de simples reexame de provas, para que se demonstre
serem insuficientes para formar a conviccdo do juiz ndo ensgja recurso
especial, ateor do que dispbe a SUmula n.® 7 desta Corte.

Il — Agravo regimental desprovido.” (AgRg no Ag 481607/DF,
Terceira Turma, Re. Min. ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, DJU de
12.04.2004)

Nego provimento ao agravo.”

- AG 639826/PR (DJ de 14/8/2007)

“Trata-se de agravo de instrumento interposto por ROBERTO AVILA
SCAFF contra decisdo do Presidente do Tribunal de Justica do Estado do
Paran& indeferindo o processamento de recurso especia com fundamento
no art. 105, inciso Ill, letra "d' da Congtituicdo Federal contra acérdao
daquele Pretério, integrado pelo proferido em sede de embargos de
declaragdo, assim ementado:

"APELACAO CIVEL - ACAO DE REPARACAO POR DANOS
MORAIS - INEXISTENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA -
EXPRESSOES INJURIOSAS E DIFAMATORIAS PROFERIDAS POR
PARLAMENTARES MUNICIPAIS NA TRIBUNA - INAPLICABILIDADE
DO ARTIGO 29, INCISO VIII, DA CONSTITUICAO FEDERAL -
RECURSOS 2 e 3 IMPROVIDOS - MAJORA(;AO DO VALOR
INDENIZATORIO FIXADO EM SENTENCA - PARAMETROS LEGAIS
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E JURISPRUDENCIAIS ATENDIDOS - RECURSO IMPROVIDO.

1.A audiéncia de conciliagdo, prevista no artigo 331, do Cdédigo de
Processo Civil, ndo constitui motivo para a decretacdo da nulidade da
sentenca, diante de sua prescindibilidade e da inexisténcia de prejuizo.

2.N&o ha cerceamento de defesa pelo julgamento antecipado, posto que
o feito encontrava-se apto parata e ndo carecia de instrugcdo probatoria.

3. A imunidade parlamentar, reconhecida constitucionalmente,
condiciona a inviolabilidade aos limites da lei.

4. Os critérios da razoabilidade, do compensatorio e do repressivo
foram corretamente observados na sentenca, que atentou para a
possibilidade econémica dos ofensores e a condi¢cdo da ofendida.” (fls. 87)

Aduz o agravante violagdo aos artigos 130, 282, VI, 320, 330, |, e 331
do Cadigo de Processo Civil, bem como ao artigo 935 do Cédigo Civil.

A irresignacdo ndo merece prosperar.

De inicio, ressente-se 0 recurso especial do necessario
prequestionamento no gue tange a matéria relativa ao artigo 935 do Cddigo
Civil, efetivamente ndo apreciada pelo Tribunad a quo. Consoante
entendimento desta Corte, ainda que a questdo federal surja no julgamento
do acordéo recorrido, indispensavel a oposicdo de embargos declaratérios
(EREsp 99.796, Rd. Ministro Eduardo Ribeiro), providéncia ndo adotada
em relacdo ao dispositivo em comento, uma vez que 0s aclaratérios
limitaram-se a aduzir contradicdo e a discutir os critérios utilizados para
fixagdo dos honorérios de sucumbéncia. Assim, ausente o0
prequestionamento, incide a censura das simulas 282 e 356 do STF.

No que toca ao cerceamento de defesa, o acdrddo recorrido, ao
afasté-lo da espécie, por encontrar-se o feito apto a julgamento, uma vez
gue "a autoria das ofensas perpetradas contra a autora restou
incontroversa” (fls. 90), decide em consonancia com o entendimento desta
Corte sobre a matéria

A esse respeito:

PROCESSO CIVIL. ACAO ANULATORIA DE ASSEMBLEIA
GERAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. INICIAL.
FATO NAO IMPUGNADO. INCONTROVERSO.

FUNDAMENTO SUFICIENTE. NECESSIDADE DE
INTERPRETAGAO DO ESTATUTO SOCIAL. INCIDENCIA DO
VERBETE SUMULAR N°5 DESTA CORTE. AGRAVO DESPROVIDO.

| - N@o se vidumbra o cerceamento de defesa quando o que se
pretendia provar restou incontroverso, a mingua de oportuna impugnagao.

Il - A pretensdo recursal ndo prescindiria, na espécie, da interpretagdo
do estatuto social.

[l - Inexistindo a possibilidade de desconstituir, na via eleita, um dos
fundamentos do acérddo impugnado, suficiente, por s s, para manté-lo,
desnecesséria a andise do outro fundamento.

(AgRg no Ag 234.253/SP, Re. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA, Quarta Turma, DJ 03.04.2000)

Noutro norte, decidindo com base "nos documentos colacionados aos
autos, demonstrando amplitude da divulgacéo pelos érgaos da imprensa
local" (fls. 90), despreza a redizacdo audiéncia para producéo de provas,
ante a suficiéncia do acervo documental para nortear e instruir seu



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

entendimento. Assim, nada mais faz, sendo julgar em conformidade com a
jurisprudéncia deste STJ, confira-se:

"PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL -
RESPONSABILIDADE CIVIL - DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL -
FALTA DE COTEJO ANALITICO - AUDIENCIA PRELIMINAR - NAO
REALIZACAO - AUSENCIA DE NULIDADE - JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE - CERCEAMENTO DE DEFESA -
INOCORRENCIA.

1 - Quanto a divergéncia jurisprudencial, a recorrente limitou-se no
recurso especial a transcrever ementas, deixando de proceder ao cotejo
analitico com a finalidade de demonstrar as circunstancias que assemelham
0s casos confrontados.

2 - N&o importa nulidade do processo a ndo redizacdo da audiéncia de
conciliacdo, uma vez que a norma contida no artigo 331 do CPC visa adar
maior agilidade ao processo e as partes podem transigir a qualquer
momento. Precedentes.

3 - No que se refere a apontada ofensa aos artigos 234 e 330, |, do
CPC, redtva ap julgamento antecipado da lide, o magistrado tem o
poder-dever de julgar antecipadamente a lide, desprezando a redizacdo
audiéncia para producédo de provas, ao constatar que o acervo documental
é suficiente para nortear e instruir seu entendimento. E do seu livre
convencimento o deferimento de pedido para a producdo de quaisquer
provas que entender pertinentes ap julgamento da lide.

4 - Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 693.982/SC, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, Quarta
Turma, DJ 20.11.2006 )

Ainda que assim ndo fosse, "se 0 acdrdao recorrido, com base no
contexto fatico delineado nos autos, entende que o julgamento do feito
prescinde de instrucdo probatoria, a andlise da ocorréncia do cerceamento
de defesa, consubstanciado na falta de realizacdo de audiéncias de
conciliagdo e de instrucdo e julgamento, esbarra na censura da simula
7/STJ." (AgRg no Ag 474.289/GO, de minha relatoria, Quarta Turma, DJ
19.04.2004).

Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo.”

Feita essa detida andlise dos procedimentos, tanto na origem quanto nesta
Corte, pode-se retornar ao contexto da Reclamacdo, que foi autuada e digtribuida a0 entéo
relator, Ministro Fontes de Alencar, no dia 23 de novembro de 2004.

O seu fundamento & o Tribund de Justica do Parang, ao julgar a apelacéo
civel, mantendo a condenacdo indenizatdria, desafiou a decisdo proferida nos autos RHC
13.268/PR.

Como se nota, a questédo vem submetida a este colegiado na condicéo de
agravo regimental, porque, ao verificar que os agravos de insrumento interpostos da questéo
cive ja tinham sido baixados ao Tribund de origem, uma vez decididos no ambito da Quarta
Turma desta Corte, ndo era mais possivel averiguar a pretensdo reclamatoria, cuja causa de
pedir referia-se ao acorddo da apelacdo civel.
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O Agravo regimental, portanto, desafia esta decisdo, sustentando, em suma, a
autonomia da Reclamacao em relacdo ao procedimento dos agravos.

Nesse passo, tenho que as questdes, de fato, ndo se comunicam.

E de se notar que, embora a tese da inviolabilidade parlamentar sgja a mesma,
tanto no processo pena quanto no civel, a comunicacdo de um procedimento no outro nN&o foi
proposta no momento oportuno e, assm, ndo se pode haver a prejudiciaidade do procedimento
avil em relagdo ao do pendl; e vice-versa.

Por essa razéo, penso que 0 agravo merece provimento, porquanto o substrato
da reclamatoria (decisdo proferida no recurso ordinario) néo foi alcancado com o julgamento
dos agravos.

No entanto, chegando a esta conclusdo, outra se afiguraimperiosa, qua sga, a
gue diz ser improcedente o pedido reclamatorio.

Com efeito, a pretensdo reclamatdria tem como parametro estrito aguilo que
foi decidido pelo Superior Tribunad de Justica, e os efeitos ddi decorrentes, no ambito do RHC
13.268/PR, que tratou de causa decidida pelo Tribund de Alcada do Estado do Parana,
relativamente ao processo crimind com trémite na Comarca de Londrina, PR, querendo fazer
crer que esta decisdo também se impunha ao Tribund de Justica do Parana no ambito do
julgamento de procedimento cive di realizado.

Por certo que tad pretensdo desviase do contexto da Reclamacdo, que
obedece a limites rigidos de configuracdo do decisum que se quer ver prevalecer, sob pena de
vincular ou mesmo ampliar efeitos de decisdes individuais e especificas. Alids, ja decidiu esta
Corte:

“AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO. VIOLACAO A
AUTORIDADE DE JULGADO DESTE C. STJ INEXISTENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - A reclamacdo tem cabimento para preservar a competéncia deste c.

Superior Tribuna de Justica ou garantir a autoridade das suas decisoes
(art. 105, I, "f*, da Congtituicdo Federal, e art. 187 do RISTJ).

Il - Na espécie, inexiste a aventada violagdo a autoridade desta e.

Corte Superior, na medida em que a decisdo reclamada ndo é dotada de
efeito vinculante, razéo pela qual ndo teria o conddo de obstar o
processamento de demanda distinta, que veicula pedido e causa de pedir
diversos, apesar de ostentar as mesmas partes.

Agravo regimental desprovido.” (AgRg na Rcl 3.404/DF, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, julgado em 25/03/2009, DJe
22/04/2009)

Na hipétese, uma vez definida a causa civel pela instancia locd, sem que a
matéria da prgjudicididade do decidido no procedimento pena fosse devidamente debatida, se
mostra invidvel esta Corte, por meio da via reclamatéria, estender qualquer efeito de sua
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decisdo, porque esta ndo compunha controvérsia tal de modo a abarcar igualmente a decisdo
do cive; decorrente do devido processo legd.

E certo que o entdo relator da Reclamagao, Ministro Hdio Quaglia Barbosa,
havia deferido liminar para suspender o curso do procedimento civel.

Ocorre que Sua Exceléncia ndo observou que a competéncia do Tribuna de
origem havia se exaurido por completo, na medida em que o0s agravos de instrumento contra a
inadmiss&o do recurso especial ja estavam nesta Corte.

A propésito, julgados os referidos agravos no ambito da Quarta Turma, mais
ainda se mostrava incabivel a apreciacdo de reclamacdo por parte desta Secdo de Direito
Penal.

Em conclusdo, tenho que a Reclamacdo ndo esta pregudicada com o
julgamento dos agravos de instrumento, raz&o por que dou provimento ao agravo regimental.
Porém, sobre o pleito reclamat6rio, julgo-o improcedente, ja que ndo é possivel conferir efeito
vinculante & decisdo no processo pend sobre a prestacdo jurisdiciond conferida e
sedimentada no processo civel.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

AgRg na
Numero Registro: 2004/0167515-2 Rcl 1751/PR
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1315120 131512005 5352001

EM MESA JULGADO: 10/03/2010
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidenta da Sessao
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. Dra. JULIETA E. FAJARDO C. DE ALBUQUERQUE
Secretéria

Bela VANILDE S. M. TRIGO DE LOUREIRO

AUTUACAO
RECLAMANTE : ROBERTOAVILA SCAFF
ADVOGADO . MAUROVIOTTO
RECLAMADO : QUARTA CAMARA CIVEL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARANA
INTERES. . LUCIANA RIBEIRO LEPRI MOREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Imprensa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROBERTOAVILA SCAFF
ADVOGADO : MAURO VIOTTO
AGRAVADO : QUARTA CAMARA CIVEL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARANA
INTERES. : LUCIANA RIBEIRO LEPRI MOREIRA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Secdo, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental, porém, para julgar a
reclamagéo improcedente, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Votaram com a Relatora os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Og
Fernandes, Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Haroldo Rodrigues
(Desembargador convocado do TJCE), Felix Fischer e Arnaldo Esteves Lima.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Nilson Naves.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.
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Brasilia, 10 de marco de 2010

VANILDE S. M. TRIGO DE LOUREIRO
Secretaria
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