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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno HABEAS CORPUS N° 536.985 - SP (2019/0295659-2)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

AGRAVANTE . GUILHERME GUIRRO FORNAZIERO

ADVOGADA : JANAINA CERIMELE ASSISDEZAN - SP161033

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO EM CONTINUACAO DELITIVA. DOSIMETRIA DA PENA.
INIDONEIDADE DOS ELEMENTOS UTILIZADOS PARA NEGATIVAR AS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. INCORRECAO DO CRITERIO UTILIZADO
PARA EXASPERAR A REPRIMENDA, EM RAZAO DA CONTINUIDADE
DELITIVA. TESES NAO ENFRENTADAS PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE
DE CONHECIMENTO. GRAU DE ELEVACAO DA PENA-BASE.
DISCRICIONARIEDADE JURIDICAMENTE VINCULADA. IMPOSS BILIDADE
DE UTILIZACAO DE CRITERIO PURAMENTE MATEMATICO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. REGIME INICIAL FECHADO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. QUANTUM DE PENA APLICADO. ESTABELECIMENTO
DO MODO MAIS GRAVOSO JUSTIFICADO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que 0 agravo regimenta deve
trazer novos argumentos capazes de dterar o entendimento anteriormente firmado, sob
penade ser mantidaar. decisfo vergastada pel os proprios fundamentos.

Il - Cumpre asseverar que a via do writ somente se mostra adequada para a
andise da dosmetria da pena se néo for necessaria umaandise gprofundada do conjunto
probatorio e caso se trate de flagrante ilegdidede. Vde dizer, o entendimento deste
Tribund firmou-se no sentido de que a “ dosimetria da pena insere-se dentro de um
juizo de discricionariedade do julgador, atredlado as particularidades féticas do
caso concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por esta Corte
no caso de inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade® (HC n. 400.119/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo
Soar es da Fonseca, DJe de 19/8/2017).

[l - Em relacdo as alegactes de inidoneidade dos fundamentos lancados
para exasperar a pena-base e de incorrecéo do critério utilizado para exasper ar
a reprimenda, em razdo da continuidade dédlitiva, observa-se que as referidas teses
néo foram enfrentadas pela eg. Corte de origem. Desse modo, este Tribund Superior
fica impedido de se debrucar sobre as matérias, sob pena de incorrer em indevida
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supressdo de ingancia.

IV — Ainda que assm néo fosse, a algumentagdo vertida na impetracéo com o
desiderato de dterar o julgado impugnado demanda cognicéo verticd da prova, medida
incompetive com o remédio heraico.

V — Grau de devagip da pena-base. E cedico que a pena-base deve ser fixada
concreta e fundamentadamente (art. 93, inciso 1X, Condtituicéo Federd), de acordo com
as drcungténdias judicias previgtas no art. 59 do Cddigo Pend bradileiro, conforme sgja
necessxrio e sUficiente para reprovacdo e prevencdo do deito. Assm, para chegar a
uma gplicacdo justa da le pend, o juz sentenciante, dentro da discricionariedade
juridicamente vinculada, deve aentar para as sngularidades do caso concreto,
guiando-se, na primeirafase da dosmetria, pelos oito fatores indicativos relacionados no
caput do art. 59 do Cadigo Pend.

VI - Além disso, ndo se admite a adocdo de um critério puramente
matematico, baseado apenas na quantidade de circunsténcias judiciais
desfavor aveis, até porque de acordo com as especificidades de cada ddito e também
com as condicOes pessoais do agente, uma dada crcungéndia judicd desfavorave
podera e devera possuir maior rdevancia (vaor) do que outra no momento da fixacéo
da pena-base, em obediéncia aos principios da individudizacZo da pena e da prépria
proporciondidade.

VIl — Regimeinidd fechado. A jurisorudéncia do STJ € iterativa no sentido de
que, ainda que o condenado sgja priméio e o quantum de pena aplicada sgja superior a
04 (quatro) anos e néo exceda a 08 (oito) anos, judifica-se 0 regime inidd fechado,
guando presente crcunddncias judidas desfavoravels. Dedta feita a despeito da
mencdo ao art. 22, § 1° da La n. 8.072/1990, observa-se que a pena-base ndo fo
fixada no minmo legd e 0 quantum de pena gplicado - 5 (cinco) anos, 6 (seis) meses
e 20 (vinte) dias de reclusio — sdo crcungtncias que autorizam a fixacéo do regime
inidd fechado, conforme iterativajurisprudénciado STJ.

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.
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MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 536.985 - SP (2019/0295659-2)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

AGRAVANTE  : GUILHERME GUIRRO FORNAZIERO

ADVOGADA : JANAINA CERIMELE ASSISDEZAN - SP161033

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE). Tratase de agravo regimentd
interposto por GUILHERME GUIRRO FORNAZIERO contra a deciséo de fls 153-164,
gue n&o conheceu do habeas cor pus.

No presente inconformigmo (fls 169-185), a parte insurgente dega que as
metérias suscitadas naimpetracéo foram andisadas pela Corte originaia

Sugenta que a pena-base foi exasperada de forma desproporciond, ja que a
mag oracdo se deu na proporcdo de 2/3 (dois tergos).

Indica que os fundamentos utilizados para negdivar as circunsténcias judicas
S80 genéricos e inerentes ao tipo pend.

Afirma que “ ndo ha nenhuma noticia de outros crimes praticados, ndo ha
mais nenhuma imputacéo ao paciente que ndo sga as duas subtragdes descritas na
denincia. N&do ha nenhum antecedente, nem inquérito, nem processo, absolutamente
nada. Entéo é totalmente inveridica a assertiva de que o paciente estgja dedicado a
praticadecrimes’ (fl. 172).

Aduz que “ inquéritos ou processos em andamento, que ainda ndo tenham
transitado em julgado, ndo devem ser levados em consideracéo como maus antecedentes
na dosimetria da pena. Também € vedada a utilizacdo de inquéritos paliciais e acOes
penais em curso para agravar a pena-base” (fl. 172).

Pondera ser injudificavd o aumento da pena em 2/3 (dois tercos) pea
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continuidade ddlitiva, umavez que sb foram cometidos 2 (dois) delitos.

Aponta ser inidonea a judificativa para fixar o regime inidd fechado. Isso
porque o paciente € primaio e as drcungténcias judiciais devem ser consideradas favoraves.

Afirmaque o ddito em questo néo é hediondo.

Requer a fixagdo da pena-base no minio legd e 0 estabelecimento de regime

inidd menaos gravoso.

Por manter a deciso agravada, submeto o0 agravo regimentd & apreciacéo da
Quinta Turma.

E o rdatdrio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 536.985 - SP (2019/0295659-2)

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADA
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: GUILHERME GUIRRO FORNAZIERO

: JANAINA CERIMELE ASSISDEZAN - SP161033

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO EM
CONTINUACAO DELITIVA. DOSIMETRIA DA
PENA. INIDONEIDADE DOS ELEMENTOS
UTILIZADOS PARA NEGATIVAR AS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. INCORRECAO
DO CRITERIO UTILIZADO PARA EXASPERAR A
REPRIMENDA, EM RAZAO DA CONTINUIDADE
DELITIVA. TESES NAO ENFRENTADAS PELA
CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REEXAME DE  PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE DE  CONHECIMENTO.
GRAU DE ELEVACAO DA PENA-BASE.
DISCRICIONARIEDADE JURIDICAMENTE
VINCULADA. IMPOSSIBILIDADE DE
UTILIZACAO DE CRITERIO PURAMENTE
MATEMATICO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.
REGIME INICIAL FECHADO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. QUANTUM DE PENA
APLICADO. ESTABELECIMENTO DO MODO
MAIS GRAVOSO JUSTIFICADO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que
0 agravo regimentd deve trazer novos argumentos
cagpazes de dtaa o entendimento anteriormente
firmado, sob pena de sr mantida a r. deciso
vergastada pel os proprios fundamentos

[l - Cumpre asseverar que a viado writ somente
se modtra adequada para a andise da dodmetria da
pena se ndo for necessaria uma andise aprofundada do
conjunto probatorio e caso se trate de flagrante
ilegdidede. Vde dizer, o entendimento deste Tribund
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firmou-se no sentido de que a “ dosimetria da pena
insere-se dentro de um juizo de discricionariedade
do julgador, atrelado as particularidades faticas do
caso concreto e subjetivas do agente, somente
passivel de revisdo por esta Corte no caso de
Inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade’ (HC n. 400.119/RJ, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe
de 19/8/2017).

11 - Em relacdo as alegagdes de inidoneidade
dos fundamentos lancados para exasperar a
pena-base e de incorrecdo do critério utilizado para
exasperar a reprimenda, em razao da continuidade
delitiva, observa-se que as referidas teses ndo foram
enfrentadas pela eg. Corte de origem. Desse modo,
este Tribund Superior fica impedido de se debrucar
sobre as matérias, sob pena de incorrer em indevida
supressdo de ingancia.

IV — Ainda que assm néo fosse, a argumentacéo
vertida na impetracdo com o desiderato de dterar o
julgado impugnedo demanda cognicdo verticd da
prova, medidaincompetive com o remédio heroico.

V — Grau de devacip da pena-base. E cedico
gue a penabase deve s fixada concreta e
fundamentadamente (art. 93, indso 1X, Condituicio
Federd), de acordo com as drcungdéndas judicas
previgas no at. 59 do Codigo Pend braslero,
conforme sgja necessrio e uficiente para reprovacao e
prevencd0 do ddito. Assm, para chega a uma
gplicacéo justa da le pend, 0 juiz sentenciante, dentro
da discricionariedade juridicamente vinculada, deve
dentar para as dngulaidades do caso concreto,
guiando-se, na primara fase da dosmetria, pelos aito
fatores indicativos relacionados no caput do art. 59 do
Cadigo Pend.

VI - Além disso, ndo se admite a adogdo de um
critério puramente matematico, baseado apenas na
guantidade de circungtancias judiciais
desfavoraveis, aé porque de acordo com as
epecificidades de cada ddito e também com as
condigOes pessoais do agente, uma dada circungancia
judidd desfavorave poderd e deverd possuir maor
relevancia (vaor) do que outra no momento da fixacéo
da penabase, em obediéncia aos principios da
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individudizacdo da pena e da propria
proporcionaidade.

VIl — Regime inidd fechado. A jurisprudéncia do
STJ é itediva no sentido de que, anda que o
condenado sgja priméio e o quantum de pena gplicada
sga superior a 04 (quetro) anos e ndo exceda a 08
(oito) ancs, judtifica-se 0 regime inidd fechado, quando
presente circunddncias judidas desfavoravels. Desta
feita, a despeito da mengéo ao art. 2°, 8 1°, daLea n.
8.072/1990, observa-se que a pena-base néo fai fixada
no minmo legd e o0 quantum de pena gplicado - 5
(cinco) anos, 6 (seis) meses e 20 (vinte) dias de
reclusdo — sdo circungténcias que autorizam a fixacéo
do regme inidd fechado, conforme iterativa
jurisprudénciado STJ.

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator):

Inicddmente, condgna-se que Se encontram presentes 0s pressupostos de

admisshilidede, razéo pela qua conheco do presente agravo regimentd.

A parte agravante néo trouxe quaquer argumento novo capaz de ensgar a dteracdo do
entendimento firmado por ocasi& da decisio monocratica, assm proferida

“A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretdrio Excelso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso adequado, Situacéo que
implica 0 ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionais em que,
configurada flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sgja possivel a
concessdo da ordem de oficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes veiculadas no mandamus.

Conforme relatado, busca-se na presente impetracdo: i) a fixacdo da
pena-base no minimo legal; ii) a correcdo do percentual de majoracéo, em relacéo a
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continuidade ddlitiva; eiii) o estabelecimento do regimeinicial aberto.

Inicialmente, cumpre asseverar que a via do writ somente se mostra
adequada para a andlise da dosimetria da pena se ndo for necessaria uma andlise
aprofundada do conjunto probatorio e caso se trate de flagrante ilegalidade. Vale dizer,
0 entendimento deste Tribunal firmou-se no sentido de que a “dosimetria da pena
insere-se dentro de um juizo de discricionariedade do julgador, atrelado as
particularidades faticas do caso concreto e subjetivas do agente, somente passivel de
revisdo por esta Corte no caso de inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade’ (HC n. 400.119/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares
da Fonseca, DJe de 198/2017).

Transcrevo, a fim de delimitar a quaestio, 0os seguintes trechos do v.
acordao impugnado:

‘Verifico que as penas basicas aplicadas ao apelante foram fixadas em 2/3
acima do minimo legal, ou sgja, em 3 anos e 4 meses de reclusio, mais o pagamento de
16 dias-multa, no piso, e assim devem permanecer, porquanto o Juiz sentenciante
explicitou os motivos pelos quais resolveu exacerba-las, obedecendo aos ditames do
artigo 59 do Estatuto Repressivo.

Depois, em razao da continuidade delitiva, o castigo de um dos crimes foi
aumentado em 2/3, totalizando, em definitivo, 5 anos, 6 meses e 20 dias de reclusdo,
mais 0 pagamento de 16 dias-multa. Registro que a fracdo de 2/3 mostra-se razoavel,
tendo em vista que o réu cometeu 7 crimes de furto.

Com relacdo a pretendida substituicdo da reprimenda carceraria por
restritiva de direitos, verifico ser também inviavel, ndo sd porque condtituiria resposta
penal insuficiente, mas também por conta do quantum da reprimenda, coisa que
encontra obice no Estatuto Repressivo (artigo 44, inciso 1).

Anoto que era mesmo de rigor a fixagdo do regime inicial fechado para o
desconto da pena carceraria, a teor do que dispde o artigo 2°, paragrafo 1° da Le n°
8.072/90, com a redacéo dada pela Lei n° 11.464, de 28 de marco de 2007.

[...]

Com efeito, GUILHERME foi condenado porque invadiu o sistema
eletronico da empresa de Gerson Laudenir Sotini e desviou R$ 59.758,63 das suas contas
bancarias.

Recordo que o artigo 33, paragrafo 3°, do Estatuto Repressivo, estabelece
que “A determinacdo do regime inicial de cumprimento da pena far-se-a com
observancia dos critérios previstos no art. 59 deste Codigo” .

Entéo, o Juiz sentenciante, “ atendendo a culpabilidade, aos antecedentes,
a conduta social, a personalidade do agente, aos motivos, as circunstancias e
consequéncias do crime, bem como ao comportamento da vitima, estabelecera,
conforme sgja necessario e suficiente para reprovacéo e prevencédo do crime’, fixou o
regimeinicial fechado, ou sgja, limitou-se a cumprir a Lel.

Em outras palavras, concluo que o subscritor dos Embargos esta
pretendendo que se fagca um novo julgamento da causa, visando, desta feita, obter
resultado que sgja mais favoravel a GUILHERME, o que, nesta sede, data venia, €
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inadmissivel’ (fls. 23-27).

Em relacdo as alegagdes de inidoneidade dos fundamentos lancados
para exasperar a pena-base e de incorrecdo do critério utilizado para exasperar a
reprimenda, em razio da continuidade delitiva, observa-se que as referidas teses ndo
foram enfrentadas pela eg. Corte de origem.

Nesse compasso, consderando que a Corte de origem n&o se pronunciou
sobre os referidos temas expostos na presente impetracao, este Tribunal Superior fica
impedido de se debrucar sobre as matérias, sob pena de incorrer em indevida supressao
deinstancia.

Perfilhando esse entendimento, trago os seguintes julgados:

'HABEAS CORPUS. FURTO SMPLES DETRACAO (ART. 387, § 2.9,
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL). MATERIA NAO SUSCITADA PERANTE A
CORTE A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. REINCIDENCIA. FATOR
DETERMINANTE PARA FIXACAO DO REGIME INICIAL. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A tese relativa a aplicagdo do instituto da detracdo néo foi suscitada
perante o Tribunal a quo, o que impede a sua apreciacao diretamente por este
Tribunal Superior, sob pena de indevida supressdo de instancia.

[...]

4. Habeas corpus nao conhecido.' (HC n. 480.651/SP, Sexta Turma, Rel2
Mir Laurita Vaz, DJe 10/04/2019, grifel).

'PENAL. HABEAS CORPUS 9UBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUACAO. FALIIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO. SUBSTITUICAO
DA PENA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. DOSMETRIA. PENA-BASE.
CONSEQUENCIAS DO CRIME. DESCREDITO NO SERVICO REGISTRARIO
MAIOR DO QUE A LESAO INERENTE AO FALSO. REGIME DE CUMPRIMENTO
DA PENA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. MOTIVACAO IDONEA PARA
A IMPOSCAO DO REGIME SEMIABERTO. SUMULAS440 E 269 DO STJ. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[...] 2. O capitulo da substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direito n&o foi devolvido para o Tribunal a quo, nem por ele apreciado.
Como ndo ha decisdo de érgao colegiado, € invidvel a apreciacdo do tema por esta
Corte, sob pena de indevida supressdo de instancia e alargamento inconstitucional
da hipo6tese de competéncia do Superior Tribunal de Justica para julgamento de
habeas corpus, constante no art. 105, I, " ¢", da Constitui¢do da Republica, que exige
decisdo de Tribunal.

[...]

7. Habeas corpus ndo conhecido.' (HC n. 339.352/SC, Quinta Turma, Rel.
Ministro Ribeiro Dantas, DJe 28/08/2017).

Quanto ao grau de eevacdo da pena-base, assnalese que a
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jurisprudéncia deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que deve ser adotada a
fracdo paradigma de 1/6 (um sexto) para aumento ou diminuicdo da pena pela
incidéncia das agravantes ou atenuantes genéricas, e nao pea incidéncia de
circunstancias judiciais constantes do art. 59 do Cddigo Penal, como defende a
impetracao.

Nesse sentido o seguinte julgado:

'HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO.
POSSBILIDADE. QUANTIDADE E VARIEDADE DA DROGA. PLEITO DE
APLICACAO DA FRACAO DE 1/6 PARA A REDUCAO DA PENA-BASE, ANTE A
INCIDENCIA DA ATENUANTE DA MENORIDADE. POSS BILIDADE. QUANTUM DE
REDUCAO PROPORCIONAL. REDIMENS ONAMENTO DA PENA. REGIME. PENA
SUPERIOR A 4 ANOS E NAO EXCEDENTE A 8 ANOS. PACIENTE PRIMARIO.
POSSBILIDADE DE FIXACAO DO REGIME INTERMEDIARIO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

2. A lei ndo prevé as fragdes a serem aplicadas no caso de
incidéncia de atenuantes e agravantes. Contudo, este Superior Tribunal de
Justica tem se inclinado no sentido de que a reducéo da pena em fragéo inferior a
1/6 deve ser devida e concretamente fundamentada. Precedentes.

3. No caso, a reducéo da pena-base em 3 meses, pela atenuante da
menoridade, foi menor que a fracdo comumente usada de 1/6 e sem a apresentacdo de
qualquer fundamentacéo, o que demonstra a existéncia de constrangimento ilegal a ser
sanado por esta Corte.

[...]

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensionar a pena efixar o semiaberto’ (HC n. 386.005/RJ, Quinta Turma, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 28/3/2017, grifel).

'PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS HOMICIDIO TENTADO. DOSMETRIA.  REVISAO.
FLAGRANTE |ILEGALIDADE. POSSBILIDADE. PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS
DESFAVORAVEIS MOTIVACAO INIDONEA. ATENUANTE DA MENORIDADE.
QUANTUM DE DIMINUICAO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO PARA
ESCOLHA DE FRAQAO INFERIOR A 1/6 (UM SEXTO). PRECEDENTES. AGRAVO
DESPROVIDO.

| - A via do writ somente se mostra adequada para a andlise da
dosimetria caso se trate de flagrante ilegalidade e ndo sgja necessaria uma analise
aprofundada do conjunto probatério. Vale dizer, "o entendimento deste Tribunal
firmou-se no sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo cabe qualquer analise
mais acurada sobre a dosimetria da reprimenda imposta nas insténcias inferiores, se
ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em vista aimpropriedade da via
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eleita” (HC n. 39.030/SP, Quinta Turma, Re. Min. Arnaldo Esteves, DJU de 11/4/2005).

Il - No presente caso, h4 flagrante ilegalidade na dosimetria da pena,
pois ndo houve fundamentacdo idonea para desabonar a culpabilidade e os
antecedentes. Ademais, o comportamento da vitima é circunsténcia judicial neutra,
ndo podendo ser valorada em desfavor do réu, mas em seu beneficio quando ea, de
alguma forma, contribui para o cometimento do crime,

Il - De igual modo, mostra-se flagrantemente desproporcional a
reducéo da pena pela menoridade do paciente em apenas 6 (s€s) meses - 0 que
representava 1/37 (umtrinta e sete avos) da pena-base -, devendo ser fixada a fracdo
paradigma de 1/6 (um sexto), ante a auséncia de motivagdo para a incidéncia em
patamar inferior.

IV - A jurisprudéncia deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de
que deve ser adotada a fracdo paradigma de 1/6 (um sexto) para aumento ou
diminuicho da pena pela incidéncia das agravantes ou atenuantes genéricas, ante a
auséncia de critérios para a definicdo do patamar pelo legidador ordinario, devendo o
aumento superior oua reducdo inferior a fracdo paradigma estar devidamente
fundamentado. Precedentes.

Agravo regimental desprovido' (AgRg no HC n. 370.184/RS Quinta
Turma, de minharelatoria, DJe de 22/5/2017).

Ademais, é cedico que a pena-base deve ser fixada concreta e
fundamentadamente (art. 93, inciso I1X, Constituicdo Federal), de acordo com as
circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Cédigo Penal braslero, conforme sga
necessario e suficiente para reprovacao e prevencao do delito.

Assim, para chegar a uma aplicacdo justa da lel penal, o juiz sentenciante,
dentro da discricionariedade juridicamente vinculada, deve atentar para as
singularidades do caso concreto, guiando-se, na primeira fase da dosimetria, pelos oito
fatores indicativos relacionados no caput do art. 59 do Cddigo Penal, a saber:
culpabilidade; antecedentes; conduta social; personalidade do agente; motivos,
circungtdncias e consequéncias do crime; e comportamento da vitima, e indicar,
especificamente, dentro destes parametros, os motivos concretos pelos quais as
considera favoraveis ou desfavoraveis, pois € justamente a motivacdo da decisdo que
oferece garantia contra 0s excessos e eventuais erros na aplicacéo da resposta penal.

Além disso, ndo se admite a adocdo de um critério puramente
matematico, baseado apenas na quantidade de circunstancias judiciais desfavoraves,
até porque de acordo com as especificidades de cada delito e também com as condicdes
pessoais do agente, uma dada circunsténcia judicial desfavoravel podera e devera
possuir maior relevancia (valor) do que outra no momento da fixagdo da pena-base, em
obediéncia aos principios da individualizacdo da pena e da propria proporcionalidade.

Sobre o tema, colaciono os seguintes julgados desta Corte Superior:

'HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, | E II, DO CODIGO PENAL.
CONDENACAO. DOSMETRIA. PENA-BASE. ACRESCIMO CONCRETAMENTE
MOTIVADO. CONSEQUENCIAS DO DELITO. REAL ABALO PSCOLOGICO
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SOFRIDO PELAS VITIMAS INCLUSVE AS CRIANCAS TERCEIRA FASE.
QUANTUM DE ACRESCIMO. SUMULA N.° 443 DESTA CORTE. FLAGRANTE
ILEGALIDADE. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Nado ha ilegalidade na fixacdo da pena-base se o Juiz justificou
concretamente a medida em razio das consequéncias do delito, dado o abalo emocional
sofrido pelas vitimas, inclusive as criancas, mantidas sob a mira de revolver municiado,
engatilhado e manuseado pelo agente com dedo no gatilho. N&o se trata de presuncéo
ou motivacéo abstrata, mas de concreta justificativa. O Tribunal de origem inclusive
destacou que a familia submete-se a tratamento psiquidtrico desde os fatos até a
atualidade, indicando os reflexos no cotidiano das criancas, que sofrem dificuldade de
sono e sensacdo de medo constante. Considerando 0 minimo e 0 maximo previsto para o
tipo penal, ndo se constata desproporcionalidade. Esta Corte ja decidiu que o quantum
de acréscimo ndo depende da quantidade de circunstancias judiciais, mas sm de
adeguada motivacdo. Ndo setrata de critério matematico.

2. Em se tratando de roubo com a presenca de mais de uma causa de
aumento, 0 acréscimo da pena na terceira fase da dosmetria requer a devida
fundamentac&o, com referéncia a circunstancias concretas que justifiquem um aumento
mais expressivo, ndo sendo suficiente a smples mencédo ao nimero de majorantes
presentes. Samula n.° 443 desta Corte.

3. Habeas corpus parcialmente concedido a fim de reduzr a pena aplicada
aos pacientes para 8 (oito) anos de reclusdo e 13 (treze) dias-multa, mantidos os demais
termos do acordao’ (HC n. 387.992/P, Sexta Turma, Rd2 Mind Maria Thereza de
Assis Moura, DJe de 15/5/2017 - grifel).

'PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. DOSMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO.
CONSEQUENCIAS DO DELITO. EXPRESSVO PREJUIZO. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. DISCRICIONARIEDADE DO JUIZ. APLICACAO DO QUANTUM
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. OFENSA A RAZOABILIDADE NAO
VERIFICADA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

[...]

2. O devado valor do preuizo causado a vitima - R$ 70.000,00 -
mostra-se devidamente justificado para o aumento procedido na primeira fase da
dosimetria, por demonstrar maior reprovabilidade da conduta.

3. A fixagdo da pena-base acima do minimo legal ndo se da com base em
critérios matematicos, tendo em vista que é admissivel certa discricionariedade do
orgao julgador, conforme estabelece o principio do livre convencimento motivado.

4. Nao se verifica violagdo aos principios da proporcionalidade e
razoabilidade pela exasperacéao da pena-base em 1 ano de reclusio, em decorréncia da
valoragdo negativa de uma circunstancia judicial (consequéncia do crime), para o
delito previsto no art. 155, § 4°, do CP, cuja pena em abstrato varia de 2 a 8 anos.

5. Agravo regimental improvido' (Agint no HC n. 377.446/RJ, Sexta
Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 20/4/2017 - grifel).
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'REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DECIDIDO
MONOCRATICAMENTE. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
INOCORRENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

Os artigos 544 e 557 do Caodigo de Processo Civil/73, aplicavel
subsidiariamente na area penal, autorizam ao relator apreciar de forma unipessoal
recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, justamente o que se verificou
no presente caso, em que S8 negou provimento ao agravo em recurso especial pois a
pretensdo recursal exigiria o0 reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos,
inexistindo, portanto ofensa ao principio da colegialidade.

HOMICIDIO. CONDENACAO. CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. ELEMENTOS CONCRETOS CONSTANTE DOS AUTOS.
MAJORACAO DA PENA-BASE. POSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO
EXPLICITADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE ViCIO. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Na condenacdo, atento as peculiaridades do caso, deve o
magistrado sentenciante guiar-se pelas oito circunstancias relacionadas no
"caput” do artigo 59 do Cdadigo Penal, inexistindo critério puramente objetivo ou
matematico, uma vez que € admissivel certa  discricionariedade do 6rgdo julgador.

2. Utilizada fundamentacdo concreta para a majoracéao da pena-base
a titulo de culpabilidade, personalidade e circunstancias do crime, nao ha
irregularidade na dosimetria da pena.

3. Nao ha vicio no acdrddo recorrido que explicita os fundamentos
adotados na sentenca condenatéria ensgadores da majoracdo da pena-base.

4. Agravo regimental a que se nega provimento' (AgRg no ARESp n.
759.277/ES Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Muss, DJe de 198/2016 - grifel).

Por fim, ajurisprudéncia do STJ é iterativa no sentido de que, ainda que o
condenado sgja primério e o quantum de pena aplicada sgja superior a 04 (quatro) anos
e ndo exceda a 08 (oito) anos, justifica-se o regime inicial fechado, quando presente
circungtancias judiciais desfavoravels.

Vejam-se 0s seguintes julgados:

'PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO. ARMA DE FOGO. CONCURSD
DE AGENTESRECEPTACAO. DOSMETRIA.PENA-BASE. CRITERIO MATEMATICO.
INVIABILIDADE. SUPOSTO EXCESO E DESPROPORCIONALIDADE NO
AUMENTO. INOCORRENCIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS,
REGIME FECHADO CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS CABIMENTO.
RECEPTACAO. SUPOSTO EXCESSO E DESPROPORCIONALIDADE NO AUMENTO.
INOCORRENCIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS REGIME
SEMIABERTO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAISNEGATIVAS CABIMENTO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[..]

V - No que tange a fixac&o do regime inicial, conquanto o paciente sgja
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primario e a pena pelo crime de roubo tenha sido fixada abaixo de 8 (oito) anos e pelo
crime de receptacéo abaixo de 4 (quatro) anos, a existéncia de circunstancia judicial
desfavoravel, utilizada para aumentar a pena-base de ambos os crimes, inviabiliza a
fixac&o do regime semiaberto e aberto respectivamente.

Habeas corpus ndo conhecido.' (HC n. 403.823/P, Quinta Turma, Rel.
Min. Felix Fischer, DJe 11/10/2017).

'PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CORRUPCAO ATIVA. DECISAO DE NAO CONHECIMENTO DO AGRAVO EM
RECURSD ESPECIAL DEFENSVO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
SUMULA 182/STJ. PROVIMENTO DO RECURSD ESPECIAL MINISTERIAL.
ALTERACAO DO REGIME INICIAL PARA O FECHADO. PENA FINAL SUPERIOR A
4 ANOS E INFEROR A 8 ANOS DE RECLUSAO. EXISTENCIA DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS DEVIDO O AGRAVAMENTO DO
MODO PRISONAL. DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

[...]

3. Fixada a pena final em patamar superior a 4 ancs e inferior a 8 anos de
reclusdo, o qual, em tese admitira o regime inicial semiaberto, é devido o agravamento
do modo prisonal para o fechado pela existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis, as quais justificaram o incremento da pena-base, em conformidade com o
art. 33, 8 3%, do CP.

4. Agravo regimental improvido.' (AgRg no AREsp n. 972.884/MT, Sexta
Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe 23/10/2017).

Desta feita, a despeito da mencdo ao art. 2°, § 1°, da Le n. 8.072/1990,
observa-se que a pena-base ndo foi fixada no minimo legal e o quantum de pena
aplicado - 5 (cinco) anos, 6 (seis) messs e 20 (vinte) dias de reclusio — sao
circunstancias que autorizam a fixacéo do regime inicial fechado, conforme iterativa
jurisprudéncia do STJ.

Diante de tais consideragdes, portanto, ndo se visumbra a existéncia de
qualquer flagrante ilegalidade passivel de ser sanada pela concessdo da ordem de oficio.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

P.el.”

Esclareca-se, anda, que no que diz respeito as alegacdes de inidoneidade
dos fundamentos langados para exasperar a pena-base e de incorrecéo do critério
utilizado para exasperar a reprimenda, em razéo da continuidade ddlitiva, anda que
as3m ndo fosse, a argumentacéo vertida naimpetracdo com o desiderato de dterar o julgado
impugnado demanda cognicéo verticd da prova, medidaincompetive com o remédio heroico.

Portanto, a toda evidéncia, o decisum agravado, ao corfirmar 0 aresto
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impugnedo, rechagou as pretensdes da defesa por meo de judiciosos argumentos, 0s quals
encontram amparo na jurisprudéncia deste Soddicio.
Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



