Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1520018 - ES (2019/0165668-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : SEFAGEL S.A

AGRAVANTE : LORENGE CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
ADVOGADOS : CARLOS AUGUSTO DA MOTTA LEAL - ES005875

LEONARDO LAGE DA MOTTA - ES007722

LUIZ ALBERTO MUSSO LEAL NETO - ES018793
DANIEL FERNANDES ALVES FILHO - ES014461
RENAN SEABRA PEREIRA - ES017165

AGRAVADO : IMPORTBRAS COMERCIO EXTERIOR E LOGISTICA S/A

AGRAVADO - HENRIQUE ROCHA FRAGA

ADVOGADOS : HENRIQUE ROCHA FRAGA (EM CAUSA PROPRIA) -
ES009138

SAMYRA CARNEIRO PERUCHI - ES013468
RAQUEL COLA GREGGIO - ES013820
HENRIQUE BISSOLI PRATTI - ES026974

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO
MONOCRATICO PELA PRESIDENCIA DO STJ. ART. 21-E, V, DO RISTJ.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. ACAO DE
REVISAO CONTRATUAL CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. ATO ILICITO CONFIGURADO. REVISAO DA CONCLUSAO DO
ACORDAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
REVISAO DO MONTANTE INDENIZATORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. O julgamento monocratico de recurso inadmissivel pela Presidéncia do STJ encontra
previsdo no art. 21-E, V, do RISTJ, que possibilita ao Presidente desta Corte, antes da
distribuicdo, ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que n&o tiver
impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida. Desse modo,
inexiste violacdo ao principio da colegialidade, ainda mais quando subsiste a
possibilidade de interposi¢do de agravo interno contra a deliberacao unipessoal.

2. A modificagéo, nesta instancia extraordinaria, das conclusbes delineadas no acérdao
recorrido — de que houve ato ilicito a ensejar a existéncia de dano moral — demandaria
necessariamente o reexame dos fatos e das provas dos autos, bem como a
interpretacdo de clausulas contratuais, o que € vedado pelo disposto nas Sumulas5e 7
do STJ.

3. Da mesma forma, em relacdo a fixacdo do valor indenizatério arbitrado a titulo de
danos morais, também n&do h& como conhecer do recurso por incidéncia da Simula
7/STJ.

4. Conforme entendimento desta Corte, a interposi¢édo de recursos cabiveis ndo implica
"litighncia de ma-fé nem ato atentatério a dignidade da justica, ainda que com
argumentos reiteradamente refutados pelo Tribunal de origem ou sem alegacdo de
fundamento novo" (AgRg nos EDcl no REsp n. 1.333.425/SP, Relatora a Ministra
Nancy Andrighi, DJe 4/12/2012).

5. Fixados o0s honorarios recursais no primeiro ato decisério, ndo cabe novo
arbitramento nas demais decisGes que derivarem de recursos subsequentes, apenas
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consectarios do principal, tais como agravo interno e embargos de declaragéo.
6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 17 de fevereiro de 2020 (Data do Julgamento)

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.520.018 - ES (2019/0165668-7)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Cuida-se de agravo interno interposto por Safagel S.A. e Lorenge
Construtora e Incorporadora Ltda. contra decisdo da Presidéncia desta Corte que
conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial, nos termos da
fundamentacao a seguir transcrita (e-STJ, fls. 1.387-1.392):

Quanto a primeira e a segunda controvérsia, na espécie, incidem os
Obices das Sumulas n. 7 e n. 5 do STJ, que vedam a analise de fatos e
provas e também de clausulas contratuais nesta instancia. Colhe-se do
acordao recorrido:

Por 6bvio, trata-se de contrato de adesdo, o qual, embora legal,
possuindo previsédo no Ordenamento Juridico, [inclusive no préprio CDC
(art. 54), é passivel de revisdo de clausulas consideradas abusivas,
levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor neste tipo de
negociagao, ante a limitada, quando existente, possibilidade de discussao
das clausulas contratuais.

O referido pacto trouxe também a obrigacdo de cumprimento de
Convencgéo de Condominio por parte do adquirente (clausula 28, fl. 179)
e instituiu a empresa promitente vendedora como procuradora caso o
adquirente ndo comparecesse a Assembléia Geral de instalacdo do
condominio (clausula 29, fl. 179).

Na referida Convencéo (fls. 212/229), a promitente vendedora dispds no
artigo terceiro, 8 3°, que o sistema de ar condicionado central seria de
propriedade exclusiva da empresa LORENGE CONSTRUTORA E
INCORPORADORA LTDA, apelante, contratada para gerir o sistema
em sua totalidade.

[...]

Portanto, independente de, tanto a promitente vendedora, quanto a
apelante, fazerem parte do mesmo Grupo Econdmico, fato é que o
apelado, HENRIQUE ROCHA FRAGA, se viu obrigado a adquirir os
servicos de uma para aquisicdo do imovel de outra, o que configura a
venda casada.

[...]

Pelas fotos da fachada do prédio (fl. 639) é possivel notar que,
contrariando a referida disposicdo contratual, alguns conddminos
optaram por outro sistema de refrigeracdo. Para isso, no entanto, tiveram
que instalad-los nas janelas, de modo que essas devem permanecer
abertas para permitir o perfeito funcionamento do sistema de ar
condicionado Split, ja que o projeto arquitetbnico do prédio néo foi feito
para suportar outra forma de refrigeracdo que néo seja a

fornecida pela apelada.

[...]

Patente, assim, as praticas abusivas que desvelam ato ilicito ensejador
de indenizacdo por danos morais para o apelado HENRIQUE ROCHA
FRAGA, conforme previsdo do artigo 14, caput, do CDC.
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N&o obstante, o valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais) fixado a titulo de
danos morais se mostra exorbitante, pois deve cumprir seu papel
punitivo/pedagdgico sem causar ao consumidor lesado o indesejado
enriguecimento ilicito, de modo que o montante de R$ 5.000,00 (cinco mil
reais), acrescido de juros de mora a partir da citacdo e correcdo
monetéria a partir do seu arbitramento, revela-se mais adequado.

[...]

Por fim, cumpre esclarecer que o0s danos morais foram fixados,
essencialmente, ndo por conta do inadimplemento contratual, mas por
conta do sofrimento decorrente da falha no sistema de refrigeracéo.
Veja-se que, por diversas ocasifes, os funcionarios do apelado
IMPORTBRAS IMPORTACAO E DISTRIBUICAO DE MATERIAL
INFORMATICA LTDA deviam lidar com o calor excessivo em seu
ambiente de trabalho, o que maculou a imagem da empresa perante
estes e seus colaboradores e determina a repara¢do por danos morais,
conforme previsdo do artigo 14, caput, do CDC. / Entrementes, o valor
de R$ 15.000,00 (quinze mil reais) fixado a titulo de danos morais se
mostra exorbitante, pois deve cumprir seu papel punitivo/pedagdgico sem
causar ao consumidor lesado o indesejado

enriguecimento ilicito, de modo que o montante de R$ 10.000,00 (dez mil
reais), acrescido de juros de mora a partir da citacdo e correcdo
monetdaria a partir do seu arbitramento, revela-se adequado. (Grifamos)
(fls. 1274/1291)

(...)

Quanto a terceira controvérsia, também incide o mencionado 6bice da
SUimula n. 7 do STJ (“A pretensdo de simples reexame de prova néo
enseja recurso especial”), porquanto, muito embora possa o STJ atuar na
revisdo das verbas fixadas a titulo de danos morais, esta restringe-se aos
casos em que arbitrados na origem em valores irrisérios ou excessivos, 0
gue nao se verifica no caso concreto.

(...)

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, conhe¢o do agravo para ndo conhecer do
recurso especial.

Nas razbes do presente agravo interno (e-STJ, fls. 1.395-1.402), as
agravantes sustentam, preliminarmente, a nulidade da decisédo agravada, ao argumento
de que seria inadmissivel o julgamento monocratico do apelo especial, por ensejar
violacdo ao principio da colegialidade, tendo em vista que o caso ndo se enquadra nas
hipbteses taxativas do art. 255, § 4°, Il, do RISTJ.

No mais, defendem a inaplicabilidade das Sumulas 5 e 7 do STJ, porque
as questdes ventiladas nas razfes do recurso especial prescindem do reexame de

matéria fatico-probatoéria e da andlise de clausulas contratuais.

Pleiteiam, assim, a reconsideracdo da decisdo monocratica ou sua

reforma pela Turma julgadora.

Impugnacéo as fls. 1.405-1.409 (e-STJ), na qual se postula a condenacéao

das recorrentes as penas de litigancia de ma-fé e a majoracdo dos honorarios
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advocaticios recursais.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.520.018 - ES (2019/0165668-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE . SEFAGEL S.A

AGRAVANTE : LORENGE CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
ADVOGADOS : CARLOS AUGUSTO DA MOTTA LEAL - ES005875

LEONARDO LAGE DA MOTTA -ES007722

LUIZ ALBERTO MUSSO LEAL NETO -ES018793
DANIEL FERNANDES ALVES FILHO -ES014461
RENAN SEABRA PEREIRA -ES017165

AGRAVADO : IMPORTBRAS COMERCIO EXTERIOR E LOGISTICA S/A

AGRAVADO . HENRIQUE ROCHA FRAGA

ADVOGADOS : HENRIQUE ROCHA FRAGA (EM CAUSA PROPRIA) -
ES009138

SAMYRA CARNEIRO PERUCHI - ES013468
RAQUEL COLA GREGGIO -ES013820
HENRIQUE BISSOLI PRATTI - ES026974

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO
MONOCRATICO PELA PRESIDENCIA DO STJ. ART. 21-E, V, DO RISTJ. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. AGAO DE REVISAO
CONTRATUAL CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. ATO ILICITO
CONFIGURADO. REVISAO DA CONCLUSAO DO ACORDAO. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ. REVISAO DO MONTANTE INDENIZATORIO.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O julgamento monocratico de recurso inadmissivel pela Presidéncia do STJ encontra previsédo
no art. 21-E, V, do RISTJ, que possibilita ao Presidente desta Corte, antes da distribuicdo, ndo
conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nao tiver impugnado especificamente o0s
fundamentos da deciséo recorrida. Desse modo, inexiste violagdo ao principio da colegialidade,
ainda mais quando subsiste a possibilidade de interposicdo de agravo interno contra a
deliberagao unipessoal.

2. A modificacdo, nesta instancia extraordinaria, das conclusdes delineadas no acérdao recorrido
— de que houve ato ilicito a ensejar a existéncia de dano moral — demandaria necessariamente o
reexame dos fatos e das provas dos autos, bem como a interpretagéo de clausulas contratuais, o
que é vedado pelo disposto nas Sumulas 5 e 7 do STJ.

3. Da mesma forma, em relacdo a fixacdo do valor indenizatdrio arbitrado a titulo de danos
morais, também nao ha como conhecer do recurso por incidéncia da Sumula 7/STJ.

4. Conforme entendimento desta Corte, a interposicdo de recursos cabiveis ndo implica
"litigancia de ma-fé nem ato atentatorio & dignidade da justica, ainda que com argumentos
reiteradamente refutados pelo Tribunal de origem ou sem alegacéo de fundamento novo" (AgRg
nos EDcl no REsp n. 1.333.425/SP, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, DJe 4/12/2012).

5. Fixados os honorarios recursais no primeiro ato decisério, ndo cabe novo arbitramento nas
demais decisBes que derivarem de recursos subsequentes, apenas consectarios do principal, tais
como agravo interno e embargos de declaracéao.

6. Agravo interno desprovido.
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VOTO
O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE(RELATOR):

De inicio, em relagdo a alegada violacdo ao principio da colegialidade, é
preciso ressaltar que o julgamento monocratico de recurso inadmissivel pela
Presidéncia do STJ encontra previsdo no art. 21-E, V, do RISTJ, que possibilita ao
Presidente desta Corte, antes da distribuicdo, ndo conhecer de recurso inadmissivel,
prejudicado ou que nao tiver impugnado especificamente os fundamentos da deciséo
recorrida. Desse modo, inexiste violacdo ao principio da colegialidade, ainda mais
guando subsiste a possibilidade de interposi¢cdo de agravo interno contra a deliberagéo

unipessoal.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO PENAL. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA NOS TERMOS LEGAIS.

1. A decisdo impugnada ndo violou o principio da colegialidade, na
medida em que o art. 21-E do RISTJ, permite ao presidente deste
Sodalicio n&do conhecer do agravo que nado tenha impugnado
especificamente todos os fundamentos da decisdo recorrida, como na
hipétese. 2. O cabimento de agravo regimental contra a decisao singular
afasta a alegacdo de afronta ao referido postulado, visto que a matéria,
desde que suscitada, pode ser remetida a apreciacdo da Turma.

[...]

(AgRg no AREsp 1539949/PR, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 01/10/2019, DJe 10/10/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO DECLARATORIA C/C PEDIDO CONDENATORIO - DECISAO
MONOCRATICA QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO.
INSURGENCIA RECURSAL DA RE.

1. A decisao que averigua os requisitos legais e constitucionais para a
admissao do recurso nao viola o artigo 10 do CPC/15, pois "A aplicacéo
do principio da nao surpresa nao impfe, portanto, ao julgador que
informe previamente as partes quais os dispositivos legais passiveis de
aplicacdo para o exame da causa." (EDcl no REsp 1.280.825/RJ, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
27/06/2017, DJe de 1°/08/2017).

1.1. A inobservancia ao procedimento recursal cabivel configura erro
grosseiro e constitui vicio insanavel, motivo pelo qual inaplicavel o
disposto no artigo 932, paragrafo Unico, do CPC relativo & abertura de
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prazo para o saneamento do vicio.

2. Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, a legislagédo
processual vigente (artigo 932 do CPC) permite ao relator julgar
monocraticamente recurso inadmissivel. Ademais, a possibilidade de
interposicao de insurgéncia para apreciacdo do 6rgao colegiado (artigo
1.021 do CPC) afasta qualquer alegacdo de ofensa ao principio da
colegialidade e de ocorréncia de cerceamento de defesa.

Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1418839/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 12/08/2019, DJe 15/08/2019)

No mais, a irresignagéo também ndo merece prosperar.

Efetivamente, ndo ha como suplantar a aplicacdo do 6bice das Sumulas 5
e 7do STJ.

Conforme consignado na decisdo agravada, o Colegiado estadual julgou
a lide, com base na analise de clausulas contratuais e no substrato fatico-probatério
dos autos, concluindo pela ocorréncia de ato ilicito e pratica abusiva ensejadores de

indenizacao por danos morais em favor da parte ora agravada.

Nessas circunstancias, ndo ha& como alterar a cognicdo do aresto
impugnado e acolher as teses defendidas no apelo especial (que ndo houve ato ilicito,
bem como inexistiram elementos caracterizadores da responsabilidade civil), uma vez
que tal providéncia, inevitavelmente, esbarraria no disposto nas Sumulas n. 5 e 7 do
STJ.

Do mesmo modo, em relacdo a alegada exorbitdncia do valor
indenizatorio arbitrado a titulo de danos morais, ratifica-se a compreenséo constante da
decisdo agravada, no sentido de que tal irresignacdo recursal ndo merece

conhecimento por incidéncia da Sumula 7/STJ.

Consoante a orientacéo jurisprudencial desta Corte, o quantum arbitrado
a titulo de danos morais, por demandar o reexame acervo fatico-probatdrio dos autos,
somente deve ser revisto nas hipdteses em que a condenacdo se revelar irriséria ou

excessiva, em desacordo com os principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

Assim, na hipotese dos autos, constata-se que o valor estabelecido para a
reparacdo dos danos morais, inicialmente fixado no montante R$ 15.000,00 (quinze mil
reais), e, em seguida, reduzido pelo Tribunal de origem para a quantia de R$ 10.000,00
(dez mil reais) — ndo pode ser considerado exorbitante, a ponto de justificar sua

reavaliacdo no ambito do recurso especial.
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A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA
DE DEBITO C/C INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. INSCRIGCAO
DO NOME DO AUTOR NOS CADASTROS DE PROTECAO AO
CREDITO. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 1.022 DO CPC/2015.
DANO MORAL IN RE IPSA. ASTREINTES. VALOR DOS DANOS
MORAIS. REEXAME DE CONTEUDO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA N. 7/STJ. RAZOABILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o acordao
recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes
suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que,
em tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo.

2. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico dos autos (Sumula n. 7 do STJ).

3. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, "nos casos de protesto
indevido de titulo ou inscricdo irregular em cadastros de inadimplentes, o
dano moral se configura in re ipsa, isto é, prescinde de prova" (REsp n.
1.059.663/MS, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe 17/12/2008).
4. Somente em hip6teses excepcionais, quando irrisorio ou exorbitante o
valor da indenizacdo por danos morais arbitrado na origem, a
jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento do 6bice da Sumula n.
7 do STJ para possibilitar sua revisdo. No caso, a quantia arbitrada na
origem é razoavel, ndo ensejando a intervencao desta Corte.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1214839/SC, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 26/02/2019, DJe
08/03/2019)

Acerca da pretensao da parte recorrida de ver aplicada a parte agravante
a pena por litigancia de ma-fé, constata-se que esta ndo merece guarida, pois,
conforme entendimento desta Corte a interposicao de recursos cabiveis “ndo implica
em litigancia de ma-fé nem ato atentatério a dignidade da justica, ainda que com
argumentos reiteradamente refutados pelo Tribunal de origem ou sem alegacéao de
fundamento novo" (AgRg nos EDcl no REsp n. 1.333.425/SP, Relatora a Ministra
Nancy Andrighi, DJe 4/12/2012).

Quanto ao pedido de majoracdo de novos honordrios recursais, o pleito
deve ser examinado a luz das regras definidas pela Terceira Turma deste Tribunal
Superior — nos EDcl no Agint no REsp 1.573.573/RJ, desta relatoria, julgado em
4/4/2017, DJe de 8/5/2017.

Na espécie, ndo é cabivel novo incremento da verba honoraria em favor
dos advogados da parte adversa, haja vista que, fixados os honorarios advocaticios no
primeiro ato decisorio, hdo cabe novo arbitramento nas demais decisdes que derivarem

de recursos subsequentes, apenas consectarios do principal, tais como agravo interno
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e embargos de declaracéo.

Em arremate, como o presente agravo interno nao suscitou nenhuma tese
capaz de modificar o conteudo do julgado impugnado, deve-se manter inalterada a

decisdo que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 17 de fevereiro de 2020
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