Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1284831 - RS

(2018/0097721-3)
RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO
DO BRASIL

: VITOR GIL PEIXOTO - RS057021
REGISBIGOLIN - RS059575
CAMILA TICIANE ROSA MENDES - RS057166
IGOR HAMILTON MENDES - RS061815
FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S) - RS044277

: DANIEL LUCASTUSI

: DARCILA BECKER BRUM

: MARCELO PENA NORONHA

: DANIEL LUCASTUSI (EM CAUSA PROPRIA) E
OUTROS - RS027320

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB
A EGIDE DO NCPC. ACAO RESCISORIA.
AUXILIO-CESTA-ALIMENTACAO. ALTERACAO
JURISPRUDENCIAL POSTERIOR AO ACORDAO
RESCINDENDO. NAO CABIMENTO. HARMONIA ENTRE
O ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO
STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se 0 NCPC a este recurso ante os termos do
Enunciado Administrativo n® 3, aprovado pelo Plenéario do
STJ na sessao de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisfes publicadas a
partir de 18 de marco de 2016) serao exigidos 0s requisitos
de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. Nao cabe acao rescisoria pela alteracdo do entendimento
jurisprudencial em sentido contrario ao manifestado no
acordéo rescindendo se, a data da sua prolacéo, vigorava o
entendimento nele externado, sendo irrelevante o tardio
transito em julgado decorrente da interposicdo de recursos
cujo mérito ndo se apreciou.

3. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribuna de Justica, por
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unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Bbéas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 17 de fevereiro de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Moura Ribeiro
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.284.831 - RS (2018/0097721-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE . CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO
BRASIL

ADVOGADOS : VITOR GIL PEIXOTO -RS057021

REGIS BIGOLIN - RS059575

CAMILA TICIANE ROSA MENDES - RS057166
IGOR HAMILTON MENDES - RS061815

FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S) - RS044277

AGRAVADO - DANIEL LUCAS TUSI
AGRAVADO : DARCILA BECKER BRUM
AGRAVADO : MARCELO PENA NORONHA
ADVOGADO : DANIEL LUCAS TUSI (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS -
RS027320
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO
BRASIL (PREVI) ajuizou agéo rescisoria contra DARCILA BECKER BRUM
(DARCILA), DANIEL LUCAS TUSI (DANIEL) e MARCELO PENA NORONHA
(MARCELO), pleiteando a desconstituicdo do acorddo proferido em acdo de
complementacdo de aposentadoria ajuizada por DARCILA, entdo representada por
DANIEL e MARCELO, com fundamento em erro de fato e violacdo de dispositivos de
lei no que tange a natureza indenizatoria da verba auxilio cesta-alimentacao.

O Tribunal gaucho acolheu a preliminar de ilegitimidade passiva de
DANIEL e MARCELO e, quanto a DARCILA, julgou improcedente o pedido, em
acordao assim ementado:

ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIA PRIVADA. CAIXA DE
PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL.
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA DOS ADVOGADOS.
ACOLHIMENTO. AUXILIO CESTA-ALIMENTACAO. MUDANCA
DO ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL ACERCA DA
NATUREZA DA PARCELA. VIOLACAO A LITERAL DISPOSITIVO
DE LEIl. ERRO DE FATO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA
MATERIA. VIA PROCESSUAL INADEQUADA.

Da ilegitimidade passiva dos advogados

1. Verifica-se que a rescisdria foi proposta em face do procurador que
atuou e obteve éxito no processo de conhecimento, cuja decisao
transitada em julgado é objeto da presente demanda, sendo evidente
a caréncia de acao contra aquele.

2. Assim, a toda evidéncia o advogado é parte ilegitima na presente
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demanda rescisoria, tendo em vista que nédo integrava a lide originaria,
pois apenas representava 0 interesse da parte autora naquela
oportunidade, exercendo a atividade profissional da advocacia que
culminou em éxito e no titulo executivo judicial objeto desta acao.

3. Portanto, deve ser extinta a presente demanda quanto ao advogado
réu, ante a caréncia de acao por ilegitimidade passiva deste, conforme
preceitua o art. 485, VI, do novel Cédigo de Processo Civil.

Da nao incidéncia da Sumula n. 343 do Superior Tribunal de Justica
no caso em anélise

4. Inaplicavel ao presente feito os ditames do Enunciado n. 343 da
Sumula do STF, uma vez que a matéria de fundo, a respeito da qual
haveria divergéncia, nao foi objeto da presente rescisoéria.

Mérito da acéo rescisoria

5. Transitada em julgado a sentenca, opera-se o efeito da coisa
julgada material, nos termos no art. 502 do novo CPC. Nessa fase o
decisum torna-se imutavel e indiscutivel, abrangido pelo manto da res
iudicata, requisito essencial, atendido no caso em tela, para
propositura da acao resciséria.

6. No entanto, podera ocorrer algum vicio ou nulidade na sentenca
passivel de reexame.

Dessa forma, o legislador patrio disponibilizou a parte prejudicada a
acdo rescisoria, a fim de evitar a injustica causada pela deciséo
imutavel, a qual é passivel de revisdo em decorréncia de vicio
insanavel, cuja ciéncia ocorreu apés a prolacao daquele ato judicial.

7. Contudo, somente em casos extremos existe a possibilidade de
rescindir uma sentenca sob o pélio da coisa julgada material, ante a
necessidade de conservacdo das decisdes judiciais para a
manutencdo da paz social.

8. No presente feito a parte postulante alega como causa de pedir o
fato de que o acérdédo rescindendo infringiu o disposto no artigo 966,
incisos V e VI, da legislacdo processual civil, de violacdo manifesta
de norma juridica e erro de fato, uma vez que a apelagdo néo foi
analisada de forma adequada, inclusive afrontando entendimento
pacificado nesta Corte e no Superior Tribunal de Justica a respeito da
matéria.

9. Note-se que a circunstancia atinente a mudanca do entendimento
jurisprudencial acerca da natureza das parcelas denominadas auxilio
cesta alimentacdo, abono Unico, as quais possuiam carater
remuneratério consoante posicionamento anterior, passando o
Superior Tribunal de Justica a entender pela impossibilidade de
extensdo aos inativos em face da sua natureza indenizatéria ou por
nao estarem previstas no regulamento do plano de beneficios de
previdéncia privada, por si s6, ndo da azo a propositura da acédo
rescisoria.

10. Ademais, ndo ha que se aplicar aos fatos narrados na inicial as
hipéteses de incidéncia da norma legal precitada, na qual esta
lastreada pretenséo, ou seja, a existéncia violagdo a disposicdo de lei
e erro de fato, ao contrario, a matéria em discusséo foi controvertida e
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objeto de deliberacéo judicial, portanto, inexiste a tipificacéo legal que
autorize um juizo de rescisdo da matéria abarcada pela coisa julgada
material.

Acolhida a preliminar de ilegitimidade passiva, afastadas as demais
prefaciais suscitadas e, no mérito, julgado improcedente o pedido
formulado na agao resciséria (e-STJ, fls. 1.326/1.328).

Os embargos de declaragcdo opostos por PREVI foram rejeitados
(e-STJ, fls. 1.389/1.398).

Inconformada, PREVI interpds recurso especial com base no art. 105,
lll, a, da CF, alegando violacéo dos arts. 485, V, IX, do CPC/73, 3°, paragrafo unico, da
LC n° 108/01, 3° 6°da Lei n®6.321/76, 114, 115, | e 116 do NCPC, ao sustentar que (1)
os advogados de DARCILA detém legitimidade para figurar no polo passivo da agao
resciséria, em litisconsorcio necessario com ela, porquanto os efeitos da presente
demanda refletirdo diretamente em suas esferas juridicas, por implicarem a restituicao
de valores percebidos a titulo de honoréarios advocaticios; (2) o acordao rescindendo
incorreu em erro de fato e violacdo de dispositivo de lei, tendo em vista que, antes do
transito em julgado, o STJ firmou entendimento em recurso repetitivo de que néo seria
cabivel o pagamento de auxilio-cesta-alimentacdo em beneficio previdenciario
complementar; e (3) DARCILA ndo tem direito a parcela relativa ao
auxilio-cesta-alimentacao, em face de sua natureza indenizatéria.

N&o foram oferecidas contrarrazdes (e-STJ, fls. 1.448/1.471).

Em juizo de admissibilidade, a vice-presidéncia do Tribunal gaucho
inadmitiu o apelo nobre ante a incidéncia das Sumulas n°s 7 e 83, ambas do STJ.

Seguiu-se 0 agravo em recurso especial interposto por PREVI que foi
conhecido para negar provimento ao recurso especial, em decisdo de minha relatoria,
assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO
RESCISORIA. ACORDAO RESCINDENDO PROLATADO EM
ACAO DE COMPLEMENTACAO DE BENEFICIO DE
PREVIDENCIA PRIVADA. ADVOGADOS. ILEGITIMIDADE
PASSIVA. ALTERACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL POSTERIOR AO ACORDAO. ACAO
RESCISORIA INCABIVEL. ERRO DE FATO. INEXISTENCIA.
HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO PROVIDO (e-STJ, fl. 1.526).

Nas razbes do presente agravo interno, PREVI afirmou que (1) é
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imprescindivel a uniformizacdo da jurisprudéncia em matéria infraconstitucional, de
sorte que se mostra irrelevante, na acao rescisoria, a data da prolacdo da decisao
rescindenda ou do seu transito em julgado, néo incidindo o disposto na Sumula n°® 343
do STF; e (2) no processo anterior ndo houve discussao efetiva acerca da natureza da
vantagem, tendo em vista que o acordao prolatado pelo TIJRS limitou-se a seguir
precedentes daquela Corte.

Nao foi apresentada impugnacéo.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.284.831 - RS (2018/0097721-3)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO
BRASIL

: VITOR GIL PEIXOTO - RS057021
REGIS BIGOLIN - RS059575
CAMILA TICIANE ROSA MENDES - RS057166
IGOR HAMILTON MENDES - RS061815
FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S) - RS044277

: DANIEL LUCAS TUSI

: DARCILA BECKER BRUM

: MARCELO PENA NORONHA

- DANIEL LUCAS TUSI (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS -
RS027320

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO RESCISORIA. AUXILIO-CESTA-ALIMENTACAO.
ALTERAQAO JURISPRUDENCIAL POSTERIOR AO ACORDAO
RESCINDENDO. NAO CABIMENTO. HARMONIA ENTRE O
ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Ndo cabe acdo rescisoria pela alteracdo do entendimento
jurisprudencial em sentido contrario ao manifestado no acordao
rescindendo se, a data da sua prolacdo, vigorava o entendimento
nele externado, sendo irrelevante o tardio transito em julgado
decorrente da interposi¢cdo de recursos cujo mérito ndo se apreciou.
3. Agravo interno néo provido.

Documento eletronico VDA24320852 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Moura Ribeiro Assinado em: 05/02/2020 11:43:32
Codigo de Controle do Documento: 8881E962-DB49-4D83-929F-573FEA4E9BO7



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.284.831 - RS (2018/0097721-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE . CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO
BRASIL

ADVOGADOS : VITOR GIL PEIXOTO -RS057021

REGIS BIGOLIN - RS059575

CAMILA TICIANE ROSA MENDES - RS057166
IGOR HAMILTON MENDES - RS061815

FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S) - RS044277

AGRAVADO : DANIEL LUCAS TUSI
AGRAVADO : DARCILA BECKER BRUM
AGRAVADO : MARCELO PENA NORONHA
ADVOGADO . DANIEL LUCAS TUSI (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS -
RS027320
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
O recurso nao merece provimento.

De plano, vale pontuar que o0 presente agravo interno € O recurso
especial foram interpostos contra decisées publicadas na vigéncia do novo Codigo de
Processo Civil, razdo pela qual devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado Administrativo n° 3, aprovado
pelo Plenario do STJ na sesséo de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos
os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

O inconformismo agora manejado ndo merece provimento por nao ter
trazido nenhum elemento apto a infirmar as conclusdes adotadas pela deciséo
recorrida.

Do cabimento da acao rescisoéria

A PREVI aduziu que a acdo rescisoria seria cabivel porquanto o
entendimento do STJ, quanto ao tema de auxilio-cesta-alimentacao, teria sido revertido.

Além disso, sustentou que ndo houve discussao acerca da natureza da
verba, mas mera mencdo a decisdes anteriores, configurando admissdo de fato
inexistente.

A esse respeito, a decisdo unipessoal assinalou que esta Corte tem
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posicionamento pacifico no sentido de que ndo cabe acéo rescisoria pela alteracdo do
entendimento jurisprudencial em sentido contrario ao manifestado no acordao
rescindendo se, a data da sua prolacéo, vigorava o entendimento nele externado, nao
sendo tal concluséo influenciada pelo tardio transito em julgado.

Sobre o tema, seguem 0s seguintes precedentes, a saber:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. IMPUGNACAO AO VALOR DA
CAUSA. ACAO RESCISORIA. CRITERIO DE FIXACAO.
BENEFICIO ECONOMICO. ART. 968. INC. I, DO CPC.
PRECEDENTES. ILEGITIMIDADE PASSIVA DO ADVOGADO DO
AUTOR DA SENTENCA RESCINDENDA. PRECEDENTES.
RECURSOS especiais NAO PROVIDOs. ERRO DE FATO. NAO
CONFIGURACAO. EFETIVA DISCUSSAO A RESPEITO DA
NATUREZA DA VERBA NO PROCESSO ORIGINARIO.
INCIDENCIA DO ARTIGO 966, INCISO V E VIl DO CPC.
PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM O
ENTENDIMENTO FIRMADO NO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

[...]

2. No julgamento da Acdo Resciséria n. 5.160/RJ, a Segunda Secéo
do STJ perfilhou o entendimento de que advogados ndo tém
legitimidade passiva para integrar acao rescisoria, pois nao tém
vinculo juridico com o objeto litigioso do processo do qual se originou a
sentenca rescindenda. Logo, ostentam interesse apenas reflexo na
manutencado daquela decisao.

3. N&o é cabivel acao rescisdria fundada no art. 485, incisos V, e IX,
ambos do CPC/1973, em decorréncia de alteracdo jurisprudencial
posterior, quanto a inviabilidade de inclusdo do auxilio
cesta-alimentagdo nos proventos de complementacdo de
aposentadoria pagos por entidade previdéncia privada.

[...]

5. Havendo efetiva discussdo sobre a natureza juridica do auxilio
denominado cesta-alimentacdo, quanto a se seu carater era de
natureza remuneratoria ou indenizatéria, ha que se afastar a alegacao
de que houve "erro de fato", para fins da aplicacdo do inciso IX do art.
485 do CPC/1973 (inc. VIl do art. 966 do CPC/2015).

6. Agravo interno ndo provido.

(Agint nos EDcl no REsp 1.745.942/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, j. 4/6/2019, DJe 11/6/2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ACAO RESCISORIA. ADVOGADOS. LEGITIMIDADE
PASSIVA AD CAUSAM. INEXISTENCIA. PREVIDENCIA
PRIVADA. AUXILIO-CESTA-ALIMENTACAO. TEMA PACIFICADO
A EPOCA. ALTERACAO DE ENTENDIMENTO. VIOLACAO
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LITERAL DE LEI. AFASTAMENTO. SUMULA N° 343/STF.
APLICACAO. ERRO DE FATO. NAO CONFIGURACAO.
NATUREZA DA VERBA. EFETIVA DISCUSSAO. RECURSO
MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. ART. 1.021, § 4°,
DO CPC/2015. APLICACAO.

[...]

2. A Segunda Secado do Superior Tribunal de Justi¢a, ao julgar a AR
n°® 5.160/RJ, adotou o entendimento de que os advogados néao
possuem legitimidade passiva para integrar acao rescisoria, pois nao
detém vinculo juridico com o objeto litigioso do processo do qual se
originou a sentenga rescindenda, ostentando apenas interesse reflexo
na sua manutencao.

3. A violacéo de literal disposicao de lei que autoriza o ajuizamento de
acdo rescisoria € aquela que enseja flagrante transgresséo do direito
em tese. A pacificacdo da jurisprudéncia em sentido contrario e em
momento posterior a prolacdo do acdrdao rescindendo nédo afasta a
incidéncia da Sumula n°® 343/STF. Precedentes.

4. O momento a ser considerado como de pacificagéo jurisprudencial,
para efeito de incidéncia da Sumula n° 343/STF, é o da publicacdo da
decisdo rescindenda, e ndo do seu transito em julgado.

[...]

7. Na hipotese, houve efetiva discussdo quanto a natureza juridica do
auxilio-cesta-alimentacdo - se verba de carater remuneratério ou
indenizatdrio -, a afastar a alegacédo de erro de fato.

8. A manifesta improcedéncia do agravo interno atrai a incidéncia da
multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015.

9. Agravo interno nao provido.

(Agint no REsp 1.704.273/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, j. 20/5/2019, DJe 23/5/2019)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIA
PRIVADA. AUXILIO CESTA-ALIMENTACAO. ALTERACAO
SUBSTANCIAL DA JURISPRUDENCIA. MANEJO DE
RESCISORIA PARA ADEQUACAO DO JULGADO.
INVIABILIDADE. SUMULA 343/STF. PRECEDENTE ESPECIFICO
DA CORTE ESPECIAL. ERRO DE FATO. NAO CONFIGURACAO.
EFETIVA DISCUSSAO A RESPEITO DA NATUREZA DA VERBA
NO PROCESSO ORIGINARIO. INCIDENCIA DO § 2° DO ARTIGO
485 DO CPC/73.

1. "A alteracdo jurisprudencial quanto a inviabilidade de
inclusdo do auxilio cesta-alimentacdo nos proventos de
complementacdo de aposentadoria pagos por entidade fechada
de previdéncia privada posterior a manifestacao transitada em
julgado ndo autoriza o manejo da acgdo resciséria" (EAREsp
397.326/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE
ESPECIAL, julgado em 19/10/2016, DJe de 26/10/2016).

2. A acéo rescisoria fundada em erro de fato pressupde que a deciséo
tenha admitido um fato inexistente ou tenha considerado inexistente
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um fato efetivamente ocorrido, mas, em quaisquer dos casos, €
indispenséavel que ndo tenha havido controvérsia nem pronunciamento
judicial sobre ele (art. 485, IX, e § 2°, do CPC/73).

3. No caso concreto, houve efetiva discussao sobre a natureza juridica
do auxilio cesta-alimentacao - se verba de carater remuneratério ou
indenizatorio -, a afastar a alegacao de erro de fato.

4, Pedidos contidos na acéo rescisoria julgados improcedentes.

(AR 5.160/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Rel. p/ Acordao Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Segunda Secdo, j. em
28/02/2018, DJe 18/04/2018)

Assim, os precedentes mencionados pela PREVI, além de se
mostrarem superados pela iterativa jurisprudéncia da Terceira e Quarta Turmas do STJ,
nao tém o conddo de afastar o entendimento firmado pela Segunda Secéo, 6rgao
fracionario responséavel pela unificagcdo do entendimento em matéria de direito privado
neste Tribunal Superior.

Do mesmo modo, ndo had que se falar em erro de fato, pois os
precedentes aqui mencionados alinhavaram que tal hipotese nédo se evidencia quando
0 acordao rescindendo tratou expressamente da natureza juridica da verba pleiteada
na acédo de complementacéo de aposentadoria.

Dessa forma, ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
demonstrar a inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada,
mantém-se o julgado, por ndo haver motivos para a sua alteracao.

Nessas condi¢des, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
interno.
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AGRAVADO : DANIEL LUCAS TUSI

AGRAVADO : DARCILA BECKER BRUM

AGRAVADO : MARCELO PENA NORONHA

ADVOGADO : DANIEL LUCAS TUSI (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS - RS027320

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e

Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 17 de fevereiro de 2020
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