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RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DANILO MARQUES BORGES E OUTROS
: DANILO MARQUES BORGES - GO027755

DANIELLE PHAMELLA CARVALHO LOIOLA - GO040440
KETRINI GUIMARAES SOUSA - GO051900

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
: JULIANA MORAIS MENDONCA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ANALISE DO
MERITO. PRINCIPIO DA OFICIALIDADE. PRISAO
PREVENTIVA. HOMICIDIO QUALIFICADO. SEGREGACAO
CAUTELAR DECRETADA NA SENTENCA. LEGALIDADE.
NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MODUS OPERANDI. AMEACAS AS
TESTEMUNHAS. QUANTIDADE DE PENA IMPOSTA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federd, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinario. No entanto, deve-se
andisx o pedido formulado na inidd, tendo em vida a possibilidade
de se conceder a ordem de oficio, em razéo da exigéncia de eventud
coacdo ilegd.

2. No caso, a priséo preventiva da paciente, decretada na sentenca,
esta fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica, tendo
em vida o (i) modus operandi do ddlito (teria premeditado, mediante
paga, a morte do seu companhero, oferecendo dinhero a diversas
pessoas para a redizacdo do ato, e a execucao fa efetiva com a sua
guda, durante o repouso noturno); as (i) ameacas sofridas pelas
tesemunhas, e a (i) quantidade de pena impodta (18 anos de
reclusfo). Adequacdo aos artigos 312 e 387, 81° do Codigo de
Processo Pend. Austnciade congrangimento ilegdl.

3. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que s2o partes as acimaindicadas,
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acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod 1lan Paciornik, Fdix Fischer e

Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.
Brasilia(DF), 12 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 486.966 - GO (2018/0346593-4)
RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : DANILO MARQUES BORGES E OUTROS
ADVOGADOS : DANILO MARQUESBORGES - GO027755
DANIELLE PHAMELLA CARVALHO LOIOLA - GO040440
KETRINI GUIMARAES SOUSA - GO051900

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
PACIENTE : JULIANA MORAIS MENDONCA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

Trata-se de habeas corpus subditutivo de recurso préprio, com pedido de
liminer, impetrado em beneficio de JULIANA MORAIS MENDONCA, contra acordéao do
Tribund de Judica do Estado de Goids que denegou a ordem no julgamento do HC n.
5545424.67.2018.8.09.0000, assm ementado (e-STJfl. 21):

HABEAS CORPUS HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DO DIREITO DE
APELAR EM LIBERDADE. FUNDAMENTACAO VALIDA. Ndo ha
ilegalidade na negativa do direito de apelar em liberdade se a
magistrada justificou a subsisténcia dos requisitos da prisdo
preventiva. Sobretudo, quando o agente foi condenado ao
cumprimento de pena no regime inicial fechado e ndo restaram
comprovados o0s seus predicados pessoais. Precedentes do STJ e do
TJGO. ORDEM DENEGADA.

Narra a defesa que a paciente, presa preventivamente de 12/8/2013 até
10/2/2015 (rdaxamento da priso pea ingénda originaria, mediante a imposicéo de medidas
cautdlares), foi condenada a pena de 18 anos de reclusdo, no regime inidd fechado, pda
pratica do cime previsto no art. 121, 8 2°, incisos |1 e 1V, do Cédigo Pend, decretada a sua
prisdo preventiva na sentenca (e-STJ fls. 35/39).

Inconformada com a decretacdo da sua priséo, a defesa impetrou 0 writ
originaio, cuja ordem, como antes relatado, fal denegada (e-STJ fls 21/31). ESta é a deciséo
Impugnada

Nas razbes do presente mandamus (e-STJ fls 3/20), a defesa dirmaque a
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paciente é primédria, portadora de bons antecedentes, possui residéncia e emprego fixas e a
Sua vida pregressa corrobora com o deferimento do direito de aguardar em liberdade o
julgamento dos seus recursos. Aduz que da cumpriu com rigor as medidas cautelares que lhes
foram impodtas, indusve comparecendo a sesséo de julgamento perante o Consdho de
Sentenca.

Sudenta a defesa estarem ausentes da espécie 0s reguisitos autorizadores da
prisdo preventiva, previstos no art. 312 do Codigo de Processo Pend, especid mente porque o
Juizo processante ndo gpresentou eementos concretos que judificassem a necessdade da
medida extrema. Ressdta que a testemunha que naticiou ter sofrido ameaca consgnou que as

ameacas N&o Se renovaram.

Requer, liminamente e no méito, a revogacéo da prisfo preventiva da

paciente, mediante aimposicéo de medidas cautelares dterndivas.

Processo didribuido a esta rdatoria por prevencéo do HC n. 480.063/GO,
vinculado a mesma paciente, interposto contra a decisdo liminer proferida no writ originério, e
indeferido liminarmente, com espeque no enunciado da Simula n. 691 do Supremo Tribund
Federd.

Indeferido o pedido liminar (e-STJ fls 43/45) e prestadas as informagdes
(e-STJ fls 49/61), o Minigério Plblico Federd manifestou-se pea denegacdo da ordem
(e-STJAl. 63).

E o rdatrio.
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HABEAS CORPUS N° 486.966 - GO (2018/0346593-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

O presente habeas corpus ndo merece ser conhecido por auséncia de

regularidede formd, qud sgja, a adequacéo daviaddta

De acordo com a nossa Ssemédica recursd, o recurso cabivd contra
acordao do Tribund de origem que denega a ordem no habeas corpus é o recurso ordinario,
consoante digpde o art. 105, 11, "d', da Congtituicio Federal.

O Superior Tribund de Judtica, seguindo o entendimento firmado pela
Primara Turma do Supremo Tribund Federd, ndo tem admitido a impetracéo de habeas
corpus em subgiituicBo ao recurso proprio, prestigiando assm o sstema recursa vigente.

Admite-sg, entretanto, em casos de flagrante ilegdidade, a concessio da ordem, de oficio.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos dessa
nova orientagéo das Cortes Superiores do Pais HC 320.818/SP, Rdaor Minigro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015; e STF, HC n. 113890,
RdatoraMinidraROSA WEBER, Primara Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Assim, de inido, incabive 0 presente habeas corpus subdtitutivo do recurso
adequado. Todavia, em homenagem a0 principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da
insurgéncia, para veificar a exigéncia de eventud congrangimento ilegd passivel de ser
sanado pela concessio da ordem, de aficio.

A questdo juridica cinge-se a andise da posshilidade de revogacéo da
prisfo preventiva da paciente, decretada da sentenca pela prética, em tese, do crime de

homicidio qudificado, com a concessdo do direito de recorrer em liberdade.

A privacdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 52, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assm, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
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(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que assm dispde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Quanto aos pressupostos/requisitos da prisio preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nuca:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, €
abalada pela prética de um delito. Se este for grave, de particular
repercussdo, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucdo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo é realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacgéo,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracédo da aplicacdo da lei penal: significa garantir a
finalidade Util do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancéo devida a
guem é considerado autor de infracdo penal NUCCI, Guilherme de
Souza. Cédigo de Processo Pena Comentado. 13 ed. Rio de Janeiro:
Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Digpde, anda, o art. 387, 81°, do Cadigo de Processo Perd:

Art. 387. Ojuiz, ao proferir sentenca condenatoria:

]

81° O juiz decidira, fundamentadamente, sobre a manutengédo ou,
se for 0 caso, a imposi¢ao de prisdo preventiva ou de outra medida
cautelar, sem prejuizo do conhecimento de apelacdo que vier a ser
interposta. (Incluido pela Lei n°® 12.736, de 2012)
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Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a decisio esteja pautada em
motivacdo concreta, sendo vedadas cond deragOes abstratas sobre a gravidade do crime

Na hipdtese, a prisdo preventiva da paciente, decretada logo apds a prética
do ddito, foi rdlaxada pelo Jizo processante, a pedido do Minigério Plblico, en decorréncia
da necessdade de adiamento da sessfo de julgamento (decreto origin&io e decisdo

revogatoria ndo carreados).

ApGs a condenacéo da paciente pdo Consdho de Sentenca, 0 Juizo
processante fixou-lhe a pena privativa de liberdade de 18 (dezoito) anos de reclusdo, no
regime inidd fechado (admitindo-se a detracéo do periodo de 1 ano e 7 meses), e redecretou
a Sua custddia cautelar, nos termos do seguinte excerto (e-STJ fls 33/34):

DISPOSICOES FINAIS
[..]

Deixo de conceder aos condenados o beneficio de recorrer desta
sentenca em liberdade, haja vista 0 quantum e regime de pena
aplicados e uma vez que oferecem risco para a ordem publica,
conforme bem exposto na decisdo de fls. 74/78, dos autos em
apenso, e para a aplicacdo da lel penal, vale destacar que
CHARLES MIRANDA SILVA esta cumprindo pena em razao de
outra pratica delitiva e o relato das testemunhas de ameacas por
parte da condenada Juliana Morais.

Nao bastasse isso, 0 delito em abstrato, por s s, ja demonstra a
periculosidade dos agentes e 0 menosprezo com a vida alheia.
Atenta a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, que impde a
fundamentacéo baseada no caso concreto, verifico que o modus
operandi do delito deixa assente a necessidade de tutela da paz
publica. O crime ndo é oriundo das denominadas "acbes em
curto-circuito”, ao contrério, foi praticado de forma premeditada e
devidamente cal culada.

A premeditacdo inclina-se para a possibilidade de reiteracéo da
conduta mormente porque os réus tiveram o devido tempo para
refletir sobre a ilicitude e reprovabilidade de sua conduta e
concluirem pela retirada da vida de uma pessoa sem Ihe conceder
gualquer chance de defesa.
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Diante disso, decreto a prisdo preventiva dos sentenciados, sendo
que esta sentenca valerd como MANDADO DE PRISAO. [..]
(grifos originais).

O Tribund de origem, por sua vez, também manteve a segregacéo cautdar,
destacando-se, no que interessa (e-STJ fls. 27/28):

]

Da analise percuciente dos autos, observa-se que a paciente foi
condenada a reprimenda de 18 anos de reclusdo, a ser cumprida
emregime inicial fechado, por infringir o artigo 121, 82°, incisos ||
eV, do Cédigo Penal.

Pois bem.

A julgadora singular, ao se manifestar desfavoravelmente acerca
do direito da sentenciada Juliana de recorrer em liberdade, o fez
pautada na presenca de pressupostos e fundamentos legais (art.
312 do Cod. de Processo Penal).

Na ocasido, ela salientou que o aprisionamento preventivo da
paciente é necessario para garantir a ordem puablica, em razdo da
gravidade concreta da conduta, evidenciada pelo modus operandi
empregado na pratica do delito, bem como pela sua periculosidade
social.

Nesse contexto, ressaltou que a paciente e seu comparsa
premeditaram e calcularam friamente o crime perpetrado contra o
companheiro dela, sem que ele tivesse a minima chance de se
defender.

Destacou, também, que as testemunhas relataram ter sofrido
ameacas por parte da paciente.

Além disso, a magistrada de instancia singela considerou o quantum
de pena aplicado a paciente e o regime eleito para o inicio do
cumprimento da reprimenda, qual seja, o fechado (Mov. 1: arg. 3).

Desta feita, o ato judicial atacado encontra-se revestido dos
elementos que I he conferem validade.

Registre-se, ademais, que, na forma do artigo 387, §1°, do Cddigo
de Processo Penal, é ao Juiz do feito a quem se deve creditar a
faculdade de valorar as circunstancias e apreciar a necessidade da
decretacdo da custddia.

Desse modo, impende dizer que ndo configura constrangimento
ilegal a decretacdo da custddia cautelar do agente, se 0 juiz
proximo dos fatos concretos informou na sentenca a presenca dos
requisitos autorizadores da prisao preventiva.
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Na espécie, consoante se vé dos fundamentos apresentados pela
dirigente processual, pode-se afirmar que ela agiu com propriedade
e acerto na esteira do comando normativo retrocitado.

Alids, como muito bem asseverou o ilustre parecerista da
Procuradoria-Geral de Justica:

“...conguanto tenha a paciente permanecido em liberdade durante
a instrucdo, a fundamentacdo apresentada é suficiente para a
decretacdo do aprisionamento preventivo, maxime porque O
argumento de que ela ndo ameacou testemunhas exige, por obvio,
amplo exame do substrato fatico- probatorio, o que € incomportavel
nos limites estreitos do remédio heroico.” (Mov. 17).

Convém pontuar, ainda, que as medidas cautelares diversas da
prisdo se mostram insuficientes e inadequadas ao caso.

Sem deixar de mencionar que a necessidade da medida cautelar
encarceradora € reforcada também pelo quantum da pena e o
regime inicial estabelecidos no édito condenatério — 18 anos de
reclusdo no regime inicial fechado — incompativel com a liberdade
pretendida.

Sobretudo quando 0s impetrantes sequer comprovaram nos autos 0s
predicados pessoais da paciente.

Nesse contexto, afere-se que a prisfo preventiva da peciente esta
fundamentada na necessdade de garantia da ordem publica, tendo em vida o (i) modus
operandi do ddito (teria premeditado, mediante paga, a morte do seu companhero,
oferecendo dinhairo a diversas pessoas para a redizacéo do crime, e a execucéo fa efetiva
com a sua guda, durante o repouso noturno); as (i) ameacas fridas pelas testemunhas, e a
(iif) quantidade de penaimpoga (18 anos de reclusdo). Ha, portanto, adequacao aos requisitos
do art. 312 do Cédigo de Processo Pendl.

Demonstrando [portanto] o magistrado, de forma efetiva, as
circungtancias concretas ensgjadoras da decretacdo da prisdo preventiva, ndo ha que se
falar em ilegalidade da segregacéo cautelar em razao de deficiéncia na fundamentacéo
(Precedentes) (HC n. 63.237/SP, Rdator Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgedo
em 1°/3/2007, DJ 9/4/2007).

Reputa-se legitima, portanto, a decretacdo da priséo preventiva da paciente
na sentenca condenatdria
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Ademais, eventuais condigdes subjetivas favoravels, mesmo gue exidtissem,
néo obstariam a sua segregacao cautelar porquanto presentes os requistos legas para a
decretaco da prisdo preventiva

Nesse sentido:
[...]

- O entendimento do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido
de que a presenca de condigdes pessoais favoraveis, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo impedem a
decretacdo da prisdo cautelar, notadamente se ha nos autos
elementos suficientes para justificar a segregacao preventiva. |...]
Habeas corpus ndo conhecido. (HC 329.574/GO, Re. Minigsro
ERICSON MARANHO, Desembargador Convocado do TJSP, Sexta
Turma, julgado em 25/8/2015, DJe 15/9/2015).

Lado outro, mostra-se indevida a gplicacdo de medidas cautdlares diversas
da prisfo, quando a segregacéo encontrarse fundada na gravidade concreta do ddito,
indicando que as providéncias mencs gravosas Seriam inaufidentes para acautdlar a ordem
publica

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA. PACIENTE QUE PERMANECEU EM LIBERDADE
DURANTE A INSTRUCAO. FUNDAMENTACAO
PERICULOSDADE DO AGENTE. RISCO DE REITERACAO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado
pelo Supremo Tribunal Federal, passou a nao admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario.
No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo
em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, emrazdo
da existéncia de eventual coagéo ilegal.

2. Para a decretacdo da prisdo preventiva € indispensavel a
demonstracao da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo estegja pautada em lastro probatério, que se ajuste as
hipéteses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP),
demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes
do STF e STJ.

3. O decreto prisional, bem como o acordao que confirmou a prisao
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preventiva do paciente, afirmaram a existéncia de prova da
materialidade do delito e fortes indicios de autoria e demonstraram
satisfatoriamente a necessidade da medida extrema em razdo da
periculosidade concreta do  paciente, consubstanciada,
principalmente, no risco de reiteragdo, evidenciado pelos maus
antecedentes do paciente, a indicar o risco concreto de manter o
paciente, condenado a 20 (vinte) anos de reclusido, em liberdade.

4. O fato de o réu ter permanecido em liberdade durante a
instrucao processual ndo impede que segja decretada a sua prisao
preventiva quando da prolacdo de sentenca condenatéria (art. 387,
§ 1° do CPP), desde que presentes os requisitos previstos no art.
312 do Cédigo de Processo Penal (HC 387.231/RJ, Quinta Turma,
de minha relatoria, DJe 22/05/2017).

5. Demonstrados 0s pressupostos e motivos autorizadores da
custodia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vislumbra
constrangimento ilegal a ser reparado de oficio por este Superior
Tribunal de Justica.

6. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 454.449/SP, minha reaoria, QUINTA TURMA, julgado em
06/12/2018, DJe 18/12/2018, g.n.).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO. MOTIVO TORPE E RECURSO
QUE IMPOSSIBILITOU A DEFESA DOS OFENDIDOS. DECRETO
DE PRISAO PREVENTIVA. POSTERIOR REVOGACAO PELA
IMPRONUNCIA. NOVA PRONUNCIA QUE DEFERIU O DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE. SUPERVENIENCIA DE
JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO JURI. CONSTRICAO
CAUTELAR DECRETADA NA SENTENCA. PROIBICAO DO
APELO EM LIBERDADE. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
GRAVIDADE EXCESSIVA. PERICULOSIDADE DO
RECORRENTE. [..]

1. Embora a preventiva tenha sido revogada em momento anterior,
permitindo ao réu que respondesse ao feito em liberdade por certo
periodo, ndo ha ilegalidade na ordem de prisdo decretada na
sentenca, negando-se o direito de o condenado recorrer em
liberdade, quando demonstrado, com base em fatores concretos
supervenientes, que a segregacdo se mostra necessaria para
acautelar o meio social.

2. Caso em que o recorrente foi condenado ao cumprimento da
pena de 28 (vinte e oito) anos de reclusdo, em regime inicial
fechado, pela pratica de homicidio duplamente qualificado porque,
apos desentendimento provocado por um dos corréus, que ingeriu
bebida alcdolica e importunou uma das vitimas, o0 agente chegou ao
local do crime e iniciou nova discussdo, comecando uma briga
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generalizada entre varias pessoas, oportunidade em que outro
corréu efetuou dois disparos de arma de fogo contra os dois
ofendidos, que vieram a 6bito.

3. Ausente constrangimento ilegal quando a custédia cautelar esta
devidamente justificada na garantia da ordem publica, em razdo da
gravidade efetiva do delito praticado e da periculosidade social do
envolvido, bem demonstradas pelas circunstancias em que
ocorridos os fatos criminosos e pelos motivos que, em tese, 0s
determinaram. [...]

6. Condicles pessoais favoraveis ndo tém o conddo de revogar a
prisdo cautelar, se ha nos autos elementos suficientes a demonstrar
a necessidade da custodia, como ocorre in casu.

7. Recurso improvido.

(RHC 99.751/GO, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 27/11/2018, DJe 07/12/2018, g.n.)

Reputa-se legiima a decretacéo da segregacéo cautdar da paciente na
sentencga, porquanto amparada nas drcungéncias efetivas do caso concreto e na garantia da
ordem publica, nos termos dos artigos 312 e 387, 81° do Cddigo de Processo Pend, ndo

sendo legitimaa concesso do direto de recorrer em liberdade,

N&o se vidumbra condrangimento ilegd a ser reparado, de oficio, por este
Superior Tribund de Judtica

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



