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: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
JAM
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
PROPRIO. ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA.
CITACAO POR EDITAL. REU FORAGIDO. DESCUMPRIMENTO DE
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA. GARANTIA DE APLICACAO DA LEI
PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.
ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisio
preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia
dainstrucdo crimina ou para assegurar a aplicacdo dale pendl.

3. No caso, a custddia preventiva esta adequadamente motivada na necessidade
de resguardar a aplicacdo da le pend, consderando o descumprimento das
medidas cautelares pelo paciente, especificamente, a de comparecimento mensa
em juizo para informar atividades, a proibicdo de manter contato com a vitimae a
de se ausentar da Comarca de residéncia por mais de 7 dias. Ao contr&io, o
paciente ndo foi encontrado para responder a acdo pend nem condituiu
advogado, dando ensgjo a aplicacdo do art. 366 do Codigo de Processo Penal.

4. Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo

conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jod 1lan Peciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaddo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de fevereiro de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso, com pedido liminar, impetrado
em favor de J. A. M., apontando como autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado de

Santa Catarina.

Na origem, constata-se aplicacdo de medidas cautelares diversas da priso e
dentincia em desfavor do paciente pela suposta prética do crime de estupro de vulneravel.

Apos citacdo editaicia do paciente, o Parquet interpds recurso em sentido estrito
visando a decretacéo da prisdo preventiva, provido pelo TJSC nos seguintes termos.

"RECURSO EM SENTIDO ESTRITO (CPP, ART. 581, V). CRIME
CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL
(CODIGO PENAL, ART. 217-A, CAPUT). PRISAO PREVENTIVA.
INDEFERIMENTO. INSURGIMENTO DO MINISTERIO PUBLICO.
SUSTENTADA PRESENCA DE ELEMENTOS SOLIDOS E
CONSISTENTES DA  NECESSIDADE DA  SEGREGACAO.
PERTINENCIA. IMPOSICAO PARA ASSEGURAR A APLICACAO DA
LEI PENAL. ACUSADO QUE APARENTEMENTE SE EVADIU ASSIM
QUE A GENITORA DO OFENDIDO DESCOBRIU A PRATICA
DELITIVA. PARADEIRO INCERTO. PRESSUPOSTOS DO ART. 312,
CAPUT, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL APERFEICOADOS.
INFRACAO PUNIDA COM PENA MAXIMA SUPERIOR A QUATRO
ANOS. INCIDENCIA DO RESPECTIVO ART. 313, |. DECISAO
REFORMADA. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO".

Neste writ, repisa a impetrante as razdes da impetraco originaia e requer a
concessao da ordem para que seja revogada a prisdo preventiva e expedido avaré de soltura em

favor do paciente.

Liminar indeferida.

Informacdes prestadas.

O Minigtério Piblico Federal opinou pelo ndo conhecimento da ordem.
E ordatorio.
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PACIENTE cJAM

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
PROPRIO. ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA.
CITACAO POR EDITAL. REU FORAGIDO. DESCUMPRIMENTO DE
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA. GARANTIA DE APLICACAO DA LE
PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.
ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisio
preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia
dainstrucdo crimina ou para assegurar a aplicacdo dale pendl.

3. No caso, a custddia preventiva esta adequadamente motivada na necessidade
de resguardar a aplicacdo da le pend, consderando o descumprimento das
medidas cautelares pelo paciente, especificamente, a de comparecimento mensa
em juizo para informar atividades, a proibicdo de manter contato com a vitimae a
de se ausentar da Comarca de residéncia por mais de 7 dias. Ao contr&io, o
paciente ndo foi encontrado para responder a acdo pend nem condituiu
advogado, dando ensgjo a aplicacdo do art. 366 do Codigo de Processo Penal.

4. Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de

gue ndo cabe habeas corpus subgitutivo do recurso legadmente previsto para a hipdtese,

impondo-s2 0

ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

N&o se observa, nestes autos, flagrante ilegdidade a judtificar a concessdo do

habeas cor pus, de oficio.

Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priséo

preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Pend, podera ser decretada para
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garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo crimina ou para
assegurar a aplicacao dale pend.

No caso dos autos, a segregacao cautelar do paciente foi decretada, em sede de
recurso em sentido estrito minigteria, pelos seguintes fundamentos:

"Presentes 0s respectivos pressupostos de admissibilidade, conhece-se da

irresignacao e passa-se a andise do seu objeto.

Consoante relatado, o autor da acdo penal dmea a decretacdo da prisdo

preventiva de J. A. M., porquanto presentes 0s pressupostos autorizadores

previstos nale processual pendl.

Raz&o |he assiste.

Infere-se dos autos que o recorrido foi denunciado pela prética do crime de

estupro de vulneravel, porquanto no dia 12-8-2016, visando satisfazer a sua

lascivia e aproveitando que estava sozinho com W. J. D. dos S., menor de

catorze anos e portador de Sindrome de Asperger, o teria acariciado

enquanto assistia televisio e, apos deité&lo de brugos, teria "subido" em seu

corpo e colocado o 6rgéo genita entre as nadegas da crianga, culminando

por gacular.

Ao oferecer a exordid acusatéria, requereu o titular da acdo pend a

decretacdo da custodia cautelar do acusado, ante a necessidade de garantia

da ordem publica, para impedir que praticasse 0 mesmo crime contra

outras vitimas, e assegurar a aplicaco da lel penal, uma vez que estava em

local incerto e ndo sabido desde o dia do fato.

Ato continuo, o Togado singular recebeu a denlncia e indeferiu o pleito,

Nos seguintes termos:
"No mais, tem-se que os elementos por ora angariados ndo autorizam a
decretagdo da prisdo preventiva, ao contrario do que sustenta o
Ministério Publico.
Embora o fato apurado seja de elevada reprovacdo ético-social -
sobretudo porque a vitima, menor e mentalmente vulneravel, possuia
fortes lagos afetivos com o acusado -, impossivel vislumbrar concreta
periculosidade do agente. Nota-se, nesse sentido, que ofendido e
acusado ja dividiram o mesmo teto e, inclusive, aquele ficou sob os
cuidados deste em diversas oportunidades (vide, a respeito, relatos da
méae do infante as pp. 10/11), sem que nada de anormal tivesse ocorrido.
Aligs, extrai-se das pp. 34/35 que o denunciado possui ilibados
antecedentes criminais, ndo havendo como presumir probabilidade de
reiteracdo criminosa, jAque o fato é aparentemente isolado.
Logo, considerando também que ele ndo possui mais contato com a
vitima, tem-se que a imposi¢ao da medida extrema ndo é necessaria para a
garantia de ordem publica.
Quanto a necessidade de se resguardar a futura e eventual aplicacdo da
lei penal, tem-se que a saida repentina do agente de seu domicilio ndo
indica, por si sO, vontade de se furtar das possiveis imposic¢des judiciais.
Na verdade, € nitido que a permanéncia dele na casa da avé da vitima,
apos o fato, tornou-se insustentavel, o que motivou a mudanca.
Nessa toada, as medidas cautel ares de proibic&o de manter contato com o
ofendido, comparecimento mensal em juizo e proibicdo de ausentar-se da
comarca onde reside por mais de 7 (sete) dias sdo adequadas e
necessarias para demové-lo do intento delitivo e resguardar a instrucéo
criminal e a aplicagéo da le penal (sic, fls. 41-42).

Posteriormente, tendo em vista que o recorrido foi citado através de edital,

determinou a suspenséo do processo e do prazo prescricional, nos termos
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do art. 366 do Cddigo de Processo Penal. Ademais, ndo vislumbrou a
necessidade da decretacdo da prisdo preventiva, por considerar que néo
estavam presentes 0s pressupostos previstos no art. 312 da Norma Adjetiva
Pena (fls. 52 do feito originério).

Nada obstante o respeitavel entendimento, cumpre ressaltar que, para a
decretaco da amejada clausura, a lei processual pena exige a reunido de,
pelo menos, trés requisitos: dois fixos e um varidvel. Os primeiros sdo a
prova da materididade e indicios suficientes da autoria delitiva. O outro
pressuposto pode ser a tutela da ordem publica ou econbmica, a
conveniéncia da instru¢do crimina ou a garantia da aplicagdo da lei pend
(CPP, art. 312, caput).

Além disso, deve-se verificar uma das seguintes hipoteses. @) ser o crime
doloso punido com pena privativa de liberdade maxima superior a quatro
anos; b) ser o investigado reincidente; c) pretender-se a garantia da
execucdo das medidas protetivas de urgéncia havendo violéncia doméstica
e familiar contra a mulher, crianga, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa
com deficiéncia (CPP, art. 313, 1, 11 elll).

Na situacdo em aprego, a prova da materididade e os indicios suficientes da
autoria do crime em questdo, cuja pena maxima corresponde a quinze anos
de reclusdo, encontram-se evidenciados pelos elementos de conviccéo
coligidos no processo originario.

Além disso, as particularidades da conjuntura vertente demonstram que a
adocdo da providéncia extrema mostra-se necessaria para assegurar a
aplicacdo dale penal.

Acerca do assunto, extrai-se dos ensinamentos de Renato Brasileiro de
Lima

(...)

Na espécie, verificase que o recorrido aparentemente fugiu téo logo a
genitora do ofendido descobriu a prética delituosa (termo de declaracfes de
fls. 25-26) e foi citado por edital, ndo comparecendo ao feito para of erecer
resposta a acusagdo, de sorte que se afigura justificado o receio de que
pretenda furtar-se a atuacdo da justica.

Sequer foi locdizado para tomar ciéncia das medidas cautelares diversas
avitradas na origem.

Em hipotese semelhante, julgado deste Sodalicio, mudando o que deve ser
mudado:

(...)

Destarte, "ndo havera ofensa ao principio da presuncdo de inocéncia
guando a decretacdo da custddia vier acompanhada do apontamento de
elementos concretos capazes de indicar a presenca dos pressupostos e dos
fundamentos da priséo cautelar” (Habeas Corpus n.
4015201-28.2017.8.24.0000, de S&o Francisco do Sul, rel. Des. Cinthia
Besatriz da Silva Bittencourt Schaefer, j.

10-8-2017).

Por derradeiro, destaca-se que é "indevida a aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisdo quando a segregacdo encontra-se justificada e
mostra-se imprescindivel para acautelar a ordem publica e socia da
reproducdo de fatos criminosos' (STJ, RHC 58.200/SP, rel. Min. Leopoldo
de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), j. 23-6-2015).
Ante 0 exposto, o0 voto € no sentido de conhecer do recurso e dar- Ihe
provimento, para decretar a prisdo preventivade J. A. M., com fundamento
nos arts. 312, caput, e 313, |, ambos do Codigo de Processo Penal,
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delegando- se ao Juizo a quo a prética dos atos necessarios a execucdo da
medida, com a expedicdo do competente mandado”.

Nos termos do art. 312 c/c o art. 282, 8§ 4° do CPP, o descumprimento
injudtificado de condicéo da liberdade provisoria congtitui motivacéo idénea para a sua revogacao
e negativa do direito de responder o processo em liberdade, diante da necessidade de assegurar a
aplicacdo dale pena, ndo havendo falar-se em ilegaidade da prisio preventiva

No caso, a custdia preventiva esta adequadamente motivada na necessidade de
resguardar a aplicacdo da le pena, consderando o descumprimento das medidas cautelares pelo
paciente, especificamente, a de comparecimento mensal em juizo para informar aividades, a
proibicdo de manter contato com a vitima e a de se ausentar da Comarca de residéncia por mais
de 7 dias. Ao contrério, o paciente ndo foi encontrado para responder a acdo pena nem
condtituiu advogado, dando ensgjo a aplicacdo do art. 366 do Codigo de Processo Penal .

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO (ART. 157, 8 2°, | E 11,
DO CP). CONCESSAO DE LIBERDADE PROVISORIA.
DESCUMPRIMENTO DAS MEDIDAS CAUTELARES IMPOSTAS.
REVOGAGCAO. SUPERVENIENCIA DA SENTENCA CONDENATORIA.
NEGATIVA DO DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE. DECISAO
FUNDAMENTADA. EXCESSO DE PRAZO PARA O ENVIO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL PARA PROCESSAR O RECURSO DE
APELA(;AO DEFENSIVO. PROCESSO REMETIDO, AGUARDANDO
PROVIDENCIA A CARGO DA DEFESA, QUAL SEJA, A
APRESENTACAO DAS RAZOES DE APELACAO (ART. 600, § 4°, DO
CPP). AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo  Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus substitutivo de recurso ordin&rio. No entanto, deve-se
andlisar o pedido formulado nainicid, tendo em vista a possibilidade de
se conceder a ordem de oficio, em razdo da existéncia de eventua
coagdo ilegdl.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime
reveste-se de carater excepciona em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisfo judicid fundamentada (art.93,
IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime
e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de
um ou mais pressupostos do artigo 312 do Cdédigo de Processo Pendl.
Exige-se, anda, na linha perfilhada pea jurisprudéncia dominante
deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a
decisdo estgja pautada em motivagdo concreta, vedadas consideracbes
abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Nos termos do art. 312, c/c o at. 282, § 4° do CPP, o
descumprimento injustificado de condi¢cdo da liberdade provisoria constitui
motivacdo idénea para a sua revogacdo e negativa do direito de apdar
em liberdade, diante da necessidade de assegurar o cumprimento da
condenacdo. Precedentes.

4, Eventual demora para o envio dos autos ao Tribuna Estadua
encontra-se superada, pois 0 processo ja se estd na Corte de origem
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aguardando providéncia a cargo da defesa, qual seja, a apresentacdo das
razdes do recurso de apelacio.

5. Habeas corpus néo conhecido."

(HC 368.908/AC, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 24/2/2017).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS DECRETO
PREVENTIVO. FUNDAM ENTA(;AO CONCRETA. ILEGALIDADE.
AUSENCIA.

1. Apresentada fundamentacdo concreta, evidenciada no descumprimento
das medidas cautelares impostas para a concessdo de liberdade provisoria,
ndo ha que se falar em ilegdidade do decreto de prisdo preventiva.

2. Recurso ordinério improvido." (RHC 51.899/GO, Re. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe 30/10/2014).

Desse modo, ndo se verifica ilegdidade apta a judtificar a concessdo da ordem
por esta Corte.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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MATERIA CRIMINAL
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EM MESA JULGADO: 12/02/2019
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
THIAGO YUKIO GUENKA CAMPOS - SC036306
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

PACIENTE : JAM
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



