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HABEAS CORPUS N° 480.887 - SP (2018/0314502-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
BRUNO DIAZ NAPOLITANO - SP236733

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . FELIPE MORAES (PRESO)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
INDEVIDA EXASPERACAO DA PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES
INQUERITOS POLICIAIS E ACOES PENAIS EM CURSO. CAUSA ESPECIAL
DE DIMINUICAO DE PENA (ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.343/06).
INAPLICABILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA UTILIZADA
PARA AFASTAR A REDUTORA DO TRAFICO PRIVILEGIADO. REEXAME
MATERIA FATICO-PROBATORIA. CAUSA DE AUMENTO DO ART. 40,
INCISO I1I, DA LEI DE DROGAS. IMEDIACOES DE ESTABELECIMENTO DE
ENSINO. PRESCINDE DE PROVA DO PUBLICO-ALVO. REGIME INICIAL
FECHADO COM BASE NA HEDIONDEZ DO DELITO. ILEGALIDADE.
REGIME SEMIABERTO. ADEQUADO. REU PRIMARIO. PENA-BASE NO
MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS (ART. 33, §
20, B, CP). SUBSTITUICAO DA PENA. PREJUDICADO. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Tuma do col. Pretdrio Excdso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicio a0 recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfido.

Il - A viado writ somente se mostra adequada para a andise da dosmetria da
pena se néo for necessaria uma andise gprofundada do conjunto probatdrio e caso se
trate de flagrante ilegdidade. Vae dizer, 0 entendimento deste Tribund firmou-se no
sentido de que a “dosmetria da pena inserese dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrdlado as particularidades faticas do caso
concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por esta Corte no
caso de inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade® (HC n. 400.119/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo
Soar es da Fonseca, DJe de 19/8/2017).

Il - In casu, o Tribund de origem utlizou inquéritos policdas e processo
ciminais em andamento, indudve processos em que 0 paciente fa beneficiado com
suspensdo condicional do processo, CoMo parametros para exasperar a referida
crcungténcia judicd, em flagrante violacdo ao enunciado n. 444 das Simulas deste
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STJ, que reza, in verbis: "é vedada a utilizacdo de inquéritos policiais e acoes
penais em curso para agravar a pena-base.”

IV- Na hipotese, o v. acorddo impugnado fundamentou o afastamento do
trafico privilegiado, consubstanciada na conclusio de que a paciente dedicavase a
atividades criminosss (traficancia), em razéo da quantidade de droga gpreendida e nas
circungt@ncias em que se deu a gpreensdo dos entorpecentes. Tudo iSO, S0 dementos
aptos a judtificar o afastamento da redutorado art. 33, § 4°, da La n. 11.343/06. Rever
o0 entendimento do eg. Tribund de origem para fazer inddir a causa especid de
diminuicdo, como redama o impetrante, demandaria, necessariamente, amplo
revolvimento da matéria fatico-probatoria, procedimento que, a toda evidéncia, €
incompativel com a edtreita viado mandamus.

V - O caime praticado nas imediaghes de estabdecimento de ensgno. Td
fundamento, por 9 SO, judifica a imposicio da mgorante prevista no art. 40, indso 111,
da Le 11.343/2006, sendo prescindivd a prova de que 0 acusado tinha como
“publico-avo" os frequentadores desses locais

VI - O Plen&io do col. Supremo Tribunal Federal declarou incondtituciond o
art. 2°, 8 1°, daLea n. 8.072/90 - com redacéo dada pela Le n. 11.464/07, ndo sendo
mais possive, portanto, a fixacéo de regime prisond iniddmente fechado com base no
mencionado dispostivo. Para tanto, devem ser observados os preceitos constantes dos
arts. 33 e 59, ambos do Cadigo Pend.

VII - A jurisprudéncia do col. Supremo Tribund Federd é pecifica no sentido
de que "a opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime nao
congtitui motivacdo idénea para a imposicdo de regime mais severo do que o
permitido segundo a pena aplicada" (Simula n. 718/STF), e que "a imposicao do
regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige
motivacdo idonea" (SUmula n. 719/STF). Importante condgnar, anda, que,
"Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o0 estabelecimento de regime
prisonal mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancéo imposta, com base
apenas na gravidade abstrata do delito” (Simulan. 440/STJ).

VIl - In casu, veificase que o regime inidd fechado fo determinado t&o
somente com base hediondez do ddito, néo tendo sSdo apresentado fundamento
concreto para impodcéo de regime mas gravoso do que o cabive em razéo do
quantum de pena aplicado.

IX - Sendo a réu priméio, fixada a pena-base no minmo legd e condderada
como favorave's todas as dircungéncias judiciais do art. 59 do Cadigo Pend, o regime
inidd semiaberto mostra-se mas adequado para o resgate da reprimenda, nos termaos
do art. 33, 8 2°, alinea b, do Cédigo Penal.

Habeas Corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio para afastar os
meus antecedentes, fundados em inquéritos polidas e acbes penas em curso, com
consequente fixacdo da pena-base no minimo legd, bem como restabelecer o regime
inicial semiaberto pararesgate da pena, mantidos os demais termos da condenacéo.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.

Brasilia(DF), 07 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento)

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 480.887 - SP (2018/0314502-0)

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
BRUNO DIAZ NAPOLITANO - SP236733

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . FELIPE MORAES (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subditutivo de recurso especia, com pedido liminar, impetrado em favor de FELIPE
MORAES, contra v. acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo, nos autos da apelacéo aimind n. 0000602-49.2016.8.26.0545.

Depreende-se dos autos que o0 paciente restou condenado como incurso no art.
33, 8 4° da Le n. 11.343/06, a pena de 3 (trés) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, no
regimeinidd semiaberto, e ao pagamento de 333 (irezentos e trinta e trés).

Interposta gpdacéo pelo Minigéio Pdblico, o eg. Tribund de origem deu
provimento ao recurso para redimensonar a pena 6 (sais) anos, 9 (nove) messs e 20 (vinte)
dias de reclusio, e ao pagamento de 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa, em regime inicd
fechado, nos termos do v. acdrddo de fls 30-36:

Da o presente writ, onde 0 impetrante dega, em sintese, a ocorréncia de
congtrangimento ilegd no aumento da pena-base pela presenca de maus antecedentes, por ter
Sido considerado meras anotagtes, sendo o paciente primé&io, ndo ogtentando condenactes
anteriores trangtadas em julgado.

Alega que deve ser gplicada a causa especid de diminuicdo, ao alegado que o
paciente preenche os requisitos e ndo ha nenhum indicio que leve a uma conclusdo segura que
0 paciente integrava organizacdo criminosa ou se dedicasse a pratica de dividade ilicitas
continuas, sustentando que a mera nocividade e quantidade, por § O, ndo podem caracterizar
a dedicacdo ao narcotréfico.

Aduz que a incdénda da causa epeciad de aumento do art. 40, 111, daLd n.
11.343/2006 condderou tdo somente a proximidede geogréfica com estabeecimento de
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endno, 0 que n&o basta a caracterizar, necesstando de outros dementos circundantes do tipo
pend, ndo devendo limitar a0 critério teritorid, sendo necessaio que o agente tenha
conhecimento prévio da proximidade de estabeecimento de ensino, assm como intencéo de
beneficiar-se dessa posicéo geogréfica e visando aingir os frequentadores do estabd ecimento

de engno.

Sudenta, ainda, que o regime inidd fechado foi bdizado no critério da
hediondez do ddito e mengéo genérica acerca da gravidade do delito, embora a pena tenha
sSdo muito aguém do limite que autoriza o regime mais gravoso, indo contra o entendimento
desta Corte, carecendo de fundamentacdo idonea, ressdtando que o STF afastou a
iImpossibilidede de condenados pelo trafico inidarem o cumprimento de pena em regime menos
grave,

Argumenta que com restabel ecimento da minorante e afastada a causa especid
de aumento, 0 paciente passaria a preencher os requisitos para as penas dternativas, cabendo
a subdtituicéo da pena privativa de liberdade pearedritivade diretos.

Requer a concesso da ordem para afastar 0s maus antecedentes, fixando a
pena-base no minmo legd, o restabdecimento do redutor pelo tréfico privilegiado, com a
exclusio da mgorante do tréfico praticado nas proximidades de indituicdo de ensino, por
consequéncia, regime inidd compative e, por fim, subgtituicdo da pena privativa de liberdede
pelaredritivade dirato.

Pedido liminer indeferido asfls 143-144.

Informacdes prestadas as fls 151-159.

O Minigério Plblico Federd manifestou-se as fls 162-164 pela concessdo

parcid da ordem, nos termos do parecer assm ementado:

"HABEAS CORPUS CONDENACAO. APELACAO
CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS DOSMETRIA DA PENA. FIXACAO
DA PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. CABIMENTO. APLICACAO DA
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, §4°, DA LEI 11.343/06
E AFASTAMENTO DA CAUSA DE AUMENTO DA PENA PREVISTA NO
ART. 40, INCISO 111, DA LEI 11.340/06. MATERIAS QUE DEMANDAM
DILACAO PROBATORIA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. REGIME
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INICIAL FECHADO FIXADO NA HEDIONDEZ DO DELITO.
AUSENCIA DE CONCRETA FUNDAMENTACAO PARA O REGIME
INICIAL MAIS GRAVOSDO.

- Pela concessdo parcial da ordem tdo somente para que
sgja fixada a pena-base no minimo legal e estabelecido o regime inicial
semiaberto.”

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 480.887 - SP (2018/0314502-0)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO FELIX FISCHER

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SA0O PAULO
BRUNO DIAZ NAPOLITANO - SP236733

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

. FELIPE MORAES (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. INDEVIDA EXASPERACAO DA
PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES.
INQUERITOS POLICIAIS E ACOES PENAIS EM
CURSO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO
DE PENA (ART. 33, 8§ 4° DA LEl N. 11.343/06).
INAPLICABILIDADE. DEDICACAO A
ATIVIDADE CRIMINOSA UTILIZADA PARA
AFASTAR A REDUTORA DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. REEXAME MATERIA
FATICO-PROBATORIA. CAUSA DE AUMENTO
DO ART. 40, INCISO Ill, DA LEl DE DROGAS.
IMEDIACOES DE ESTABELECIMENTO DE
ENSINO. PRESCINDE DE PROVA DO
PUBLICO-ALVO. REGIME INICIAL FECHADO
COM BASE NA HEDIONDEZ DO DELITO.
ILEGALIDADE. REGIME SEMIABERTO.
ADEQUADO. REU PRIMARIO. PENA-BASE NO
MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS (ART. 33, § 20 B, CP).
SUBSTITUICAO DA PENA. PREJUDICADO.
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Tercdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretorio Excedso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir a impetracéo de habeas cor pus em subgtituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica 0 néo
conhecimento da impetragéo, ressavados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A viado writ somente se modira adequada
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para a andise da dosmdria da pena se ndo for
necessria uma andise gorofundada do conjunto
probatorio e caso se trate de flagrante ilegdidade. Vde
dizer, o entendimento deste Tribund firmou-s2 no
sentido de que a “dosimetria da pena insere-se
dentro de um juizo de discricionariedade do
julgador, atrelado as particularidades faticas do
caso concreto e subjetivas do agente, somente
passivel de revisdo por esta Corte no caso de
inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade" (HC n. 400.119/RJ, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe
de 19/8/2017).

Il - In casu, o Tribund de origem utlizou
Inqueéritos palicias e processo aiminas em andamento,
indusive processos em que o paciente fal beneficiado
com suspensdo condiciond do processo, como
pardmetros para exasperar a referida circungéncia
judidd, em flagrante violagdo ao enunciado n. 444 das
Simulasdeste STJ, quereza, in verbis: "é vedada a
utilizacdo de inquéritos policiais e acles penais em
CUrso para agravar a pena-base.”

IV- Na hipétese, o v. acdrddo impugnedo
fundamentou o afastamento do tréfico privilegiado,
consubstanciada na concdusfo de que a paciente
dedicavase a dividades criminosas (traficancia), em
razéo da quantidade de droga aoreendida e nas
drcunddncias em que se deu a goreensdo dos
entorpecentes. Tudo iss0, sGo0 dementos aptos a
judiificar o afastamento da redutora do art. 33, § 4°, da
Le n. 11.343/06. Rever o entendimento do eg. Tribund
de origem para fazer inddr a causa especid de
diminuicdo, como reclama o impetrante, demandaria,
necessariamente, amplo revolvimento da matéria
fatico-probatoria, procedimento que, atoda evidéncia,
€ incompativel com a estreita viado mandamus.

V - O cime praticado nas imediagdes de
edabdecimento de endgno. Td fundamento, por 9 S0,
judtifica a impodcéo da mgorante prevista no art. 40,
indso 111, da Le 11.343/2006, sendo precindived a
prova de que o acusado tinha como "plblico-dvo' os
frequentadores desses locas

VI - O Pendio do col. Supremo Tribunal
Federal declarou incondituciond o art. 2°, § 1°, da L&
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n. 8.072/90 - com redacdo dada pelaLea n. 11.464/07,
ndo sendo mais possivel, portanto, a fixacdo de regime
prisond iniddmente fechado com base no mencionado
digpogtivo. Para tanto, devem ser observados os
preceitos condantes dos arts. 33 e 59, ambos do
Cédigo Pend.

VIl - A juriprudéncia do col. Supremo Tribund
Federal € pacifica no sentido de que "a opinido do
julgador sobre a gravidade em abstrato do crime
nao constitui motivacao idonea para a imposicao de
regime mais severo do que o permitido segundo a
pena aplicada’ (Smula n. 718/STF), e que "a
Imposicdo do regime de cumprimento mais severo
do que a pena aplicada permitir exige motivacao
idonea” (Simulan. 719/STF). Importante consgnar,
anda, que, "Fixada a pena-base no minimo legal, é
vedado o estabelecimento de regime prisonal mais
gravoso do que o cabivel em razdo da sancdo
imposta, com base apenas na gravidade abstrata do
delito" (Simulan. 440/STJ).

VIII - In casu, veificase que o regime inidd
fechado fo determinado t&% somente com base
hediondez do ddito, néo tendo ddo apresentado
fundamento concreto para imposcéo de regime mas
gravoso do que o cabivd em razdo do quantum de
pena aplicado.

IX - Sendo a réu priméio, fixada a pena-base no
minimo legd e considerada como favoraves todas as
crcungdncias judicias do art. 59 do Cadigo Pend, o
regime inidd semiaberto mosirase mas adequado
para o regate da reprimenda, nostermos do art. 33, 8
2°, alinea b, do Cadigo Penal.

Habeas Corpus nd conhecido. Ordem
concedida de oficio para daasar 0S maus
antecedentes, fundados em inquéritos palicias e acbes
penas em cursy, com consequente fixacdo da
pena-base no minimo legd, bem como restabelecer o
regime inicial semiaberto para resgate da pena,
mantidos os demai's termas da condenacéo.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercera Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmedo pela Primeira Turmado col. Supremo Tribund Federd,
sedimentou orientacéo no sentido de ndo admitir habeas cor pus em substituicdo ao recurso
adequado, Stuacéo que implica 0 ndo conhecimento da impetracdo, ressdvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sgja

possivel a concesso da ordem de dfidio.

Td posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e eficacia do habeas
corpus como ingrumento condituciond de reevante vaor para protecéo da liberdade da
pessoa, quando ameagada por ato ilegd ou abuso de poder, de forma a garantir a necessiria
cderidade no seu julgamento. No caso, incabivd O presente mandamus, porquanto
subditutivo de revisdo crimind.

Em homenagem ao principio da anpla defesa, contudo, necess&rio o exame da
insurgéndia, a fim de se veificar eventud congtrangimento ilegd passivd de ser sanado pea
concessao da ordem, de ofidio.

Conforme relatado, buscase, no presente, 0 afastamento dos maus
antecedentes, fixando a pena-base no minmo legd, o restabelecimento do redutor pelo tréfico
privilegiado, com a exclusdo da mgorante do tréfico praticado nas proximidades de indituico
de engino, por consequéncia, regime inida competive e, por fim, subgtituicdo da pena privetiva
de liberdade pelaredritiva de direito.

I nicialmente, cumpre asseverar que a viado writ somente se mostra adequada
para a andise da dosmeria da pena se ndo for necessria uma andise gorofundada do
conjunto probatdrio e caso se trate de flagrante ilegdidade. Vde dizer, o entendimento deste
Tribund firmou-se no sentido de que a “ dosimetria da pena inssrese dentro de um
juizo de discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas do caso
concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisio por esta Corte no caso de
inobservancia dos parametros legais ou de flagrante desproporcionalidade® (HC n.
400.119/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 198/2017).

Transcrevo, inicddmente, a fim de ddimitar a quaestio, 0 seguinte excerto do v.
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acordao impugnado, no tocante aos pletos em comento, in ver bis (fls. 34-:

"Quanto a reprimenda, verifico que a pena-base foi fixada no minimo
legal, apesar de FELIPE registrar maus antecedentes (fls. 108/109), de modo que assiste
razdo ao Parquet em pleitear a exasperacdo da pena nessa primeira fase do célculo
penal. Diante disso, fixo a pena-base em 1/6 acima do minimo legal, ou sgja, en5 anos e
10 meses de recluséo, mais 0 pagamento de 583 dias-multa, no piso.

De igual modo, o Promotor tem razdo ao pleitear o afastamento do
redutor previsto no artigo 33, paragrafo 4%, da Lei n°11.343/06.

E que, nos termos do referido dispositivo legal, o julgador podera reduzr a
pena fixada ao agente - de um sexto a dois tergos - desde que este sgja primario, ndo
possua antecedentes criminais, ndo se dedique a atividades criminosas, nem integre
organizagao criminosa.

Cuida-se, pois, de faculdade que o julgador usara ou néo, tendo em vista
as circungtancias do caso concreto, e ndo direito subjetivo do acusado. E, na hipotese
vertente, fica claro que FELIPE possui sério envolvimento com a maquina criminosa
que movimenta o comércio ilicito de entorpecentes. Portanto, malgrado primario, o
recorrido ndo faz jus ao privilégio. Desse modo, afasto a concessdo desta benesse.

Por outro lado, verifico que FELIPE praticou o delito narrado nestes
autos nas proximidades de estabelecimento de ensno (Fls. 108/109). Desse modo,
computo a reprimenda a causa de aumento de pena prevista no artigo 40, |11, da Lei de
Drogas, e aumento o0 castigo em 1/6, o que totaliza, em definitivo, 6 anos, 9 meses e 20
dias de reclusdo, mais o pagamento de 680 dias-multa, no piso.

Por fim, para o desconto da reprimenda carceréria, estabeleco o regime
inicial fechado, a teor do que dispde o artigo 29, paragrafo 1°, da Lei n® 8.072/90, com a
nova redacdo dada pela Lel n® 11.464, de 28 de mar¢o de 2007."

Quanto a0 0 afastamento dos maus antecedentes, com consequente fixacéo da
pena-base no minmo legd, vé-se que o Tribund de origem utilizou inquéritos palicias e
processo aiminas em andamento, indusve processos em que o paciente fol beneficiado com
suspensio condiciona do processo, como parametros para exasperar a referida drcungédnda
judicd, em flagrante violacéo a0 enunciado n. 444 das SUmulas deste STJ, que reza, in
verbis: "é vedada a utilizacdo de inquéritos policiais e aces penais em curso para
agravar a pena-base."

Ve am-se 0s julgados abaixo deste Superior Tribund de Judicax

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS PENA-BASE.
EXASPERACAO. MAUS ANTECEDENTES PROCESSO EM CURSO.
SUMULA 444/STJ. CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4°, DA LEI
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N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE. REU QUE OSTENTA OUTRA
CONDENAGAO, SEM TRANSTO EM JULGADO, POR CRIME DA
MESVIA NATUREZA. DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA.
REGIME PRISIONAL. PENA SUPERIOR A 4 ANOS DE RECLUSAQ.
VALORACAO NEGATIVA DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
MODO FECHADO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE  DIREITO. FALTA DO
PREENCHIMENTO DO REQUISTO OBJETIVO.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  VERIFICADO. ORDEM NAO
CONHECIDA. WRIT CONCEDIDO DE OFiCIO.

[...]

3. E vedada e exasperagdo da pena-base, a titulo de
maus antecedentes, com fundamento em agbes penais anteriores sem
noticias de transito em julgado, a teor da Sumula 444 do STJ.
Manifesta ilegalidade verificada.

[...]

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para afastar a valoracdo negativa de processos em curso, na
primera fase da dosmetria, nos termos da Simula n. 444/STJ,
tornando a pena definitiva do paciente em 5 anos de reclusdo mais o
pagamento de 500 dias-multa” (HC n. 364.765/MG, Quinta Turma, Rd.
Min. Ribeiro Dantas, DJe de 19/12/2016, grifd).

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. PENA-BASE. AUSENCIA DE
CONDENACOES ANTERIORES COM TRANSTO EM JULGADO.
SUMULA N. 444/STJ. INCIDENCIA. APLICABILIDADE DO REDUTOR
LEGAL DE QUE CUIDA O § 4° DO ART. 33 DA LEI DE DROGAS EM
SEU PATAMAR MAXIMO. REGIME PRISONAL. OBRIGATORIEDADE
DO REGIME FECHADO AFASTADA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ADMISSBILIDADE. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS
RESTRITIVAS ILEGALIDADE PATENTE CONSTATADA.

[...]

2. 'Em respeito ao principio da presuncdo de ndo
culpabilidade, inquéritos policiais ou agdes penais em andamento, como na
espécie, Ndo se prestam a majorar a pena-base, a titulo de indicador de
maus antecedentes, de conduta social negativa ou de a personalidade do
agente ser voltada para o crime. Inteligéncia do enunciado sumular n.
444 do STJ, segundo o qual 'E vedada a utilizagio de inquéritos policiais e
acdes penais em curso para agravar a pena-base. [...] (REsp 1544856/PR,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
24/05/2016, DJe 06/06/2016).

[..]
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6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para redimensonar a pena do paciente e assegurar 0 Seu
cumprimento em regime aberto, bem como substituir a pena privativa de
liberdade por medidas redtritivas de direitos, a serem definidas pelo Juizo
das Execugdes Criminais’ (HC n. 353.952/SP, Sexta Turma, Red. Min.
Nefi Cordero, Rd. p/ Acorddo Min. Anténio Saldanha Palheiro, DJe de
6/2/2017).

No tocante a0 afagamento da causa especid de diminuicdo de pena condtante
do 8§ 4° do art. 33, daLd n. 11.343/06, verifica-se que, na hipotese, 0 v. acorddo impugnedo
fundamentou o afastamento do tréfico privilegiado, consubstanciada na conclusdo de que
"FELIPE possui sério envolvimento com a maquina criminosa que movimenta o
comércio ilicito de entorpecentes’ (fl. 35), conduindo pelo fao de que o paciente
dedicava-se a dividades criminosas (traficancia), em razéo das circunsténcias, dementos aptos
ajudificar o afasamento daredutorado art. 33, 8 4°, daLd n. 11.343/06.

Ademais, rever o entendimento do eg. Tribund de origem para fazer inddir a
causa especid de diminuico, como reclama o impetrante, demandaria, necessariamente,
amplo revolvimento da matéria fatico-probatéria, procedimento que, a toda evidéncia, €
incompativel com a edtreita viado mandamus.

Nesse sentido os seguintes precedentes desta Corte Superior:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
QUANTIDADE DA DROGA E CIRCUNSTANCIAS FATICAS DO
DELITO. FUNDAMENTACAO IDONEA. CAUSA DE DIMINUICAO
DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE.
REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
EXPRESSIVA  QUANTIDADE DE DROGA ALIADA A
OUTRAS CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. BIS IN IDEM NAO
EVIDENCIADO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS FATICAS DO
DELITO. AUMENTO DESPROPORCIONAL. MANIFESTA
ILEGALIDADE VERIFICADA. REGIME PRISONAL. PENA
UPERIOR A OITO ANOS DE RECLUSAO. CONCURSD MATERIAL.
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[..]
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2. No teemos do art. 42 da Le n. 11.343/2006, a
quantidade e a natureza da droga apreendida sdo preponderantes sobre
asdemais circunsténcias do art. 59 do Codigo Penal e podem justificar
a fixacdo da pena-base acima do minimo legal, cabendo a atuacdo desta
Corte apenas quando demonstrada flagrante ilegalidade no quantum
aplicado.

3. Hipdtese em que as ingt@ncias ordinarias, atentas as
diretrizesdo art. 42 da Lei de Drogas e do art. 59 do CP, consideraram,
além da expressva quantidade de droga apreendida (80,6 kg de
maconha), as circungténcias graves do delito (o transporte de droga
"nos mesmos veiculos em gue levavam seus filhos, todos criancas, sendo
uma ddas autista’, expondo-as da pior forma possivd, a
presenciarem as prisdes dos acusados e a apreensdo da droga, além de
terem ficado na delegacia aguardando o socorro de algumfamiliar) para
elevar a pena-base, pelo crime de trafico de entor pecentes, em metade (7
anos e 6 meses de reclusdo), o que nao se mostra desproporcional).

[...]

6. Concluido pelas instancias ordinarias, com fulcro na
expressiva quantidade de entorpecente encontrado, assm como nas
demais circunstancias do delito, que o paciente se dedica ao trafico de
drogas, a alteracdo desse entendimento - a fim de fazer incidir a
minorante da Lei de Drogas - ensga o reexame do conteido probatorio
dos autos, o que éinadmissivel em sede de habeas corpus. (Precedentes).

7. Ndo ha bis inidem quando, ndo obstante tenha sido
valorada a quantidade da droga na primeira e na terceira etapa do
calculo da pena, h4 também outros elementos dos autos que, por S
S0s, evidenciam a dedicacédo do agente ao tréfico ilicito de entorpecentes.
Precedentes.

[...]

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para, tdo-somente, reduzr a pena-base pelo delito de porteilegal de
arma de fogo, tornando-a definitiva em 2 anos e 4 meses de reclusdo mais
11 diasmulta” (HC n. 372.973/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Ribeiro
Dantas, DJe de 23/2/2017, grife).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSOD
PROPRIO. INADEQUAGCAO DA VIAELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. QUANTIDADE CONSIDERAVEL DAS
DROGAS APREENDIDAS. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. INTELIGENCIA DO ART. 42 DA LEl N.
11.343/2006. TRAFICO PRIVILEGIADO. RECONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. ELEVADA  QUANTIDADE DOS
ENTORPECENTES APREENDIDOS. CIRCUNSTANCIA QUE
DENOTA A DEDICACAO AS ATIVIDADES ILICITAS.
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AUSENCIA DE OFENSA AO PRIMADO DO NE BIS IN IDEM.
QUANTIDADE E VARIEDADE DAS DROGAS QUE, APESAR
DE TEREM JUSTIFICADO A EXASPERACAO DA PENA-BASE,
NAO DEFINIRAM A FRACAO REDUTORA DO PRIVILEGIO,
MAS APENAS IMPEDIRAM O SEU RECONHECIMENTO.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

- Consoante o disposto no artigo 42 da Lei 11.343/2006, na
fixacdo da pena do crime de trafico de drogas, o juiz deve considerar,
com preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Estatuto Repressivo,
a natureza e a (quantidade da substancia entorpecente, a
personalidade e a conduta social do agente.

- No caso, a pena-base foi fixada acima do minimo legal em
razdo da quantidade elevada e variada dos entorpecentes apreendidos,
estando, portanto, em consonancia ao dispositivo legal mencionado.

- Nos termos do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem
bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades crimnosas ou
integrarem organizagdo criminosa. Contudo, na auséncia de indicagdo
peo legidador das balizas para o quantum da reducgéo
retromencionada, a natureza e a quantidade de droga apreendida, assm
como as demais circunstancias do art. 59 do CP, podem ser utilizadas
na definicdo de tal indice ou, até mesmo, no impedimento da incidéncia
da minorante, quando evidenciarem a dedicacéo do agente ao tréfico de
entor pecentes.

- N&o ha bis in idem quando o Tribunal a quo fixa a
pena-base acima do minimo por conta da quantidade elevada da droga
apreendida e afasta a aplicacédo do redutor do art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006 em razdo da dedicacdo da paciente a atividade criminosa.
Precedentes.

- Hipbtese em que inexiste coacdo ilegal no ndo
reconhecimento do tréafico privilegiado pelas insténcias de origem, com
base no fato de os pacientes dedicarem-se as atividades criminosas, ante
a guantidade elevada e variada das drogas apreendidas e pelas
circunstancias em que ocorreu o delito, notadamente agravadas diante
da apreensdo de dinheiro, municdo e radio comunicador, € ementos
aptos a judtificar o afastamento do redutor do art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006. Alterar tal entendimento importa em revolvimento
fatico-probatorio, inviavel na estreita via do habeas corpus. Precedentes.

- Habeas corpus n&o conhecido” (HC n. 379.203/SC, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 10/2/2017, grifa).
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"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE
PENA. IMPOSSBILIDADE. DEDICACAO A  ATIVIDADES
CRIMINOSAS REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA.
QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. SUBSTITUICAO DA PENA.
LIMITE OBJETIVO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Embora a acusada fosse tecnicamente primaria ao tempo
do ddito e possuidora de bons antecedentes, as instancias ordinarias
entenderam incabivel a aplicacdo da minorante descrita no § 4° do art. 33
da Le n. 11.343/2006 com base em elementos concretos que indicam a sua
integracdo em organizacdo criminosa, voltada especialmente para o
trafico de drogas.

2. Para entender de modo diverso, afastando-se a
conclusdo de que a agravante n&o integraria organizacdo criminosa,
seria necessario 0 revolvimento do conjunto fatico-probatorio
amealhado durante a instrucéo criminal, providéncia essa que, como
cedico, € vedada na via estreita do habeas corpus.

3. Conguanto a agravante haja Sdo condenada a
reprimenda superior a 4 anos e inferior a 8 anos de reclusdo, foram
apontados elementos concretos e idéneos - notadamente a quantidade da
droga apreendida - que, efetivamente, evidenciam ser o regime inicial
fechado o mais adequado para a prevencao e a repressdo do ddlito
per petrado, consoante o disposto no 8§ 3° do art. 33 do Cdodigo Penal, com
observancia também ao preconizado no art. 42 da Lei de Drogas.

4. Nao ha como determinar a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos quando o agente foi condenado a
reprimenda acima de 4 anos de reclusdo, superior, portanto, ao limite
objetivo previsto no art. 44, 1, do Cédigo Penal.

5. Agravo regimental ndo provido" (Agint no HC n.
402.261/MS, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
27/10/2017, gife)

No que concene a exdusio da mgorante do tréfico praticado nes
proximidades de indituicdo de engno, art. 40, indso |11, da La 11.343/06, também ndo se
vidumbra qualquer ilegdidade a ser sanada pela via mandamentd, pois estd em consonancia
com a jurigorudéncia deste Tribund, 0 qud entende que néo € necessario a comprovacéo de
gue 0 acusado tinha a intencéo de fornecer a substancia para as pessoas que frequentam os
lugares congtantes do inciso 111 do citado artigo. Para a incidéncia dessa causa de aumento,
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basta que o crime tenha sido praticado nos locais designados no dudido dispostivo, ou sga, a
pena é devada exdusvamente em funcdo do lugar do cometimento da infracéo.

Asim, na espécie, observase que 0 caime fa praticado nas imediagbes de
esabdecimento de ensno. Td fundamento, por S SO, judifica a imposcéo da mgorante
previga no art. 40, indso |1, da Le 11.343/2006, sendo prescindivel a prova de que o
acusado tinha.como "publico-avo" os frequentadores desses locals.

Nesse sentido 0s seguintes precedentes.

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS
PLEITO DE INCIDENCIA DA CAUSA DE DIMINUICAO DA PENA
(ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006). DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA. (98,5 G DE COCAINA EM PEDRA, 19,3 G DE COCAINA
EM PO E 49,5 G DE MACONHA, DEVIDAMENTE ACONDICIONADAS
PARA A MERCANCIA). CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO (ART. 40,
I, DA LEI N. 11.343/2006). PROXIMIDADE A TRES ESCOLAS E UM
CENTRO DE RECREACAO. COMPROVACAO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. REGIME INICIAL FECHADO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS NATUREZA, E
QUANTIDADE DE DROGAS 300 "PAPELOTES' PARA REVENDA DE
CRACK, MACONHA E COCAINAEM PO. [..]]

3. Inexiste constrangimento ilegal em relacdo ao
reconhecimento da causa especial de aumento prevista no art. 40, |11, da
Lei n. 11.343/2006, uma vez que restou devidamente comprovado que o
paciente atuava proximo a estabelecimentos de ensino, pouco
importando se ele estava ou nao visando especialmente atingir
estudantes desse estabelecimento ou efetivamente comercializando
entor pecentes diretamente com os alunos das escolas.

4. A fixacdo da pena-base acima do minimo legal, aliada a
pena definitiva imposta (superior a 4 anos), justifica a imposicdo do
regime inicial fechado de expiacéo.

5. Agravo regimental improvido” (AgRg no HC n.
283.816/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
6/10/2016 - grife).

"HABEAS CORPUS 9UBSTITUTO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES EXASPERACAO DA PENA-BASE. POSSBILIDADE.
DIVERSDADE, NATUREZA E MAUS ANTECEDENTES CAUSA DE
AUMENTO DO ART. 40, INCISO lll, DA LEI DE DROGAS DELITO
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COMETIDO NAS IMEDIACOES DE ESTABELECIMENTO DE
ENSINO. INCIDENCIA DA MAJORANTE. DESNECESSDADE DE
COMPROVACAO DE EFETIVA MERCANCIA NOS REFERIDOS
LOCAIS. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

5. Emrelacdo a causa de aumento do art. 40, inciso |11, da
Lei de Drogas, cumpre destacar que a respectiva majorante tem carater
objetivo, prescindindo da andlise da intencdo do acusado em
comercializar drogas com alunos das instituicdes de ensino.

6. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 359.467/SP, Quinta
Turma, Red. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 26/8/2016 - grifd).

"HABEAS CORPUS  TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. PRETENSAO DE
DESCLASSFICACAO. REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. CAUSA DE AUMENTO DE PENA PREVISTA NO ART.
40, INCISO Ill, DA LEI N.° 11.343/06. AFASTAMENTO.
IMPOSS BILIDADE. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
ILEGALIDADE MANIFESTA. AUSENCIA. COMPROVACAO DE QUE A
MERCANCIA VISAVA A ATINGIR ESTUDANTES DESNECESSDADE.
NAO CONHECIMENTO.

1.E imperiosa a necessidade de racionalizagio do emprego
do habeas corpus, em pregtigio ao ambito de cognicdo da garantia
condtitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Hipotese em que as ingté@ncias ordinarias concluiram, com
arrimo nas provas e fatos constantes dos autos, que o delito de trafico
ilicito de entor pecentes restou plenamente caracterizado. Para se chegar a
conclusdo diversa, atendendo-se a pretensdo de desclassificagdo, seria
necessario proceder a andlise do conjunto fatico-probatorio amealhado ao
feito, 0 que ndo se admite em sede de habeas corpus, via angusta por
exceléncia.

3. As ingtdncias de origem concluiram, com base em
elementos concretos dos autos, que a hipotese de incidéncia da majorante
do art. 40, inciso |1, da Le Antidrogas restou configurada, porquanto o
paciente teria sido flagrado praticando trafico ilicito de entorpecentes em
local proximo a estabel ecimento de ensino. Entendimento diverso congtitui
matéria de fato, ndo de direito, demandando exame amplo e profundo do
elemento probatorio, acarretando incursdo na seara fatico-probatéria,
invidvel em sede de habeas corpus, via angusta por exceléncia.

4. Para a incidéncia da majorante prevista no art. 40,
inciso 111, da Lei n.° 11.343/2006 € desnecessaria a efetiva comprovacao
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de que a mercancia visava a atingir os estudantes, sendo suficiente quea
pratica ilicita tenha ocorrido nas imediaces de estabelecimento de
ensino, diante da exposicido de pessoas ao risco inerente a atividade
criminosa da narcotraficancia.

5. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 273.710/MS, Sexta
Turma, Re2 Miré Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 18/6/2014 -
grife).

Neste contexto, impde reducdo da pena-base do agravante ao minimo legd,
qud sga, 5 (cinco) anos, e 500 (quinhentos) dias-multa, com consequente refazimento das
demas fazes da dosmetria

Mantido o afastamento da do redutor previso no art. 33, 8 4° da Ld
11.343/06, pelo apurado envalvimento com o trafico, como ja mencionado.

Mantendo a mgorante do tréfico praticado nas proximidades de indituicio de
endno, art. 40, indso 111, da Le 11.343/06, a qud fo aplicada a fracdo de 1/6 (um sexto),
chegarse ao total de 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses, e 583 dias multa

Quanto ao regime inidd, verificase que a pena restou adima de 4 ancs e tendo
que o Tribund de origem estabeleceu 0 regime inidd fechado nos ssguintes termoas, in verbis

(fl. 35)

"Por fim, para o desconto da reprimenda carceraria, estabelego o regime
inicial fechado, a teor do que dispde o artigo 29, paragrafo 1°, da Lei n® 8.072/90, coma
nova redacdo dada pela Lel n®11.464, de 28 de marco de 2007."

Cumpre regisrar que o Plen&io do col. Supremo Tribunal Federal declarou
incondtituciond o art. 2°, § 1°, daLea n. 8.072/90 - com redacdo dada pdaLe n. 11.464/07,
néo sendo mais possivel, portanto, a fixacdo de regime prisond inicddmente fechado com base
no mencionado dispogitivo.

Para tanto, devem ser observados os preceitos congtantes dos arts. 33 e 59,
ambos do Cadigo Pend. Esse tambem € entendimento perfilhado por esta Corte, in verbis:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
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ESPECIAL. DIREITO PENAL. TRAFICO TRANSNACIONAL DE
DROGAS PORTE ILEGAL DE ARMA E RECEPTACAO. PENAL.
CONFISSAO ESPONTANEA. REDUGCAO DA PENA ABAIXO DO
MINIMO LEGAL. IMPOSS BILIDADE. MINORANTE PREVISTA NO § 4.°
DO ART. 33 DA NOVA LEI DE TOXICOS REU QUE SE DEDICA A
ATIVIDADE CRIMINOSA. DESCABIMENTO. SUBSTITUICAO DA
PENA. SANCAO MAIOR QUE QUATRO ANOS FIXACAO DO REGIME
SEMIABERTO. REU PRIMARO E SEM MAUS ANTECEDENTES
ADEQUACAO. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFiCIO.

[...]

7. O Plenéario do Supremo Tribunal Federal, ao julgar o
HC n.° 111.840/ES, afastou a obrigatoriedade do regime inicial fechado
para os condenados por crimes hediondos e equiparados, devendo-se
observar, para a fixagdo do regime inicial de cumprimento de pena, o
disposto no art. 33, c.c. o art. 59, ambos do Codigo Penal.

8. Fixada a pena-base no minimo legal, inexistindo
circunstancias judiciais desfavoravels, em se tratando de réu primério e
com bons antecedentes, ndo existe razio para negar o regime inicial
semiaberto.

9. Ordem de habeas corpus néo conhecida. Ordem de habeas
corpus concedida, de oficio, para, mantida a condenacéo, fixar o regime
inicial semiaberto para o cumprimento da pena reclusva imposta ao
Paciente" (HC n. 239.999/MS, Quinta Turma, Rel2 Miré Laurita Vaz, DJe
de 21/8/2014, grife).

"HABEAS CORPUS  TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO. TRANSTO EM JULGADO. OCORRENCIA. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE REVISAO CRIMINAL. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIQAO. QUANTUM DE
INCIDENCIA. ILEGALIDADE MANIFESTA. AUSENCIA.
QUANTIDADE DE DROGAS REGIME FECHADO FIXADO COM BASE
NA HEDIONDEZ E NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. REGIME
DIVERSO DO FECHADO. POSSBILIDADE EM TESE. AFERI (;AO IN
CONCRETO DEVE SER REALIZADA PELO JUiZO DAS EXECUCOES
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO. [ ..]

3. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo
Tribunal Federal, entende ser possivel nas condenacdes por trafico de
drogas, em tese, a fixacdo de regime menos gravoso, bem como a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
sempre tendo em conta as particularidades do caso concreto.

4. In casu, a imposicdo do regime inicial fechado
baseou-se, exclusvamente, na hediondez e na gravidade abstrata do
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delito, em manifesta contrariedade ao hodierno entendimento dos
Tribunais Superiores. Ademais, sequer foi analisada a possbilidade de
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos
guanto aos pacientes DEIVID e SDNEY.

[..]

6. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, tao
somente para que, afastadas a obrigatoriedade do regime inicial fechado
no tocante ao crime de trafico de drogas e a fundamentacao referente a
gravidade abstrata do delito, o Juizo das Execugdes, analisando 0 caso
concreto, avalie a posshbilidade de modificacdo do regime inicial de
cumprimento de pena, quanto aos trés pacientes, e de substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos, quanto aos pacientes
DEIVID e SDNEY" (HC n. 271.147/SP, Sexta Turma, Re2 Miré Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 26/9/2014, grife).

Ademais, a jurisorudéncia do col. Supremo Tribund Federa € pecifica no
sentido de que "a opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime néo
congtitui motivacao iddnea para a imposicao de regime mais severo do que o permitido
segundo a pena aplicada” (Simula n. 718/STF), e que "a imposicdo do regime de
cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige motivacéo idonea”
(Simulan. 719/STF).

I mportante consignar, ainda, que, "Fixada a pena-base no minimo legal, é
vedado o estabelecimento de regime prisonal mais gravoso do que o cabivel em razdo
da sancdo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito” (Simula n.
440/ST)).

Na hipoétese, verificase nos trechos acima colacionados que o regime inidd
fechado fo determinado basicamente na hediondez do ddlito, néo tendo sdo apresentado
fundamento concreto para imposicéo de regime mais gravoso do que o cabive em razéo do
quantum de pena gplicado.

Sendo o paciente priméia, fixada a pena-base no minmo legd e consderada
como favoréves todas as dircungténcias judidas do art. 59 do Cédigo Pend, o regime inicid
semiaberto mostra-se mas adequado para o resgate da reprimenda, nostermos do art. 33, §
20, dineab, do Caodigo Pend.
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Nesse sentido os seguintes precedentes desta Corte Superior:

"CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS
ROUBO. IMPOSGCAO DO REGIME FECHADO. CARENCIA DE
FUNDAMENTACAO VALIDA. SUMULA 440/STJ. ORDEM NAO
CONHECIDA E HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO.

[...]

2. Os fundamentos genéricos utilizados do decreto
condenatério ndo congtituem motivacdo suficiente para judtificar a
Imposicao de regime prisonal mais gravoso que o estabelecido em e (art.
33, 88 2° e 3° do Cadigo Penal), contrariando a Simula 440 deste
SQuperior Tribunal.

3. A teor dos artigos 33, 88§ 29, alinea "b", e 3° c/c 59,
ambos do CP, ndo se afigura idénea a justificativa apresentada para
afastar a aplicagcdo ao caso concreto do regime semiaberto para
cumprimento inicial da pena privativa de liberdade.

4. Estabelecida a pena-base no minimo legal, pois o
Julgador de 1° grau ndo entendeu que as circunstancias do crime
desbordavam das insitas ao crime de roubo, ndo se afigura razoavel a
imposicao de regime prisional mais gravoso do que o indicado pela
guantidade de pena fundada na gravidade abstrata do delito. Além
disso, o snmples fato de o paciente ter sdo beneficiado com o
reconhecimento da continuidade delitiva ndo permite o recrudescimento
do meio prisonal de desconto da reprimenda.

5. Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concedida de oficio,
a fim de estabelecer o0 regime prisonal semiaberto para o desconto da
sancao corporal imposta ao paciente, salvo se, por outro motivo, estiver
descontando pena em regime mais severo” (HC n. 356.130/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 14/11/2016, grife).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO PELO
USO DE ARMA DE FOGO E PELO CONCURSO DE PESSOAS (ART.
157, 8 2°, | E 1l, DO CODIGO PENAL). UTILIZACAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE RECURSD. NAO
CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE INFERIOR A 8 ANOS PACIENTE
PRIMARIO. PENA-BASE ESTABELECIDA NO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS FIXACAO DE REGIME
PRISONAL FECHADO, PARA INICIO DE CUMPRIMENTO DA
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REPRIMENDA, COM BASE NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO
DE ROUBO CIRCUNSTANCIADO, PELO EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 440 DO STJ E 718 E 719 DO STF.
EXISTENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM, DE OFICIO.

[...]

V. Cuida-se, na presente hipétese, de réu primario, cuja pena
definitiva restou fixada em 5 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusao,
tendo a pena-base sdo fixada no minimo legal, por serem favoraveis as
circunstancias judiciais (art. 59 CP), e o regime inicial estabelecido com
base na gravidade abstrata do delito de roubo circunstanciado, pelo
emprego de arma de fogo. O mesmo acérdao registrara que, "neste caso
concreto, apesar do uso de uma arma de fogo e concurso de pessoas, nao
sevidumbra relevancia emtais circunstancias'.

VI. Se todas as circunstancias judiciais foram
consideradas favordveis ao paciente, primério, sendo-lhe fixada a
pena-base no minimo legal, ndo ha como manter o regime inicial
fechado, invocando a gravidade abstrata do delito de roubo
circunstanciado pelo emprego de arma de fogo, razao pela qual deve ser
fixado o regime inicial semiaberto, com fundamento no art. 33, 88 2°, b,
e 3%, do Cddigo Penal. Incidéncia das Simulas 440 do STJ e 718 e 719
do STF.

VI11. Habeas corpus n&o conhecido.

VIII. Ordem concedida, de oficio, na esteira do parecer
ministerial, para fixar o regime inicial semiaberto para o cumprimento da
pena privativa de liberdade (art. 33, 88 2° b, e 3° CP)" (HC n.
274.655/SP, Sexta Turma, Rd2 Mird Assusete Magalhées, DJe de
3/2/2014, grife).

Por fim, quanto a subdtituicdo da pena priveiva de liberdade por redritiva de
direitos, encontra-se prejudicada, uma vez que mantida a condenacdo a pena superior a 4
anos, permanece desautorizada, in casu, a concessao do beneficio, ja que ausentes os
pressupostos legas previstos no art. 44, |, do Cédigo Pend.

Ante 0 exposto, Nndo conheco do writ.

Contudo, concedo a ordem de oficio para afastar 0S maus antecedentes,
fundados em inquéitos polidas e agbes penais em curso, com consequente fixacdo da
pena-base no minimo legd, bem como restabelecer o regime inicial semiaberto pararesgate
da pena, mantidos os demais termos da condenacéo.
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Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



