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RCD noHABEAS CORPUSN°480.817 - MT (2018/0314052-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
REQUERENTE  : ONORIO GONCALVESDA SLVA JUNIOR
ADVOGADO : ONORIO GONCALVESDA SLVA JUNIOR - MT0129920
REQUERIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
PACIENTE : ALLAN FERREIRA DE CARVALHO (PRESO)

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. PEDIDO DE RECONSIDERACAO RECEBIDO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS. SUMULA N. 691 DO STF.
REQUISITOS DA CUSTODIA. DECRETO PRISIONAL. INTEIRO TEOR.
INSTRUCAO DEFICIENTE. ILEGALIDADE. AUSENCIA. WRT INDEFERIDO

LIMINARMENTE. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Pedido de reconsideracéo, apresentado dentro do quinquidio legd, deve ser recebido

como agravo regimenta, em homenagem ao principio da fungibilidade.

2. Inexigente andlise do Tribund a quo acerca da decisdo que converteu o flagrante em
preventiva, porquanto ndo disponibilizado o seu intero teor na origem, mas somente a
parte digpogtiva, fica imposshilitado o exame da degacdo de ilegdidede da medida

extrema nesta Corte.

3. A austncia de juntada de documentos essenciais ao dedinde da controvérsia e a
ausincia de flagrante ilegdidade no decreto prisond judificam o indeferimento da
liminar, ndo se verificando ilegdidade apta a judificar a mitigacd do enunciado da

SImulan. 691 do STF.

4. Pedido de reconsderacdo recebido como agravo regimentd, a0 qua se nega

provimento.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das hotas taguigréficas a seguir, por unanimidade, receber o pedido de reconsideracéo
como agravo regimentd, ao qud negar provimento, nos termos do voto do Sr. Minidro
Rdaor. Os Srs. Minidros Antonio Sddanha Paheiro, Laurita Vaz, Sebadtido Reis Jnior e

Rogerio Schietti Cruz votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 05 de fevereiro de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Presidente e Rdaor
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RCD noHABEAS CORPUSN°480.817 - MT (2018/0314052-4)

RELATOR :MINISTRO NEFI CORDEIRO

REQUERENTE : ONORIO GONCALVESDA SILVA JUNIOR

ADVOGADO :ONORIO GONCALVESDA SILVA JUNIOR - MT0129920

REQUERIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO

PACIENTE : ALLAN FERREIRA DE CARVALHO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de pedido de reconsderacéo contra decisdo que indeferiu liminarmente o

habeas corpus (fls 63/65), porquanto ndo reconhecida, de plano, ilegdidade patente que
autorize a mitigacdo da Simulan. 691 do Supremo Tribund Federal.

Argumenta o requerente, em suma, a auséncia de fundamentacéo do decreto prisond
e, outrossm, dos requistos do art. 312 do CPP, acrescendo que as informagoes juntadas a
estes autos pelo juizo comprovam o0 que a defesa sustenta desde o inicio, ndo houve
qualquer fundamentacdo oral para prisdo preventiva, a juiza que presidia o feito
somente disse homologo a prisdo e posteriormente expediu o mandado de prisao (fl. 75),
requerendo, ao find, a reconsideracéo da decisdo de fls 63/65.

Na origem, no processo n. 15521-77.2018.811.0064, oriundo da 52 Vara Crimind
de RondondpalisMT, juntou-se ofico do Supremo Tribund Federd solicitando informagtes
referentes a0 HC 165.835, |a impetrado, conforme informagdes processuals eetronicas
extraidas do ste do Tribund a quo em 5/12/2018.

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Em respeito aos principios da indrumentdidade das formas e da ampla defesa,
recebo o presente pedido de reconsideragcéo como agravo regimentd, tendo em vidater 9do
apresentado dentro do quinquidio legd.

Como relatado, argumenta o requerente a auséncia de fundamentagdo do decreto
pridond e, outrossm, dos requidtos do art. 312 do CPP, acrescendo que as informacgdes
juntadas a estes autos pelo juizo comprovam o que a defesa sustenta desde o inicio, ndo
houve qualquer fundamentacdo oral para prisdo preventiva, a juiza que presidia o feito
somente disse homologo a prisdo e posterior mente expediu 0 mandado de prisdo (fl. 75).

A decisio oraagravadafao assm proferida (fls. 63/65):

[...] A teor do disposto no enunciado da Simula n. 691 do
SQupremo Tribunal Federal, ndo se admite a utilizacdo de habeas corpus contra
decisdo que indeferiu a liminar em writ impetrado no Tribunal a quo, sob pena
de indevida supressio de instancia.

A despeito de tal dbice processual, tem-se entendido que, em casos
excepcionais, quando evidenciada a presenca de decisdo teratolégica ou
desprovida de fundamentacéo, € possivel a mitigacdo do referido enunciado.

A decisio do Tribunal de origem que indeferiu a liminar foi
fundamentada nos seguintes termos (fls. 57/58 - com destaques):

[..].O Juizo dingular, em audiéncia de custodia
realizada no dia 13.11.2018, proferiu "decisdo oral com o seguinte
dispositivo ":

"Homologo a prisio em flagrante ddlito,
convertendo-a em prisdo preventiva em desfavor de Allan Ferreira de
Carvalho. Expeca-se 0 devido mandado de prisdo. Concedo 0 prazo de 05
(cinco) dias para juntada dos documentos. No mais, aguarde-se a
conclusdo do inquérito. Saem os presentes intimados para todos os
efeitos.” (Sstema Primus - Codigo 684560)

Essa decisio foi proferida durante regular expediente
forense [em 13.11.2018] e a Defesa da paciente impetrou este Habeas
Corpus no periodo do plantdo judiciério - 6 (seis) dias apds o ato judicial -
sem apresentar qualquer justificativa plausivel para andlise em regime
excepcional.

Em regime de plant&o judiciério, o processamento de
Habeas Corpus pressupde que o0 ato constritivo a liberdade sgja prolatado
por Orgdo da primera insténcia no correspondente periodo (CNJ,
Resolucéo n° 71, art. 1°, 'a’ e TIMT, Resolucéo n° 010/2013/TP, art. 1°, 8
1°, 'a’), ndo sendo 0 caso em pauta hipétese para andlise nesse periodo
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excepcional.

De toda sorte, o impetrante instruiu este Habeas
Corpus com as midias digitais da audiéncia de custodia, as quais
encontram-se fragmentadas em 5 (cinco) arquivos distintos e néo foi
possivel constatar todo o contexto da audiéncia, tampouco a decisdo
constritiva, na integra (ID 4592217/ID 4592218/ID 4592219/ID 4592220
e D 459225).

Outrossim, ndo consta do sistema processual el etrénico
a digitalizacdo desse ato, notadamente porque foi proferida decisio oral
cuja fundamentacéo esta registrada no arquivo digital, disponibilizada
apenas a parte dispositiva (Sstema Primus - Codigo 684560).

Nesse quadro, afigura-se inviavel o exame contextual
do fato criminoso, da fundamentacdo adotada pelo Juizo singular e,
consequentemente, do pedido.

Logo, reserva-se a anélise dos fundamentos da decisdo
constritiva em pressupostos da custédia cautelar para o colegiado, apos
audicdo do juiz da causa e intervencdo do Ministério Publico, na funcéo de
custoslegis.

Por fim, ao avaliar a aplicabilidade de medidas
cautelares alternativas, consoante orientacéo do c. STF (ADPF n° 347),
verifica-se, em analise perfunctoria, que "seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica e evitar a prética de novos crimes' (STJ, HC n°
468.557/CE - Rdator: Min. Anténio Saldanha Palheiro - 13.11.2018), ao
considerar a reiteracdo delitiva do paciente, o qual responde acdes penais
por homicidios qualificados [motivo futil e emprego de recurso que
dificultou a defesa da vitima], homicidio qualificado [motivo futil e
emprego de recurso que dificultou a defesa da vitima] e porte ilegal de
arma de fogo de uso permitido, além de registrar condenacédo por porte
ilegal de arma de fogo com numeracdo raspada ou suprimida
(http://slap.tjmt.jus.br/ - Codigos 333604, 610982 e 625446/Comarca
Rondondpoalis).

Com essas consideragoes, INDEFERE-SE o0 pedido
liminar.[...].

Como se V€, inexistiu analise do Tribunal a quo acerca da deciséo

que converteu o flagrante em preventiva, porquanto ndo foi disponibilizado o
Seu inteiro teor na origem, somente a parte dispositiva.

No procedimento do writ a prova deve ser pré-congituida e

incontroversa.

A peca inicial veio desacompanhada do inteiro teor do decreto

prisonal, documento indispensavel para o dedinde da controvérsia, restando,
portanto, impossibilitada a andlise da alegacdo de ilegalidade da medida
extrema.

Nao se verifica, portanto, ilegalidade para justificar a mitigacdo
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do enunciado da Simula n. 691 do STF.
Ante 0 exposto, indefiro liminarmente o habeas corpus.

No presente recurso, dega o agravante que as informacdes de 1° grau trazidas as fls
78/81 ndo foram as razdes para decretar a prisdo, acrescentando que tais informagtes
comprovam o que a defesa sustenta desde o inicio, ndo houve qualquer fundamentacdo
oral para prisdo preventiva, a juiza que presdia o feito somente disse homologo a priséo
e posteriormente expediu o mandado de prisao (fl. 75).

No entanto, conforme afirmado na decisdo agravada acima transcrita, inexisiu andise
do Tribund a quo acerca da decisio que converteu o flagrante em preventiva, porquanto néo
digoonibilizado 0 seu inteiro teor na origem, somente a parte digoositiva, ratificando-se, assm,
gue a peca inidd veo desacompanhada do intero teor do decreto prisond, documento
indigpensvel para 0 dedinde da controvérsa, ndo trazendo, outrossm, respectivo decreto
preventivo nesta via, restando, portanto, impossibilitada a andise da degacéo de ilegdidade da
medida extrema

Nesse contexto, a ausincia de juntada de documentos essenciais a0 dedinde da
controvérsa e a auséncia de flagrante ilegdidade no decreto prisond judtificam o indeferimento
da liminar, assm como redizado na origem, néo se verificando, No caso, a ocorréncia de
ilegdidade apta a judtificar a mitigacdo do enunciado da Simulan. 691 do STF.

Logo, a decisio agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Ante 0 exposto, voto por receber o pedido de reconsderacd como agravo
regimentd, ao qua se nega provimento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0314052-4 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 10135859520188110000 155217720188110064 684560
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

RCD no
HC 480.817 / MT

MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 05/02/2019

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE . ONORIO GONCALVESDA SILVA JUNIOR
ADVOGADO : ONORIO GONCALVESDA SILVA JUNIOR - MT0129920
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DEMATO GROSSO
PACIENTE : ALLAN FERREIRA DE CARVALHO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

PEDIDO DE RECONSIDERACAO

REQUERENTE : ONORIO GONCALVESDA SILVA JUNIOR
ADVOGADO : ONORIO GONCALVESDA SILVA JUNIOR - MT0129920
REQUERIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
PACIENTE : ALLAN FERREIRA DE CARVALHO (PRESO)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, recebeu o pedido de reconsideragdo como agravo
regimental, ao qual negou provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e

Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



