)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 479.448 - RJ (2018/0305868-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : FABIO ANDRADE ALMEIDA
ADVOGADO . FABIO ANDRADE ALMEIDA - RJ120595
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : MARCOS PAULO NUNES GALDINO (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO. HOMICIDIOS
QUALIFICADOS. NULIDADE. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE RECURSO
EM SENTIDO ESTRITO. DEFENSOR INTIMADO DA PRONUNCIA.
PRINCIPIO DA VOLUNTARIEDADE DOS RECURSOS. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. ALEGAQAO DE QUE O PACIENTE TERIA PERMANECIDO
INDEFESO. RENUNCIA DO ADVOGADO CONSTITUIDO. NOMEACAO DA
DEFENSORIA PUBLICA. INDICACAO DO INTERESSE DO REU NOS AUTOS,
ILEGALIDADE NAO DEMONSTRADA. PRIMEIRA FASE DO
PROCEDIMENTO DO TRIBUNAL DO JURI. ALEGAC;AO DE NULIDADE
FORMULADA APOS O JULGAMENTO PELO CONSELHO DE SENTENCA.
PRECLUSAO. EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMAGCAO DA CULPA.
SUMULA 52/STJ. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Tercaira Segéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Supremo Tribund Federd, firmou orientacéo no sentido de ndo admitir
habeas corpus em subdtituicio ao recurso adequado, Stuacéo que implica o ndo
conhecimento da impetracdo, ressdvados casos excepcionas em que, configurada
flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga possivel a concesséo da
ordem de oficio, em homenagem ao principio da ampla defesa.

Il - A auséncia de interposicéo de recurso em sentido estrito pelo defensor do
réu, devidamente intimado, ndo pode ser equiparada a auséncia de defesa, pois vige no
sstema processua patrio o principio da voluntariedade recursdl.

[l - No caso, o préprio paciente, ao ser intimado da sentenca de prondncia,
manifestou-se no sentido de deixar a cargo de sua defesa técnica a avdiacdo quanto a
conveniéndia de recorrer da deciséo, do que se denota que ndo ha ilegdidade a ser
reconhecida

IV - A degacdo de que o paciente teria permanecido indefeso, desde a
renincia do seu advogado condituido, até a nomeacdo da Defensoria Plblica para
patrocinélo em izo, foi rechacada pelo eg. Tribund a quo, de forma fundamentada.

V - Na hipétese, a0 gpresentar a peticéo de renlincia, 0 advogado contratado
airmou que havia interesse do réu em ser assstido pela Defensoria PUblica, indicando
onde se encontrava ta manifestagdo nos autos, maotivo pelo qua foi nomeado o Defensor
PUblico para patrocinar os interesses do acusado.

VI - A nomeacéo da Defensoria PUblica para redizar a defesa do acusado néo
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foi contestada por ee em quaquer ocasido que e seguiu a nomeacdo, €, indusve, Ndo
hé& quaquer insurgéncia por parte do réu na ata da sessdo de julgamento do Tribund do
Jri.

VIl - As degagdes de nulidades supostamente ocorridas na primera fase do
procedimento dos feitos de competéncia do Tribund do Jri, impugnadas somente apos
0 julgamento perante o Consalho de Sentenca, ja ndo sfo passivels de gpreciacéo, em
razéo da precluséo.

VIII - A degacéo de excesso de prazo para a formacao da culpa encontra-se
Superada, tendo em vida que a ingrucéo aimind esta encerrada, e, indusive, sobreveio
a condenacéo do paciente pelo Consdho de Sentenca. Incide no caso, portanto, 0
enunciado sumular n. 52 desta Corte Superior, segundo o qud "encerrada a instrucéo
crimnal, fica superada a alegacéo de constrangimento ilegal por excesso de
prazo".

Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.

Brasilia(DF), 12 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento)

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 479.448 - RJ (2018/0305868-2)
IMPETRANTE : FABIO ANDRADE ALMEIDA

ADVOGADO : FABIO ANDRADE ALMEIDA - RJ120595

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : MARCOS PAULO NUNES GALDINO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subditutivo de recurso ordinario, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
MARCOS PAULO NUNES GALDINO, gpontando como autoridade coatora 0 eg.
Tribunal de Justica do Rio de Janeiro.

Depreende-se dos autos, de acordo com as informagdes prestadas pelo Juizo
de origem, que o paciente fol preso em flagrante em 8/5/2015, e a custddia foi convertida em
prisfo preventiva durante o plant@o judici&io.

O Minigtério Plblico ofereceu denlincia contra o paciente e um corréu pelos
crimes descritos no art. 157, 829, | ell (quatro vezes), art. 157, |, art. 157, 83°, c/c art. 14, |1,
eart. 121, 82° V, c/c art. 14, I1, c/c o art. 69, todos do Codigo Pend.

ApOs dedinio de competéncia e, com 0 encerramento da primera fase do
procedimento, o paciente fol pronunciado, com manutencdo de sua priséo cautelar.

Conda que a0 s&r intimado acerca da decisGo de pronldncia, 0 paciente
manifestou-se No sentido de deixar a cargo de sua defesa téonica a avdiagdo quanto a

conveniénciade recorrer da decisao.

Na sequéncia, fal juntada aos autos a rentincia de seu defensor condtituido, com
mencéo a0 interesse do réu em ser assgtido pela Defensoria PUblica. Seguiu-se a nomeacéo
de Defensor PUblico para patrocinar seus interesses em Juizo.

Oportunizada a vida dos autos a Defensoria Plblica, o i. Defensor PUblico se
limitou a tomar ciéncia, e deixou de interpor Recurso em Sentido Edtrito.

Sobreveio sentenca condenatoria, apds julgamento pelo Conselho de Sentenca,
em que julgou-se pacidmente procedente a pretensdo punitiva estatd para condenar o
paciente pela prética dos crimes previstos no artigo 121, 8 2°, indso V, na forma do artigo
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14, indso 1, e do atigo 73; do atigo 157, 82°, indsos| e 1, por quatro vezes na formado
atigo 71; no atigo 157, 82°, indso |, por duas vezes naformado artigo 71; tudo naformado
atigo 69, todos do Cdédigo Pend a pena de 26 (vinte e s&is) anos, 4 (quatro) meses e 13
(treze) dias de reclusdo e 33 (trinta e trés) dias multa, em regime inidd fechado (fls. 390-396).

Irresgnada, a Defesa impetrou habeas corpus degando "que o0 paciente
ficara indefeso quando a prolacéo da sentenca de pronuncia e que houvera excesso de
prazo da prisdo" (fl. 414), mas o eg. Tribund de origem denegou a ordem, conforme v.
acorddo assm ementado (fls 416):

"HABEAS CORPUS TRIBUNAL DO JURI. CONDENAGAO
PELA PRATICA DO CRIME DESCRITO NO ART. 121, §2", V, C/C ART.
14, 11, E ART. 73 DO CODIGO PENAL; ART. 157, 82", | E Il (QUATRO
VEZES), NA FORMA DO ART. 71; ART. 157, 82, | (DUAS VEZES), NA
FORMA DO ART. 71, TUDO NA FORMA DO ART. 69 DO CODIGO
PENAL. IMPETRACAO OBJETIVANDO A DECRETACAO DA
NULIDADE DO PROCESSD, COM A DEVOLUCAO DO PRAZO PARA A
APRESENTACAO DE RECURSD CONTRA A DECISAO DE
PRONUNCIA E CONCESSAO DE LIBERDADE AO PACIENTE, AINDA
QUE MEDIANTE A [IMPLEMENTACAO DE CAUTELARES
ALTERNATIVAS ALEGACOES DE QUE O PACIENTE FICOU
INDEFESO DESDE A PROLACAO DA SENTENCA DE PRONUNCIA
ANTE A RENUNCIA DE SEU PATRONO; QUE A DEFENSORIA
PUBLICA NAO APRESENTOU RECURSD, NAO OBSTANTE TENHA O
PACIENTE CONSGNADO EXPRESSAMENTE O SEU DESEJO DE
RECORRER, QUE O PACIENTE NAO FOI COMUNICADO DA
RENUNCIA DE SEU ADVOGADO E, POR FIM, DE EXCESSO DE
PRAZO.

1. Paciente preso em flagrante em 08/05/2015 e pronunciado
pela pratica do crime descrito no art. 157, 82, | e Il (quatro vezes); art.
157, 82, |, (duas vezes) e art. 121, 82, V c/c art. 14, II, naforma do art. 73
do Cdédigo Penal, na forma da sentenca de fls. 27/29, transitada em
julgado em 06/12/2017.

2. Intimado da sentenca, 0 réu optou por deixar a cargo da
defesa técnica a opcdo em recorrer, 0 que e verifica de fls. 31 e da
certiddo defls. 34, lavrada pelo Oficial de Justica.

3. Submetido a julgamento pelo Tribunal do Juri em
11/07/2018, o pedido formulado na denuncia foi julgado parcialmente
procedente para condenar o paciente infragdo ao art. 121, 82, V c/c art.
14, 1l e do art. 73 Cddigo Penal; art. 157, 82, | e Il (quatro vezes), na
forma do art. 71; art. 157, 82, | (duas vezes), na forma do art. 71, tudo na
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forma do art. 69 do Cdodigo Penal, a pena total de 26 (vinte e seis) anos,
04 (quatro) meses e 13 (treze) dias de reclusdo e 33 (trinta e trés) dias
-multa, mantida a custodia cautelar.

4. Acusado que ndo manifestou expresso desgjo de recorrer
da pronlncia, tal como afirma o impetrante, jA que o mandado de
intimacdo da sentenca e a certidéo da Oficial de Justica indicam que o
mesmo optou por deixar a cargo da Defesa Técnica a opcdo pela
interposicao de recurso da Prondncia.

5. No tocante a alegacéo de que h& indicios de adulteracdo
no mandado de intimacdo da sentenca de pronuncia, ha de se considerar,
de um lado, que o Oficial de Justica, na qualidade de agente publico no
exercicio da funcdo, possui fé publica, havendo, pois, a presuncdo de
veracidade do consignado, e, de outro, que o meio processual para se
suscitar a falsdade de documento € o incidente de falsidade documental,
previsto no Codigo de Processo Penal, em seus artigos 145 a 148, de modo
gue a questao ndo pode ser apreciada em sede de Habeas Cor pus, que ndo
comporta dilacdo probatéria.

6. No tocante a alegacdo de que o paciente ficou indefeso,
€s que 0 seu advogado renunciou e 0 Juizo ndo teria comunicado ao
paciente, cumpre ressaltar, de inicio, que ndo ha, no presente writ, prova
pré-congtituida apta a demonstrar o alegado.

7. Considerando que a rentincia ocorreu dentro do prazo de
10 (dez) dias, o patrono anterior - que ainda estava no exercicio do
mandato, conforme o art. 682, |, do Cédigo Civil, c/c 0 81, do art. 112, do
Novo Cdbdigo de Processo Civil - deveria ter observado o prazo para
recorrer da pronuncia, o que, todavia, ndo foi feito, sendo certo, de outro
giro, que em e tratando de procedimento afeto ao Tribunal do Jri
comumente se vé a ndo interposicdo desse recurso por estratégia
defensiva.

8. Por outro lado, ndo ha na presente impetracéo quaisquer
elementos que indiquem que o0 acusado ndo desgjava ser assstido pela
Defensoria Publica, sendo certo, ademais, que ndo consta da assentada do
julgamento realizado em 11/07/2018 qualquer insurgéncia nesse sentido.

9. A analise de constrangimento ilegal decorrente de excesso
de prazo na tramitacdo processual ndo se limita verificagdo do lapso
temporal transcorrido, exigindo a ponderacéo entre as circunstancias do
caso concreto e os limites da razoabilidade, considerando-se, para tanto, a
complexidade da causa, as diligéncias imprescindiveis a apuracdo dos
fatos e a fase na qual se encontra o processo.

10. No caso, a instrugdo criminal ja foi encerrada, tendo
ocorrido, inclusive, a submisséo do réu a julgamento pelo Tribunal do Juri,
incidindo, assim, a simula 52 do Egrégio Superior Tribunal de Justica, que
prevé que encerrada a instrucdo criminal resta superada a alegacéo de
exXcesso de prazo.
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11. De outro giro, ndo se verifica delonga injustificada a
entrega da prestacdo jurisdicional, jA que 0 processo segue 0 Seu Curo
natural, tratando-se de causa complexa, ndo havendo que se falar,
portanto, emilegalidade da prisio por excesso de prazo.

CONHECIMENTO E DENEGACAO DA ORDEM."

Dal o presente writ, no qua a Defesa dirma, em sintese, que a agdo pend é
nula, pois o paciente permaneceu indefeso desde a prolacéo da sentenca de prondncia, razéo
pelaqua deixou de interpor o recurso cabive.

Além disso, assevera que ndo ha judificaiva idonea para a prisdo preventiva,
notadamente porque a sentenca de prontncia manteve a prisio do paciente "unicamente o
fez por transmudar a prisio preventiva outrora deferida, ndo fundamentando o motivo

de sua manutencao” (fl. 14).

Argumenta, ainda, que ha excesso de prazo na manutencdo da prisio
preventiva, que perdura desde 08/05/2015.

Requer, a0 find, a concessfo da ordem para "se declarar que o paciente
permaneceu indefeso, desde a prolacédo da r. sentenca de pronincia e, por consequéncia,
anular-se 0 processo, nos precisos termos da simula 523 do Pretorio Excelso,
devolvendo-se a nova defesa do paciente os prazos para apresentacdo de recurso contra
ar. sentenca de pronuncia. Ato continuo, diante da prisdo demasiadamente prolongada
e da auséncia dos requisitos para a prisdo preventiva, respeitosamente se requer sga
deferido por esta Corte que o Paciente responda ao recurso em liberdade” (fl. 17).

O pedido liminer foi indeferido as fls 333-334.
InformacBes prestadas as fls 340-408 e 413-423.

O Minigéio Plblico Federd, as fls 425-436, manifetou-se peo ndo
conhecimento do writ, ou, caso conhecido, pela denegacdo da ordem, em parecer com a
Seguinte ementar

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RHC.
UBVERSAO A  9SSTEMATICA  RECURSAL  HOMICIDIO
QUALIFICADO. ROUBO MAJORADO. SUSCITACAO DE NULIDADE.
AUSENCIA DE DEFESA TECNICA APOS A SENTENCA DE
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PRONUNCIA. IMPOSSBILIDADE DE RECORRER CERCEAMENTO
DE DEFESA. PRECLUSAO. DE TODA SORTE. CERCAMENTO NAO
VERIFICADO. PACIENTE QUE DEIXOU A CARGO DA DEFESA
TECNICA A OPCAO DE RECORRER OU NAO. ESCOLHA DA
DEFENSORIA PUBLICA POR NAO RECORRER. TRANSTO EM
JULGADO DA SENTENCA DE PRONUNCIA. SUBMISSAO DO
PACIENTE AO TRIBUNAL DO JURI. ENSEJO EM QUE O PACIENTE
OMITIU-SE SOBRE A INDIGITADA NULIDADE. PROFERIMENTO DE
TITULO PENAL CONDENATORIO. PRISAO PREVENTIVA.
PRESERVACAO. PRESENCA DOS REQUISTOS AUTORIZADORES
EXCESSO DE PRAZO. ARGUMENTO  PREJUDICADO.
ENCERRAMENTO DA FASE INSTRUTORIA E PROLACAO DE
SENTENCA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO. PELO
NAO CONHECIMENTO DO WRT: CASO CONTRARIO, PELA
DENEGACAO DA ORDEM."

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 479.448 - RJ (2018/0305868-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : FABIO ANDRADE ALMEIDA

ADVOGADO : FABIO ANDRADE ALMEIDA - RJ120595

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : MARCOS PAULO NUNES GALDINO (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO.
HOMICIDIOS QUALIFICADOS. NULIDADE.
AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE RECURSO
EM SENTIDO ESTRITO. DEFENSOR INTIMADO
DA PRONUNCIA. PRINCIPIO DA
VOLUNTARIEDADE DOS RECURSOS.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. ALEGA(;AO DE
QUE O PACIENTE TERIA PERMANECIDO
INDEFESO. RENUNCIA DO ADVOGADO
CONSTITUIDO. NOMEACAO DA DEFENSORIA
PUBLICA. INDICACAO DO INTERESSE DO
REU NOS AUTOS. ILEGALIDADE NAO
DEMONSTRADA. PRIMEIRA FASE DO
PROCEDIMENTO DO TRIBUNAL DO JURI.
ALEGAQAO DE NULIDADE FORMULADA
APOS O JULGAMENTO PELO CONSELHO DE
SENTENCA. PRECLUSAO. EXCESSO DE
PRAZO PARA A FORMAGCAO DA CULPA.
SUMULA 52/STJ. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Tercara Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmedo pela Primera Turma do col.
Supremo  Tribund Federd, firmou orientacd no
sentido de ndo admitir habeas cor pus em subgituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica 0 ndo
conhecimento da impetracdo, ressdvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidede
gpta a gerar condrangimento ilegd, sga possive a
concessio da ordem de ofido, em homenagem ao
principio da ampladefesa.

Il - A austncia de interposicéo de recurso em
satido edrito peo defensor do réu, devidamente
inimado, nd0 pode ser equiparada a auséncia de
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defesa, pois vige no sdema processud péatrio o
principio da voluntariedade recursdl.

Il - No caso, o proprio paciente, ap ser
inimado da sentenca de pronlincia, manifestou-se no
sentido de deixar a cargo de sua defesa técnica a
avdiacdo quanto a conveniéncia de recorrer da
decisdo, do que se denota que ndo hdilegdidade a ser
reconhecida

IV - A degacéo de que o paciente teria
permanecido indefeso, desde a reninda do seu
advogado condtituido, aé a nomeacdo da Defensoria
PUblica para patrocin&lo em Juizo, foi rechacada pelo
eg. Tribund a quo, de forma fundamentada

V - Na hipétese, a0 apresentar a peticéo de
renincia, 0 advogado contratado &irmou que havia
interesse do réu em ser assidido pda Defensoria
Plblica, indicando onde se encontrava td manifestacéo
nos autos, mativo pelo qua fo nomeado o Defensor
PUblico para patrocinar os interesses do acusado.

VI - A nomeacdo da Defensoria Pdblica para
redizar a defesa do acusado néo foi contestada por ee
em quaquer ocasdo que se seguiu & nomeagéo, €,
indudve, ndo ha qualquer insurgéncia por parte do réu
naata da sessdo de julgamento do Tribund do JXri.

VIl - As degagdes de nulidades supostamente
ocorridas na primera fase do procedimento dos feitos
de competéncia do Tribund do Jiri, impugnadas
somente gpos o julgamento perante o Consdho de
Sentenca, ja néo sdo passivels de apreciacdo, em razéo
da precluséo.

VIII - A adegacdo de excesso de prazo paraa
formacéo da culpa encontra-se superada, tendo em
vida que a indrucdo aimind estd encerrada, e,
indudve, sobreveio a condenacdo do paciente pelo
Consdho de Sentenca. Incide no caso, portanto, o
enunciado sumular n. 52 desta Corte Superior, segundo
0 qud "encerrada a ingrugdo crimnal, fica
superada a alegacdo de constrangimento ilegal por
excesso de prazo”.

Habeas cor pus néo conhecido.
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercera Se¢éo desta
Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera Turmado col. Supremo Tribund Federd,
sedimentou orientacdo no sentido de ndo admitir habeas cor pus em subgituico ao recurso
adequado, Stuacdo que implica o ndo conhecimento da impetracdo, ressdvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidede apta a gerar condrangimento ilegd, sga
possivel a concessdo da ordem de dficio.

Td posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e eficacia do habeas
corpus como ingrumento condituciona de rdevante vaor para protecéo da liberdade da
pessoa, quando ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, de forma a garantir a necessiria
celeridade no seu julgamento. Assm, incabivel 0 presente mandamus, porquanto substitutivo
de recurso especidl.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, no entanto, passa-se a0 exame
da insurgéncia, a fim de se verificar eventud congrangimento ilegd passive de ser sanado pela
concessao da ordem, de dfidio.

Como relatado, a Defesa busca, em sintese, por meo do presente habeas
corpus, a anulacdo da acdo pend sob a argumentacéo de que o paciente teria permanecido
indefeso desde a prolacéo da sentenca de pronlincia, razéo pela qua deixou de interpor 0
recurso cabivd. Requer, ainda, a revogecdo da prisSo preventiva, pois ndo haveria
fundamentac@o idbnea para a manutencéo da custddia cautdlar e em razéo do excesso de
prazo.

Para a adequada ddimitacéo da controversa, transcrevo os fundamentos
adotados pelo eg. Tribund a quo ao denegar a ordem, ver bis (fls. 421-422):

"I..]

Em relacdo a alegacdo de que a Defensoria Publica ndo apresentou
recurso contra a decisdo de pronincia, ao contrério do que afirma o impetrante em sua
inicial, 0 acusado ndo manifestou expresso desgo de recorrer, jA que o mandado de
intimacdo da sentenca de pronuncia e a certiddo da Oficial de justica indicam que o
mesmo optou por deixar a cargo da Defesa Técnica a opcdo pela interposicdo de
recurso da pronuncia, como sevé defls. 31 e 34.

No tocante a alegacéo de que ha indicios de adulteracdo do mandado de
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intimacdo da sentenca de pronuncia, ha de se considerar, de um lado, que o dficial de
justica, na qualidade de agente publico no exercicio da funcdo, possui fé publica,
havendo, pois, a presuncdo de veracidade do consignado, e, de outro, que o0 meio
processual para se suscitar a falsdade de documento é o incidente de falsidade
documental, previsto no Codigo de Processo Penal, em seus artigos 145 a 148, de modo
que a questdo ndo pode ser apreciada cm sede de Habeas Corpus, que ndo comporta
dilac&o probatoria.

No tocante a alegacdo de que o paciente ficou indefeso, eis que 0 seu
advogado renunciou e o0 Juizo néo teria comunicado ao paciente, cumpre ressaltar, de
inicio, que ndo h4, no presente writ, prova pré-constituida apta a demonstrar o
alegado.

De todo modo, de acordo com informagdes obtidas através de consulta ao
sistema processual informatizado deste Egrégio Tribunal junto aos autos de origem
(processo n° 0212539-84.2015.8.19.0001), verifica-se que 0 patrono do acusado foi
intimado da prondncia em 08/11/2017, tendo sido juntada, em seguida, peticdo por parte
da Defesa.

Assm, consderando que o0 advogado permanece representando o
mandante no prazo de 10 (dez) dias apds a comunicacdo da rendncia ao mandante, nos
termos do art. 682, I, do Cddigo Civil, c/c o 81° do art. 112, do Novo Cdédigo de
Processo Civil, e que a renuncia ocorreu dentro do prazo de 10 (dez) dias, o patrono
anterior - que ainda estava no exercicio do mandato - deveria ter observado o prazo
para recorrer da pronuncia, o que todavia, ndo foi feito, sendo certo, de outro giro, que
em se tratando de procedimento afeto ao Tribunal do Jari comumente se vé a ndo
interposicao desse recurso por estratégia defensiva.

Por outro lado, ndo ha na presente impetracdo qualquer eemento que
indique que o0 acusado ndo desgjava ser assistido pela Defensoria Publica, sendo certo,
ademais, que ndo consta da assentada do julgamento realizado em 11/07/2018
insurgéncia por parte do acusado contra o patrocinio da Defensoria Publica.”

Com efeito, e de acordo com as informacles prestadas pelo izo de origem,
consta que o paciente foi preso em flagrante em 8/5/2015, e, posteriormente, denunciado
pel os crimes descritos nos artigos 157, 829, | el (quatro vezes), 157, 1, 157, 83%, c/c 14,11, e
121, 82°, V, c/c 14, 1, nf do 69, todos do Cddigo Pend.

Extrai-se dos autos, anda, que, por ocasdo da intimacZo da sentenca de
prondncia, 0 paciente manifestou-se no sentido de deixar a cargo de sua defesa técnica a
avdiacdo quanto a conveniéncia de recorrer da decisdo. Na sequéncia, juntou-se aos autos a
renlincia de seu patrono, com mencéo ao interesse do réu em ser assdtido pela Defensoria
PUblica, mativo pelo qud fai nomeado o Defensor PUblico para patrocinar seus interesses.
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Em seguida, quando os autos foram encaminhados com vida a indituicdo, o .
Defensor PUblico se limitou a tomar ciéncia da decisio, e dexou de interpor Recurso em
Sentido Edtrito.

Tem-se, ainda, que por ocasido do julgamento ocorrido no plenéio do Tribund
do Jiri, nem o paciente ou sua defesa, se manifestaram a respeito da degada nulidade, ou sgia,
de que teria permanecido sem defesa técnica a partir da rentinciado defensor condtituido.

Quanto ao ponto, é cedico que a auséncia de interposicdo de recurso peo
defensor do réu, devidamente intimado, Nndo pode ser equiparada a austncia de defesa, pois
vige no sstema processua pétrio o principio da voluntariedade recursdl.

Importante enfaizar que, no caso em andise, 0 préprio paciente, a0 ser
inimado da sentenca de prontincia, manifestou-se no sentido de deixar a cargo de sua defesa
técnica a avdiacdo quanto a conveniéncia de recorrer da decisdo, conforme mandado de
inimacdo de fl. 227, do que se denota que néo hailegdidade a ser reconhecida.

Nesse sentido j& decidiu esta Corte Superior:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS DEFICIENCIA DE
DEFESA TECNICA. RECONHECIMENTO DE CRIME UNICO. REGIME
DOMICILIAR CONFISSAO ESPONTANEA. SUPRESSAO. MATERIAS
NAO ANALISADAS PELA CORTE DE ORIGEM. AMPLO EFEITO
DEVOLUTIVO DA APELAQAO. LIMITE NAS RAZOES RECURSAIS
DEFICIENCIA DA DEFESA TECNICA.  INOCORRENCIA.
RECONHECIMENTO DE CRIME UNICO. ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO. IMPOSSBILIDADE PELA VIA DO HABEAS CORPUS
DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

[...]

4. Redlizada a devida intimacdo da defesa a respeito do
julgamento da apelacéo, e esta ndo comparecendo para a realizacéo da
sustentacdo oral, inviavel acolher a tese de deficiéncia de defesa técnica.

5. Este Tribunal superior entende que a auséncia de
interposicdo do recurso cabivel pelo advogado do réu, ndo constitui
nulidade, ante o principio da voluntariedade dos recursos (HC
365.214/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 15/5/2018, DJe 24/5/2018).

6. Impossivel acolher os pleitos de reconhecimento de crime
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Unico e de aplicacdo da atenuante da confissdo esponténea, uma vez seria
necessario o revolvimento fatico-probatério, o que é vedado em sede de
habeas corpus.

7. Agravo regimental improvido" (AgRg no HC n.
397.319/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 12/09/2018).

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
NULIDADE. ADVOGADO CONSTITUIDO. AUSENCIA DE
INTERPOSICAO DE EMBARGOS INFRINGENTES NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. VOLUNTARIEDADE RECURSAL. PEDIDO DE
EXTENSAO. ART. 580 DO CPP. SMILITUDE FATICO-PROCESSUAL.
INEXISTENCIA. REGIME FECHADO. DUPLA REINCIDENCIA.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. ADEQUAGAO.
ORDEM DENEGADA.

1. A falta de interposicdo de recursos contra o acordao
condenatdrio pelo advogado entdo constituido, devidamente intimado de
seus termos, ndo pode ser tida como nulidade por auséncia ou
deficiéncia de defesa técnica, porquanto vigora no sistema recursal o
principio da voluntariedade (art. 574, caput, do CPP).

2. Inexistindo similitude fatico-processual entre a situacdo
juridica dos corréus, ndo ha falar em reconhecimento do beneficio da
extensdo, previsto no art. 580 do CPP. In casu, ao contrério do corréu, o
paciente € duplamente reincidente, sendo uma das reincidéncias de carater
especifico. Tal elemento, aliado a existéncia de circunstancia judicial
desfavoravel, justificam a adequacdo do regime fechado para inicio do
desconto da pena.

3. Ordem denegada" (HC n. 430.553/SP, Sexta Turma, Rel2
Mir® Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 13/08/2018).

"RECURSD ORDINARO EM HABEAS CORPUS
DENUNCIACAO CALUNIOSA. DEFICIENCIA DA DEFESA TECNICA
NAO COMPROVADA. TRANSTO EM JULGADO DA CONDENAGAO.
VOLUNTARIEDADE RECURSAL. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Nos termos da Simula n. 523 do Supremo Tribunal
Federal, "no processo penal, a falta da defesa constitui nulidade absoluta,
mas a sua deficiéncia sO o0 anulard se houver prova de preuizo para o
reu”.

2. A adlegacdo de deficiéncia da defesa deve vir
acompanhada de prova de inércia ou desidia do defensor, causadora de
prejuizo concreto a regular defesa do réu.

3. Néo ha falar em caréncia de defesa quando o patrocinio
da causa, tanto o publico quanto o particular, ndo foi de tal ordem
precario a ponto de consderar a recorrente desassistida, pois a
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Defensoria Publica apresentou resposta a acusacdo e o0 advogado
particular, de sua livre escolha, acompanhou a audiéncia de instrucdo e
ofereceu alegacgOesfinais orais.

4. O fato de o defensor, no desempenho autbnomo de sua
tarefa e ante a conveniéncia do caso concreto, ter deixado de arrolar
testemunhas, de interferir na colheita da prova oral com reperguntas e de
recorrer ndo implica, de forma automatica, nulidade do processo por
violagdo objetiva da defesa, pois tais atos ndo sdo obrigatorios e a
recorrente olvidou de demonstrar o real prguizo sofrido e a existéncia de
tese recursal que pudesse ensgar a provavel alteracéo do julgamento.

5. Nao est4 caracterizada a deficiéncia da defesa técnica
pela auséncia, por s SO, de interposicdo de apelacdo criminal no prazo
legal, pois, ante o principio da voluntariedade recursal, previsto no art.
574 do CPP, o defensor constituido ndo esta obrigado a recorrer e as
partes, pessoalmente intimadas da sentenca em audiéncia,
mantiveram-se inertes, n&o manifestando qualquer inconformismo com
a condenacao.

6. Recurso ordinario ndo provido" (RHC n. 39.788/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 25/02/2015, grifa).

Em outra vertente, observase que a degacdo de que o paciente teria
permanecido indefeso, desde a rendncia do seu advogado condlituido, até a nomeacéo da
Defensoria Plblica para patrocinélo em Juizo, foi rechacada pelo eg. Tribund que consgnou
que ndo havia"no presente writ, prova pré-condtituida apta a demonstrar o alegado.”

De toda sorte, nota-se que, ao gpresentar a peticdo de rendncia, 0 advogeado
contratado indicou que havia inter esse do réu em ser assistido pela Defensoria Publica,
indicando onde se encontrava tal manifestacéo nos autos (vide fl. 228), mativo pelo qua
foi nomeado Defensor PUblico para patrocinar seus interesses (fl. 229).

A nomeacéo da Defensoria PUblica para redizar a defesa do acusado néo foi
contestada por e em qualquer ocasido que se seguiu a nomeacdo, conforme se infere da ata
da sesséo de julgamento do Tribund do Jri, redlizado em 11/07/2018, da qud ndo conda
qualquer insurgéncia por parte do réu contra o patrocinio da Defensoria Pdblica, ou mesmo
eventud aegacéo de nulidade (fls. 233-235).

Nessa perspectiva, no que se refere a aventada nulidade, sabe-se que, nos
termos do atigo 571, indso | do Cédigo de Processo Pend, as méculas ocorridas no decorrer
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da ingtrucdo aimind dos processos de competéncia do Xri devem ser arguidas em sede de
aegagles finas, sob pena de precluséo.

Assm, o pleto de nulidede supostamente ocorrido na primera fase do
procedimento, formulado somente apds o julgamento perante o Tribund do Xri ja ndo seria
passivel de apreciacdo, em razéo da preclusdo.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL PENAL. JURI. NULIDADES NO
PROCESSO QUE ESTARIAM A MACULAR A PRONUNCIA. MATERIAS
PRECLUSAS PORQUE NAO ALEGADAS NO RECURSO EM SENTIDO
ESTRTO MANEJADO. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
PREJUIZO. RECURSO NAO PROVIDO.

1 - Proferida a pronincia ha mais de 11 anos e ja condenado
o0 réu, ora recorrente pelo Juri, ndo ha como declarar nula aguela decisao,
dada a flagrante preclusdo que se operou em relacdo a pretensas
nulidades ndo detectadas durante o processo, na primeira fase (falta de
alegacdes finais e de realizacdo de acareacdo entre testemunhas da
acusacao).

2 - Recurso ordinério ndo provido" (RHC n. 59.132/MA,
Sexta Turma, Re2 Mind Maria Thereza de Assis Moura, DJe
27/04/2018).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO
EM HABEAS CORPUS AUSENCIA DE PROCURAGAO. NAO
CONHECIMENTO. SUMULA 115/STJ. PRECEDENTES. HOMICIDIO
QUALIFICADO CONSUMADO E TENTADO. NULIDADES CITAQAO
EDITALICIA. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS AUSENCIA DE
INTIMACAO DA DATA DE AUDIENCIA DE OITIVA DE TESTEMUNHA
POR CARTA PRECATORIA. NAO HOMOLOGACAO PELO JUiZzO DE
DESSTENCIA, PELO MP DE OITIVA DE TESTEMUNHA POR ELE
ARROLADA. AUSENCIA DE FUNDAM ENTA(;AO DO DECISUM
IMPUGNADO. NAO CONFIGURACAO DE QUALQUER NULIDADE.
NAO DEMONSTRACAO DO PREJUIZO. PAS DE NULITTE SANS
GRIEF. RECURSO ORDINARIO NAO CONHECIDO.

[...]

Xl - Alémdisso, vige nessa Corte Superior o entendimento de
gue eventuais nulidades observadas na primeira fase do procedimento do
Tribunal do Juri devem ser arguidas nas alegacOes finais, sob pena de
preclusdo, nos termos do art. 571 do CPP, que se configura na hipotese.

XlI - A argumentac&o sucinta ndo se confunde com auséncia
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de fundamentacdo, ndo devendo ser reconhecida, no caso, afronta ao art.
93, IX, da CF.

Xl - A jurisprudéncia desta Corte de Justica, h&d muito ja se
firmou no sentido de que a declaracéo de nulidade exige a comprovacao
de pregjuizo, em consonancia com o principio pas de nullite sans grief,
consagrado no art. 563 do CPP e no enunciado n. 523 da Simula do STF,
0 gue ndo ocorreu na hipdtese concreta.

Recurso ordindrio ndo conhecido” (RHC n. 51.062/TO,
Quinta Turma, de minhardatoria, DJe de 29/11/2017).

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU E REVISAO
CRIMINAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. NULIDADES MATERIA NAO
ANALISADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. VICIO NAO ALEGADO NO MOMENTO OPORTUNO.
PRECLUSAQO. PRESCRICAO. INOCORRENCIA.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o
SQuperior Tribunal de Justica ser inadequado o writ quando utilizado em
subgtituicdo a recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal,
admitindo-se de oficio, a concessdo da ordem ante a constatacdo de
ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. Nao pode esta Corte Superior conhecer originariamente
de matéria ndo analisada pelo Tribunal a quo, sob pena de indevida
supressao de instancia.

3. Ademais, prevalece nesta Corte, o entendimento de que
eventuais irregularidades ocorridas durante a instrucdo criminal e apés a
decisdo de pronuncia, nos processos de competéncia do juri, devem ser
suscitadas em preliminar de alegacfes finais ou tdo logo sgja possivel, com
base no que dispde o art. 571 do CPP, sob pena de preclusio.

4. Nao ha falar em prescricdo da pretensdo punitiva,
porquanto ndo decorrido prazo superior a 20 anos (art. 109, I, do CP)
entre os marcos interruptivos, necessarios a sua configuracao.

5. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 269.480/RO, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 25/02/2016).

Outrossm, deve-se Hientar que a jurigorudéncia desta Corte de Judtica, ha
muito se firmou no sentido de que a declaracdo de nulidade exige a comprovacdo de
preguizo, em consonancia com o principio pas de nullité sans grief, consagrado no art. 563
do Cddigo de Processo Pendl.

NoO mesmo satido é o entendimento do eg. Supremo Tribund Federd, nos
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termos consolidados no enunciado n. 523 de sua Sdmula " No processo penal, a falta da
defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia sO 0 anulard se houver
prova de prejuizo para o réeu."

Nessa linha, percebe-se que néo fai comprovado pregjuizo em razéo da degada
nulidade, pois sequer foi mencionada eventud deficéndia de defesa na atuac@o da Defensoria
PUblica, que ingressou no feito apds a prolacdo da sentenca de prondncia

Além disso, o0 impetrante sequer indicou eventud linha de defesa diversa que
poderia ter Sdo adotada, ou de que forma a renovacdo dos atos processuas poderia
benefidar o paciente, condderando que apenas aduziu a auséncia de interposicéo de recurso
em sentido edtrito. Tais circungténcias afastam a ocorréncia de prgjuizos a Defesa e impedem o
reconhecimento da nulidede arguida. Nesse sentido, cito 0s seguintes precedentes.

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS CORRUPCAO ATIVA. DESCAMINHO TENTADO.
LAVAGEM DE CAPITAIS ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE
DEFESA. INOCORRENCIA. INDEFERIMENTO DE PEDIDO DE
INSTAURACAO DE INCIDENTE DE FALSDADE. DOCUMENTO
JUNTADO NOS AUTOS HA MAIS DE DEZ ANOS IMPUGNACAO
APOS PROLACAO DA SENTENCA. PRECLUSAO. PRINCIPIOS DA
SEGURANCA JURIDICA, DA LEALDADE PROCESSUAL E DA BOA-FE
OBJETIVA. EXAME PERICIAL. DISCRICIONARIEDADE REGRADA DO
MAGISTRADO. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO.
RECURSO NAO PROVIDO.

[...]

IV - A jurisprudéncia desta Corte de Justica, ha muito ja se
firmou no sentido de que a declaragéo de nulidade exige a comprovacao
de prgjuizo, em consonancia com o principio pas de nullite sans grief,
consagrado no art. 563 do CPP, o que ndo ocorreu na hipotese concreta.

Recurso conhecido e ndo provido® (RHC n. 79.834/RJ,
Quinta Turma, de minhardatoria, DJe de 10/11/2017).

"RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO QUALIFICADO. SUSPEICAO POR MOTIVO DE FORO
INTIMO. NULIDADE DOS ATOS ANTERIORES A DECISAO. NAO
OCORRENCIA. PRECEDENTES. PREJUIiZO NAO DEMONSTRADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
DESPROVIDO.

[...] 2. A orientagdo de que a decretacdo de nulidade
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processual, na esteira do art. 563 do Caodigo de Processo Penal, absoluta
ou relativa, depende da demonstracdo do efetivo prguizo para a
acusacdo ou para a defesa. Aplicacdo na esfera processual do principio
do pas de nullité sans grief. Desse 6nus, ndo se desncumbiu a
recorrente, que se limitou a afirmar que os atos seriam absolutamente
nulos.

Recurso desprovido" (RHC n. 38.084/RJ, Quinta Turma, Rd.
Min. Jodl Ilan Pacionik, DJe de 6/11/2017, grifd).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS CONCUSSAO E CORRUPCAO PASSVA.
ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 514 DO CPP. VEREADOR
MUNICIPAL. RESPOSTA PRELIMINAR A DENUNCIA.
DESNECESSDADE. ACAO PENAL INSTRUIDA COM INQUERITO
POLICIAL. SUMULA 330/STJ. NULIDADE. NAO OCORRENCIA.
PRISAO PREVENTIVA INDEFERIDA. IMPOSCAO DE MEDIDAS
CAUTELARES PESSOAIS ALTERNATIVAS AO ENCARCERAMENTO.
GRAVIDADE DO CRIME, CIRCUNSTANCIASDO FATO E CONDIQC)ES
PESSOAIS DO AGENTE. FUNDAMENTOS IDONEOS OBSERVANCIA
DO PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. INEXISTENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

[...]

2. Ademais, a defesa ndo logrou éxito na comprovagao do
alegado preguizo decorrente da inobservancia do procedimento previsto,
tendo somente suscitado genericamente a matéria, mostrando-se
inviavel, pois, o reconhecimento de qualquer nulidade processual, em
atencao ao principio do pasde nullité sansgrief.

[...]

7. Recurso desprovido" (RHC n. 87.615/MG, Sexta Turma,
Re2 Mird Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 9/10/2017).

Em outra vertente, no tocante a degacéo de que ndo ha judificativaidénea para

a manutencdo da prisio preventiva, pois a sentenca de prontincia apenas teria reproduzido os

fundamentos do decreto prisond primevo, trata-se de matéria que néo fai submetida a andlise

do eg. Tribund de origem no acérddo impugnado, 0 que impede 0 pronunciamento desta

Corte Superior de Judtica, sob penade incorrer em indevida supr esséo de instancia.

Nesse sentido é o entendimento das Turmas que compdem a Terceira Secéo

destaeg. Corte de Judtica, in verbis:

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO
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AO RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO SSTEMA RECURSAL. NAO
CONHECIMENTO. [..] CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA
DOSMETRIA DA PENA. MATERIA NAO APRECIADA PELA CORTE
DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. O eg. Tribunal de origem, ao julgar o recurso de apelacéo,
esteve adstrito a questdes relacionadas a autoria e a materialidade do
delito, nada tratando acerca da pena imposta.

2. Assm, a reducdo da pena-base, objeto desta impetracéao,
nao foi debatida pelo Tribunal de origem, o que impede a sua analise
diretamente por este Sodalicio, sob o risco de se configurar a prestacao
jurisdicional em indevida supressao de instancia.

Precedentes.

3. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 429.145/PE, Quinta
Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 22/03/2018, grife).

"HABEAS CORPUS FURTO. PRINCIPIO DA
INSGNIFICANCIA. MATERIA NAO APRECIADA NA ORIGEM.
UPRESSAO DE  INSTANCIA. DOSMETRIA.  PENA-BASE.
EXASPERACAO. CULPABILIDADE E PERSONALIDADE.
FUNDAMENTOS IDONEOS CONFISSAO ESPONTANEA.
RECONHECIMENTO. COMPENSACAO COM A REINCIDENCIA.
REGIME PRISONAL FECHADO. PRESENCA DE CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS RE REINCIDENTE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE. PRISAO DOMICILIAR,
PLEITO NAO SUBMETIDO A INSTANCIA ORDINARIA. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. IMPOSSBILIDADE DE EXAME POR ESTA CORTE.
ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Ndo debatida a matéria nainstancia ordinaria, ndo cabe
a este Superior Tribunal de Justica inaugurar o enfrentamento da tese,
sob pena de indevida supressdo de instancia.

[...]

6. Ordem parcialmente concedida para reduzr as penas a 2
anos, 8 meses e 20 dias de reclusao e 12 dias-multa”" (HC n. 400.229/SP,
Sexta Turma, Re. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 08/03/2018, grifa).

Quanto a0 adegado excesso de prazo para a formacéo da culpa, a fim de
ddimitar a quaestio, transcrevo, no ponto, excertos do v. acérddo do eg. Tribund a quo,
verbis (fl. 423):

"No caso, a ingrucdo criminal foi ja foi encerrada, tendo ocorrido,
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inclusive, a submissdo do réu a julgamento pelo Tribunal do Juri ¢ prolacao de sentenca
condenatéria, como supramencionado, incidindo, assim, o enunciado 52 da Simula da
Jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica, que prevé que encerrada a
instrucdo criminal resta superada a alegacdo de excesso de prazo.

De outro giro, ndo se verifica delonga injustificada na entrega da
prestacao jurisdicional, ja que 0 processo segue 0 Seu curso natural, tratando- se, ainda,
de causa complexa, razdo pda qual ndo ha que se falar cm ilegalidade da prisao por
excesso de prazo.”

Com feito, € cedico que o tempo para a conclusio da ingrucéo aimind ndo
tem as caacteridicas de fadidade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindive
raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, néo se ponderando

mera soma aitmética de tempo para os atos processuals.

A propdsito, esta Corte, de longa data, ja firmou jurisprudéncia no sentido de
condgderar 0 juizo de razoabilidade para constatar possivel constrangimento ilegd no prazo
de congtricdo ao exercicio do direito de liberdade.

Na hipotese, fo encerrada a ingrucéo e sobreveio o julgamento do paciente
pelo Consdho de Sentenca em 11/07/2018 (fl. 415), do que se denota que 0 degado excesso
de prazo para a formacéo da culparestou superado, atraindo aincidéncia, no caso, do teor do
enunciado n. 52 da SUmula/STJ, segundo o qud "encerrada a instrucdo criminal, fica

superada a alegacéo de constrangimento ilegal por excesso de prazo”.
lludrativamente:

"PROCESSUAL PENAL. RECURD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI. EXCESSO DE
PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA. SUMULA N. 52/STJ.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja
que tal medida condtritiva sO se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal
ou a aplicacdo da le penal, ex vi do artigo 312 do Cbdigo de Processo
Penal.

Il - Na hipdtese, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, para a garantia da
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ordem publica, notadamente a forma pela qual o delito foi em tese
praticado, consistente em homicidio qualificado, tendo o recorrente,
supostamente pago o valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), para
executar 0 entdo prefeito do municipio de Elias Fausto, em virtude de a
vitima ser seu desafeto politico e pessoal, porquanto teria impugnado
loteamentos clandestinos do ora recorrente, causando-lhe prejuizos
econdmicos, circunstancias que demonstram a periculosidade concreta do
recorrente e a necessidade da segregacao cautelar imposta.

[I1 - A presenca de circunstancias pessoais favoraveis, tais
como primariedade, ocupacao licita e resdéncia fixa, ndo tem o condéo de
garantir a revogacdo da prisio se ha nos autos elementos hdbeis a
justificar a imposicdo da segregacdo cautelar, como na hipotese. Pela
mesma razdo, ndo ha que se falar em posshilidade de aplicacdo de
medidas cautelares diversas da prisao.

IV - Conforme informagdes prestadas pelo Tribunal de
origem, verifica-se que a instrucdo ja foi encerrada e a acdo penal
encontra-se em fase de alegagdes finais, razéo pela qual fica superada a
alegacdo de excesso de prazo para a formacdo da culpa, nos termos do
enunciado n. 52 da Simula deste Tribunal.

Recurso ordinario desprovido” (RHC n. 93.095/SP, Quinta
Turma, de minhardatoria, DJe de 05/03/2018, grife).

Diante de tas consderacles, portanto, néo se vidumbra a exigénca de
flagrante ilegdidade passivel de ser sanada pela concessdo da ordem de dfidio.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0305868-2 HC 479.448 /| RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00487726220188190000 02125398420158190001 2125398420158190001
487726220188190000

EM MESA JULGADO: 12/02/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : FABIOANDRADE ALMEIDA
ADVOGADO : FABIO ANDRADE ALMEIDA - RJ120595
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : MARCOS PAULO NUNES GALDINO (PRESO)
CORREU . SANDROAMARAL DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



