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HABEAS CORPUS N° 467.915 - SP (2018/0230126-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
DANILO PEREIRA LEITE - SP349333

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : FABIANO ANDRADE BATISTA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS EXECUGCAO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME. INDEFERIMENTO PELO JUiZO DAS EXECUC;OES PENAIS.
CONFI RMA(;AO DO DECISUM PELA CORTE DE ORIGEM. REQUISITO
SUBJETIVO NAO PREENCHIDO. LAUDO TECNICO DESFAVORAVEL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM
DENEGADA.

1. A execucdo progressiva da pena, com a transferéncia para regime
menos gravoso, somente sera concedida ao condenado que preencher,
cumulativamente, os requisitos estabelecidos no art. 112 da Le de Execucéo
Penal.

2. Para afericéo do requisito subjetivo, ndo mais se exige, de plano, a
redlizacdo de exame criminologico. Contudo, a pericia pode perfeitamente ser
solicitada, quando as peculiaridades da causa assm o recomendarem, devendo ser
considerada para fins de concesséo ou hegativa do beneficio.

3. "Admite-se 0 exame criminoldgico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisdo motivada." (Enunciado n.° 439 da Simula desta Corte)

4. Na hipotese, o indeferimento do beneficio foi devidamente
fundamentado pelo Juizo singular, em decisum confirmado pela Corte a quo, em
razéo do ndo preenchimento do requisito subjetivo, com base em laudo pericid
desfavorével ao Reeducando.

5. Ordem denegada.

ACORDAO

Visos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma

do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, denegar a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Sebagtido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 05 de fevereiro de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 467.915 - SP (2018/0230126-5)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
DANILO PEREIRA LEITE - SP349333
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FABIANO ANDRADE BATISTA (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
FABIANO ANDRADE BATISTA contra acérddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado
de S8o Paulo nos autos do Agravo em Execucdo n.° 9000002-12.2018.8.26.0637.

O Paciente cumpre pena privativa de liberdade de 25 (vinte e cinco) anos, 11
(onze) meses e 28 (vinte e oito) dias de reclusdo, em regime inicid fechado, pela prética dos
crimes de latrocinio, roubo mgorado e o previsto no art. 16, paragrafo Unico, incisos 111 e V, da
Le n.° 10.826/2003. O resgate da san¢ao tem por termo fina 04/10/2032.

O Juizo das Execucdes Penais, em 11/07/2017, indeferiu o pedido de progressdo
a0 regime semiaberto por considerar que o requisito subjetivo ndo estava preenchido.

Irresignada, a Defensoria interpds agravo em execucdo perante a Corte de
origem, que nNegou provimento ao recurso, nos termos do acérddo assm ementado (fl. 64):

"Agravo em execucao - Progressdo ao regime semiaberto -

Sentenciado que é reincidente e tem longa pena carceraria a cumprir (TCP

para 04.10.2032), em decorréncia de condenacOes pelos delitos de

latrocinio, roubo majorado e pelo delito do artigo 16, paréagrafo Unico,
incisos Il eV, da Lel n° 10.826/03 - Deciséo fundamentada na auséncia de
requisito subjetivo - Recurso desprovido."

Neste writ, sustenta a Defensoria, em suma, que "o magistrado de primeiro
grau indeferiu o pedido, mesmo tendo o sentenciado preenchido os requisitos legais,
fundamentando sua decisdo na quantidade de pena por cumprir, na gravidade dos crimes
cometidos e no historico prisional desfavoravel” (fl. 4).

Requer, em medida liminar e no mérito, a concessdo da progressdo ao regime
semiaberto a0 Paciente, uma vez que estariam preenchidos os requisitos de ordem objetiva e
subjetiva

O pedido liminar foi indeferido as fls. 77-79.

O Minigtério Piblico Federa manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ e, em

caso de conhecimento, pela denegacdo da ordem (fls. 84-89).
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E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 467.915 - SP (2018/0230126-5)
EMENTA

HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME. INDEFERIMENTO PELO JUiZO DAS EXECUCOES PENAIS.
CONFIRMACAO DO DECISUM PELA CORTE DE ORIGEM. REQUISITO
SUBJETIVO NAO PREENCHIDO. LAUDO TECNICO DESFAVORAVEL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM
DENEGADA.

1. A execucdo progressiva da pena, com a transferéncia para regime
menos gravoso, somente sera concedida ao condenado que preencher,
cumulativamente, os requistos estabelecidos no art. 112 da Le de Execucéo
Penal.

2. Para afericéo do requisito subjetivo, ndo mais se exige, de plano, a
realizac8 de exame criminolégico. Contudo, a pericia pode perfeitamente ser
solicitada, quando as peculiaridades da causa assm o recomendarem, devendo ser
considerada para fins de concessdo ou negativa do beneficio.

3. "Admite-se 0 exame criminoldgico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisdo motivada." (Enunciado n.° 439 da SUmula desta Corte)

4. Na hipotese, o indeferimento do beneficio foi devidamente
fundamentado pelo Juizo singular, em decisum confirmado pela Corte a quo, em
razéo do ndo preenchimento do requisto subjetivo, com base em laudo pericia
desfavorével ao Reeducando.

5. Ordem denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Consta nos autos que o Juizo da Execucdo Crimina negou o pedido de progresséo
a0 regime semiaberto em 11/07/2017 —, pois ausente o preenchimento do requisito subjetivo.

O Tribund de Justica do Estado de S0 Paulo, ao negar provimento ao agravo em
execucdo, deixou assentada a idoneidade da fundamentagcdo do decisum de primero grau (fls.
65-70; sem grifos no origind):

"O agravo nao comporta provimento.

FABIANO, que é reincidente, desconta longa pena carceréria,
atualmente em regime fechado, com término previsto para 04/10/2032, fruto
da pratica de crimes de latrocinio, roubo majorado e pelo delito do artigo
16, paragrafo unico, incisos Il eV, da Lel n° 10.826/03.

O i. Juiz de Primeiro Grau indeferiu o pleito de progressao ao
regime intermediario por auséncia do requisito subjetivo, destacando que
(fl. 29):

'Submetido a exame criminologico, 0 sentenciado

apresentou caracteristicas que tornam no minimo arriscada a

concessao da benesse ora almejada.
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"No laudo de fls. 18/23 do apenso de semiaberto, o experto
observa que 0 sentenciado 'Assume o delito, porém com critica
inadequada, tentando evidenciar justificativas com contelido que
isentam seu pretexto e que supervalorizam fatores alheios a sua
vontade. Justifica-se com superficialidade, sem evidéncias de
arrependimento’.

'Ainda no mesmo laudo, o experto concluiu que '... a fim
de se afastar osriscos de voltar a delinquir, resguardando assim o
interesse social, considero que o sentenciado, do ponto de vista
psiquiatrico-forense, evidencia assimilacdo deficiente das propostas
ressocializadoras da terapéutica penal e com indicios de que néo se
ajustara ao novo regime. Embora atenda aos requisitos objetivos
preconizados pela legislacéo supracitada, ndo evidencia condigoes
de ordem subjetiva favoraveis a concessdo do beneficio ora
pleiteado. Seria recomendavel continuar se reeducando no regime
gue lhe é oferecido atualmente’,

'‘Logo, diante das conclusbes obtidas no exame
criminolégico realizado, mostra-se necessario 0 sentenciado
permanecer mais tempo sob a terapéutica ressocializadora do
carcere, para que reflita sobre seus atos e exercite a autodisciplina
necessaria para angariar o direito de cumprir a pena em regime
mais brando'.

Como se V&, o indeferimento das benesses executérias pretendidas
foi baseado em elementos sblidos apurados nos autos da execucao,
especialmente relacionados a conclusdo de laudo elaborado por perito
judicial (fls. 18/22) no sentido de que FABIANO 'evidencia assimilacéo
deficiente das propostas ressocializadoras da terapéutica penal e com
indicios de que ndo se ajustara ao novo regime' (fl. 22).

Assm, a concessao do beneficio ora pretendido revela-se mesmo
inconveniente, a0 menos antes que possa dispor o juizo de elementos de
infformagdo que lhe permitam deliberar sobre o tema a partir de uma
perspectiva favoravel a sociedade, baseada na probabilidade de que o
sentenciado ndo retorne a criminalidade logo que reintroduzido ao convivio
social.

E que, como sabido, o sistema de execucdo penal do pais esta
organizado sob o principio da responsabilidade individual, que pressupde o
cumprimento pelo preso de determinados deveres como condicdo para
obtencdo dos diversos beneficios existentes. O merecimento para a evolucao
no cumprimento da pena corresponde, assim, a observancia estrita as
normas de conduta administrativas do estabelecimento onde cumpre pena,
bem como a demonstracéo de que possui capacidade individual (vontade e
condi¢cBes psicologicas) de responder as demandas do regime mais
favoravel.

Dai ser compativel com a ordem constitucional a recusa a
beneficios penais com base na necessidade de protecdo social contra a
atuacao de pessoas que ostentam pericul osidade manifesta.”
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Como é sabido, a execucdo progressiva da pena, com a transferéncia para regime
menos gravoso, somente serd concedida ao condenado que preencher, cumulativamente, os
requisitos obj etivo e subjetivo, a teor do digposto no art. 112 da Le de Execucdo Penal.

E certo que, a teor da nova redago do mencionado digpositivo, ndo mais se exige,
de plano, a redlizacdo de exame criminoldgico, bastando o atestado de bom comportamento
carcerério. Contudo, cabe a0 magistrado verificar o atendimento do requisito subjetivo a luz do
caso concreto, podendo, por s, determinar a redlizagdo de exame criminoldgico, se entender
necessario e negar o beneficio, desde que o fagca fundamentadamente, quando as peculiaridades
da causa assm o recomendarem, atendendo-se, assim, ao principio da individudizacéo da pena,
previsto no art. 5.2 inciso XL V1, da Congtituicéo da Republica

A propésito, a referida orientacdo foi consolidada no enunciado n.° 439 da Simula
desta Corte, que possui 0 seguinte teor:

"Admite-se 0 exame criminolégico pelas peculiaridades do caso, desde que
em decisdo motivada.”

Na hipdtese, o indeferimento do beneficio foi devidamente fundamentado pelo
Juizo sngular, em decisum confirmado pela Corte a quo, em razéo do ndo preenchimento do
requisito subjetivo, com base em laudo pericid desfavoravel ao Reeducando, néo se constatando,
pois, 0 gpontado constrangimento ilegd.

Na hipotese dos autos, o indeferimento do pleito de progressdo esta
adequadamente fundamentado, em razéo do ndo preenchimento do requisito subjetivo, com base
em laudo pericia desfavoravel ao Reeducando que ndo recomenda a concessdo do beneficio,
mor mente quando conclui que "[...] a fim de se afastar os riscos de voltar a delinquir,
resguardando assim o interesse social, considero que o sentenciado, do ponto de vista
psiquiatrico-forense, evidencia assimilacdo deficiente das propostas ressocializadoras da
terapéutica penal e com indicios de que nao se ajustara ao novo regime" (fls. 65-66).

Sobre 0 tema, destaco os seguintes julgados da Sexta Turma do Superior Tribund
de Justicax

"EXECUQAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. PROGRESSAO DE REGIME INDEFERIDA PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. REQUISTO SUBJETIVO. AUSENCIA. PARECER
PSICOSSOCIAL DESFAVORAVEL. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, desde a Le n.
10.793/2003, que conferiu nova redacéo ao art. 112 da Lei de Execucdo
Penal, aboliu-se a obrigatoriedade do exame criminoldgico como requisito
para a concessdo da progressdao de regime, cumprindo ao julgador
verificar, em cada caso, acerca da necessidade ou ndo de sua realizacao,
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podendo dispensar o exame criminolégico ou, ao contrario, determinar sua
realizacdo, desde que mediante decisdo concretamente fundamentada.
Precedentes.

2. Mesmo que inexigivel, uma vez realizado o exame criminol 6gico,
nada obsta sua utilizacdo pelo magistrado como fundamento valido para o
indeferimento do pedido de progressao de regime. Precedentes.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior tem considerado
admissivel e fundamentada a decisdo que indefere a progresséo de regime
com base em relatério psicossocial desfavoravel, tal como ocorreu na
hipétese. Precedentes.

4. A alteracéo da conclusdo alcangada pelas instancias ordinarias,
acerca do preenchimento do requisito subjetivo para a progressao de
regime, demanda o revolvimento no contexto fatico-probatério dos autos, €
inviavel na via estreita do writ.

5. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no HC 442.013/SP, Rd. Minisro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 04/09/2018, DJe 12/09/2018.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROGRESSAO
AO REGIME SEMIABERTO. REQUISTO SUBJETIVO. NAO
PREENCHIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O atestado de boa conduta carceraria ndo assegura,
automaticamente, a progressao de regime ao apenado que cumpriu o
requisito temporal, pois o Juiz das Execucbes ndo € mero Orgao
chancelador de documentos emitidos pela direcao da unidade prisional.

2. O julgador forma sua conviccao pela livre apreciacdo da prova,
de modo que, uma vez realizado o exame criminoldgico, ndo € possivel
suprimir dele a consideracéo de relatorios profissionais desfavoraveis ao
deferimento de beneficios da execugao penal.

3. A decisao de primeiro grau, reforcada pelo Tribunal de Justica,
nao padece de ilegalidade, uma vez o Juiz justificou o ndo preenchimento
do requisito subjetivo do art. 112 da LEP com lastro em parecer social
desfavoravel, que ndo recomendou a progressao prisional ao apenado.

4. O debate sobre o conteldo do laudo e sobre o acerto da
avaliacdo demanda revolvimento de prova, o que é incompativel com o
habeas corpus.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no HC 426.201/SP, Rel. Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe 12/06/2018.)

Ante o exposto, DENEGO a ordem de habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0230126-5

NUmeros Origem: 20180000493782 616899 90000021620188260637
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

HC 467.915/ SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 05/02/2019

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

DANILO PEREIRA LEITE - SP349333
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FABIANO ANDRADE BATISTA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra

Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio

Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



