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EMENTA

HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA A ORDEM ECONOMICA.
CRIME AMBIENTAL. RECEPTACAO. REFINO DE PETROLEO
SUBTRAIDO DA PETROBRAS. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
1. A prisao preventiva constitui medida excepcional e deve ser imposta
somente como ultima ratio, sendo ilegal sua decretacdo quando
suficiente a aplicacado de medidas cautelares alternativas.
2. Caso em que a situacdo do paciente é semelhante a dos corréus ja
beneficiados com deciséo favoravel exarada pela Sexta Turma.
3. Na espécie, a folha de antecedentes penais juntada aos autos
demonstra a existéncia de trés processos penais contra 0 paciente,
dentre os quais dois ja foram arquivados. O Unico processo penal em
tramitacdo, embora se refira, de igual modo, a receptacédo, ndo esta
relacionado a crime de violéncia ou grave ameaca. Nenhum deles,
ademais, integra o rol dos crimes hediondos ou equiparados. No
momento, a prisao preventiva revela-se desproporcional, uma vez que
pode causar danos mais graves do que o indispensavel para a
protecéo dos interesses publicos.
4. Ordem concedida para, confirmada a liminar, cassar a decisao que
decretou a prisao preventiva do paciente, ressalvada a possibilidade de
ser editada nova decisdo, em termos que demonstrem a andlise
fundamentada da cautelaridade justificadora da mantenca do carcere
preventivo, e de serem fixadas medidas cautelares alternativas, nos
termos dos arts. 319 e 282 do Codigo de Processo Penal, mediante
fundamentacéo idénea.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, conceder a ordem nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro
e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Sustentou oralmente o Dr. Alexandre de Abreu e Silva, pela parte
paciente: Marcos Antonio Poletti.
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Brasilia, 05 de fevereiro de 2019 (data do julgamento).

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Estes autos

foram a mim distribuidos em 23/5/2017.

No dia 25/5/2017, deferi pedido de reconsideracdo da decisdo liminar
a fim de substituir, até o julgamento final do writ, a prisédo preventiva de Marcos

Antonio Poletti por medidas alternativas.

Sucede que, depois disso, houve decisao proveniente do Superior
Tribunal de Justica favorecendo Benedito Antonio Angelieri e Luciano Taborda
Alcala, corréus no Processo n. 0000239-60.2017.8.26.0599, em tramite na 12
Vara da comarca de Capivari/SP.

Pelo que consta do Sistema Integrado da Atividade Judiciaria, o
Ministro Rogerio Schietti Cruz, no HC n. 402.071, deferiu, em 12/6/2017, medida
liminar em beneficio do primeiro e, no dia 14/6/2017, estendeu tal decisdo ao

segundo corréu.

A Sexta Turma, em 19/9/2017, julgou o referido writ, conforme esta

ementa escrita pelo Relator:

HABEAS CORPUS. RECEPTAQAO QUALIFICADA E CRIME
AMBIENTAL. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. REITERAC}AO CRIMINOSA. REGISTROS MUITO ANTIGOS.
FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. ORDEM CONCEDIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se apenas se
indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da priséo
(periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do Codigo de Processo
Penal.

2. Embora seja certo que o fundado receio de reiteracdo delitiva enseja a
custodia preventiva para a garantia da ordem publica, as peculiaridades
deste caso concreto — notadamente, o fato de o0s registros penais do
paciente serem muito antigos e de nenhum deles registrar condenacgéo
transitada em julgado — levam a concluir pela auséncia de risco concreto de
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reiteracao criminosa.

3. Ordem concedida para, confirmada a liminar, cassar a decisdo que
decretou a prisdo preventiva do paciente, ressalvada a possibilidade de ser
editada nova decisdo, em termos que demonstrem a analise fundamentada
da cautelaridade justificadora da mantenca do carcere preventivo, e de
serem fixadas medidas cautelares alternativas, nos termos do art. 319, c/c 0
art. 282, ambos do Codigo de Processo Penal, mediante fundamentacéo
idénea. Extensdo, de oficio, dos efeitos deste acérddo ao corréu Luciano
Taborda Alcala.

Como o mérito do caso conexo a este feito foi decidido antes pelo
orgao colegiado sob a relatoria do Ministro Rogerio Schietti Cruz, entendi que
deveria consultar S. Exa. sobre a prevencao para julgamento do presente habeas
corpus (fls. 598/599).

Diante da negativa do Ministro Schietti (fl. 602), trago o feito a
apreciacao da Turma.

Aqui, o0 advogado Pedro Ricardo Boareto requer a revogacao da priséo
preventiva imposta a Marcos Antonio Poletti — preso em flagrante delito no dia
16/3/2017, apos investigacdes e cumprimento de mandado de busca e apreensao
na empresa Solub Comércio e Transporte Ltda., e acusado dos crimes inscritos
nos arts. 2°, § 3°, da Lei n. 12.850/2013, 180, § 1°, do Codigo Penal (por varias
vezes) e 56, caput, da Lei n. 9.605/1998.

O impetrante aponta como autoridade coatora o Tribunal de Justica de
S&o Paulo por haver conhecido em parte do pedido de habeas corpus e, no ponto
conhecido, denegado a ordem, mantendo, em consequéncia, a custodia cautelar
do paciente (HC n. 0016758-64.2017.8.26.0000).

Alega, em sintese, que a prisdo preventiva ndo tem fundamentacdo
idonea, pois, na origem, nao teria sido feita a devida correspondéncia fatica, mas
tdo somente foram elencados seus requisitos. Argumenta que a mera referéncia a
gravidade abstrata do crime, dissociado de qualquer outro elemento concreto e
individualizado, néo tem, por si s6, o condéo de justificar o decreto de prisao

preventiva (fl. 11).
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Sustenta ainda que a imputacdo que € atribuida ao paciente ndo é
verdadeira, visto que ndo é proprietario da empresa "SOLUB", nem mesmo
sequer responde pela administracdo dela, sendo assim surpreendido com a
acusacao (fl. 12). Menciona que o paciente € pai de um dos proprietarios da
empresa citada e que estava no local dos fatos de passagem, como

costumeiramente o faz (fl. 12).

Como ja disse, em carater liminar, determinei a substituicdo da prisdo
preventiva do paciente — por comparecimento quinzenal em juizo para informar e
justificar suas atividades; proibicdo de manter contato, por qualquer meio, com 0s
corréus e com pessoa vinculada aos fatos sob apuracdo; proibicdo de
ausentar-se da comarca em que reside e do pais sem autorizagdo judicial;

recolhimento domiciliar no periodo noturno; e entrega de passaporte.
Vieram aos autos informacgdes da Magistrada de piso (fls. 588/590).

Opinou o Ministério Publico Federal pela denegacdo da ordem,
revogando-se a liminar deferida. Eis o resumo do parecer (fl. 593):

HC. CRIME CONTRA A ORDEM ECONOMICA. CRIME AMBIENTAL.
RECEPTACAO. REFINO DE PETROLEO SUBTRAIDO DA PETROBRAS.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA,
FUNDAMENTACAO IDONEA.

» Decreto constritivo devidamente fundamentado em circunstancias e
caracteristicas concretas, de modo a justificar a necessidade da custédia
cautelar para a garantia da ordem publica, notadamente pelo risco de
reiteracéo delitiva e pela gravidade concreta da conduta, consistente em
receptacdo e refino ilicito de petréleo subtraido de dutos da Petrobras,
atividade altamente perigosa.

* Parecer pela denegacao da ordem, revogando-se a liminar deferida.

De acordo com as ultimas informacgfes recebidas (fls. 610/613), os
autos principais encontram-se aguardando a audiéncia redesignada de instrucéo
e julgamento a se realizar em 5/2/2019, bem como a devolugdo das cartas

precatodrias emitidas para a oitiva de testemunhas arroladas pelas partes.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 400.354 - SP (2017/0116678-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR): O

decreto prisional em guestdo é o mesmo ja analisado pela Sexta Turma no HC n.
402.071, da Relatoria do Ministro Rogerio Schietti Cruz.

O paciente foi preso em flagrante ao lado de Benedito Antonio Angelieri
e de Luciano Taborda Alcala. E, posteriormente, teve a custddia convertida em

preventiva, com base nesta fundamentacgéo (fls. 222/223 — grifo n0osso):

Consta que, diante de trabalho de investigacdo, teria sido expedido
mandado de busca e apreenséo, trabalho este com a participacéo de varios
agentes da seguranca publica e do GAECO do Ministério Publico Estadual,
delitos estes que, no caso em exame, a par da gravidade abstrata inerente
aos tipos, observa-se a gravidade em concreto das condutas, inclusive tendo
como sujeito passivo a sociedade nos delitos ambientais. A pratica
costumeira do custodiado Benedito Antonio Angelieri, conforme folhas
de antecedentes, de crimes contra a ordem econdmica e tributaria
demonstram a necessidade da garantia da ordem publica. Marcos
Antonio Poletti responde a acédo penal de receptacédo. A primariedade e
eventual residéncia fixa, por si s6, ndo se sobrepde as condicdes dos
requisitos autorizadores da prisdo preventiva. Destaca-se, ainda, em razao
da frieza e despropoésito que praticado, evidenciando, com isto, por
parte de seus agentes, personalidade de extrema periculosidade.
Ademais, a sociedade ndo pode ficar a mercé de individuos perigosos que
atentam de forma desmedida contra o patrimbnio, meio ambiente,
consequentemente a vida alheia e a ordem econémica e tributaria, pondo em
sobressalto as pessoas e gerando, na maioria dos casos, traumas na
sociedade e consequéncias a saude publica. Diante desse quadro, tem-se
como incompativel a liberdade a quem esta envolvido na pratica de crimes
dessas espécies. Importante ressaltar, ainda, que a custodia cautelar, além
de resguardar a ordem publica, imprime também maior celeridade a
prestacao jurisdicional, permitindo a rapida formacao da culpa, preservando
a boa instrucdo criminal, notadamente porque ensejo eventual
reconhecimento dos agentes por parte das testemunhas. Ainda, a priséo
proviséria assegura a aplicacdo da lei penal, pois em caso de eventual
condenacdo, incabivel a concessao de qualquer beneficio liberatério imediato
em razao das penas previstas no Codigo Penal e na legislacdo extravagante.
Assim, por todas essas razdes e atento ao fato de existir prova da
materialidade dos delitos e suficientes indicios da autoria, de rigor o
acolhimento da manifestacdo do Ministério Publico. Pelo exposto, presentes
0s requisitos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal, converto a prisao
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em flagrante em preventiva, com fundamento no artigo 310, inciso II, do
Cébdigo de Processo Penal, em desfavor dos custodiados Benedito Antonio
Angelieri, Luciano Taborda Alcala e Marcos Antonio Poletti. Expecam-se
mandados.

A defesa, entdo, ingressou com pedido de revogacdo da priséo
cautelar (fls. 256/267), o qual foi indeferido pelo Juiz nestes termos (fls. 275/276 —

grifo nosso):

Fls. 62/75 e 82/95. Cuida-se de pedidos de liberdade provisoria c.c
revogacao da prisao preventiva, formulados pelas doutas defesas em favor
dos investigados Benedito Antonio Angeliei, Luciano Taborda Alcala e Marcos
Antonio Poletti. Alegam, em sintese, que ndo estao presentes 0s requisitos
para a manutencdo da prisdo preventiva, devendo ser esta revogada.
Subsidiariamente. pugnam pela concessdo de liberdade proviséria com a
concessao de cautelares diversas da prisao.

O Ministério Publico pugnou pelo indeferimento do pedido (fls. 96/05).

E o relatorio.

DECIDO.

Com a devida vénia ao brilhante trabalho dos patronos dos investigados,
assiste razao ao Ministério Pablico em seu parecer, devendo-se manter a
deciséo de fls. 50/51.

Os investigados tiveram sua prisdo preventiva decretada pela préatica, em
tese, dos crimes previstos no art. 2° da Lei n° 8.176/91, art. 180, 81°, do
Cdbdigo Penal e art. 56 da Lei n° 9.605/98. A decisdo atacada reconheceu
gue os pressupostos de cautelaridade estavam presentes, bem como
a necessidade da custddia cautelar para garantia da ordem publica,
conveniéncia da instrugcao criminal e garantia de aplicacéo da lei penal.

Pois bem. Observo que a decisdo que decretou a prisdo preventiva €
bastante recente, tendo sido proferida ha menos de uma semana. Destarte,
ndo houve qualquer alteracdo substancial no quadro fatico delineado
ou nos elementos por ora relacionados a materialidade e autoria
delitiva, o0 que toma ausentes 0s pressupostos autorizadores de
modificacdo da decisdo valida e fundamentada anteriormente
proferida.

Importante mencionar que as alegacOes trazidas pelas doutas defesas,
especialmente quanto a qualidade dos investigados em face da empresa,
pressupostos da prisdo preventiva e suficiéncia das medidas cautelas
pessoais diversas da prisdo, foram devidamente analisadas na decisao
guerreada, de modo que. inexistindo fundamento novo, ndo pode este Juizo
se converter em instancia recursal do MM. Juizo que analisou detidamente e
em sede propria - audiéncia de custddia - a situacdo processual dos
peticionarios.

Sem prejuizo, anoto que, apos as investigacdes e cumprimento do
mandado de busca e apreensdo, constatou-se que 0s investigados
seriam, em principio, responsaveis de fato pelo local e pelas
atividades ali desenvolvidas, como constou do depoimento de fls.
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05/06. Assim, tratando-se de suposta refinaria clandestina, em local
ermo, com aparente estrutura precéria, ndo é extreme de davidas o
alegado desconhecimento dos investigados quanto as préaticas ali
ocorridas, sobretudo considerando que tais pessoas ou tem
conhecimentos técnicos suficientes para verificar a normalidade ou
anormalidade do que ali ocorria ou tinham estreita ligacdo com socios
da empresa SOLUB, comparecendo ao local constantemente.

Além disso, a prOpria decisdo em questdo anotou que 0S Srs.
Benedito e Marcos possuem envolvimento em outras inflagcbes penais
de expressiva gravidade concreta, o que, de fato, recomenda a
custédia cautelar nesse momento. Por outro lado, quanto ao sr.
Luciano, a proépria decisdo questionada reconheceu que a
primariedade e residéncia fixa - e, por consequéncia, outras condi¢cdes
pessoais - ndo sao suficientes, por si sé, para afastar a prisédo
preventiva quando esta se mostrar necesséria e adequada ao caso
concreto.

Portanto, parece-me que a prisdo preventiva, por ora, ainda € necessaria
para garantia da ordem publica e para assegurar a conveniéncia da instrucao
processual penal.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de revogacédo da priséao preventiva e
de liberdade provisoria.

O Tribunal paulista denegou a ordem de habeas corpus requerida em

nome do paciente com esta motivacao (fls. 547/550 — grifo nosso):

[...]

2- Aimpetracdo ha que ser conhecida, em parte. E no ponto em que se a
conhece, ela ha que ser denegada. Ndo esta a paciente a sofrer
constrangimento ilegal.

De inicio, mostra-se absolutamente inviavel, em sede de habeas corpus,
a analise da dinadmica dos fatos e suas provas como referido pelo
Impetrante, especialmente quanto a uma eventual desclassificacdo, ou
mesmo inocéncia do paciente. Isso esté reservado para o tempo e 0 espaco
adequados, no amplo espectro da instrucdo criminal, na qual se observarao
0s postulados do contraditério, da acusacgéo e da ampla defesa. Nesse ponto
€ gque nao se conhece do pedido. Como é sabido e ressabido, é defeso, por
intermédio do remédio heroico, de restrito ambito de incidéncia, apreciar e
valorar a producdo probatéria e a efetiva conduta do acusado, como as
investigagcOes efetuadas e oitivas a serem realizadas.

Com efeito, Marcos Antonio Poletti responde, por receptacéo e producao
de substancia toxica (art. 180 do Codigo Penal e art. 56 da Lei n°® 9.506/98)
(cf. auto de prisdo em flagrante, as fls. 21/35). Sua prisdo em flagrante foi
convolada em preventiva (cf. fls. 67 e verso) pela autoridade judiciaria, que
reconheceu a regularidade e formalidade do inquérito policial e do estado de
flagrante, e verificou os suficientes indicios de autoria e prova da
materialidade, além da presenca dos requisitos do artigo 312 do Cdédigo de
Processo Penal, observando os novos postulados da Lei n® 12.403/11. E
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posteriormente apresentou fundamentacéo idénea, calcada na auséncia de
alteracdo das circunstancias que ensejaram a prisdo cautelar, ressaltando
0S motivos autorizadores da sua segregacao.

E essas decisbes se encontram regular e formalmente em ordem. [...]
Pelas peculiaridades do caso acima descritas, qualquer medida cautelar
prevista no artigo 319 do C.P.P. eventualmente concedida ndo atenderia as
finalidades de garantia da ordem publica e conveniéncia da instrucao
criminal, na medida em que representariam verdadeiro prémio para a
conduta do réu e estimulo para a fuga e pratica de delitos semelhantes.
Assim, aqui, inaplicaveis se mostram as alternativas dispostas no referido
artigo 319 do estatuto processual penal, s.m.j..

O entendimento que prevalece, atualmente, € o de que o delito de
receptacdo quanto mais cumulado com producdo de substancias toxicas
deve ser considerado de natureza grave, porque envolve produtos e bens
furtados e roubados, muitas vezes engendrados por bandos organizados
gue se dedicam a essa nefasta atividade, impendendo, entdo, que se
mantenha custodiado quem esteja acusado de sua pratica; sendo este,
exatamente, o caso ora em apreco. Devemos lembrar que a conduta do
paciente se encontra bem descrita nos autos principais.

Ora, essas circunstancias ja indicam sua personalidade propensa a
pratica de ilicitos penais, e sua disposicdo em no participar da instrugéo. E
imprescindivel maior rigor na apuracdo desses delitos de indiscutivel
gravidade, repisa-se, e por isso a liberdade provisoria (ou revogacao da
prisdo cautelar) ndo deve ser concedida a individuos envolvidos em tais
praticas criminosas, quanto mais cometidas em concurso de infracdes. As
noticias desse tipo de infracdo penal e a ineficiéncia das medidas e politicas
estatais para reduzir e controlar a criminalidade exigem do Judiciario uma
postura mais compromissada com a realidade.

E bom relembrar que o paciente fora preso em flagrante, havendo
suficientes indicios de autoria em seu desfavor, e a indicacdo de
propensdo a fuga. Ora, tal proceder é suficiente para dar a cautela
profligada o embasamento da necessidade de se preservar a ordem
publica, evitando-se também a indesejavel recidiva. Portanto, a
precaucdo recomenda a manutencdo do carcere, data venia. Nessa
esteira € bem de ver que os crimes de receptacdo e de producdo de
substancia tdxica esta hoje intimamente ligado ao roubo e ao furto,
fomentando muito esses delitos, voltados com singular cupidez para os bens
derivados do petréleo, mercé da vantagem que propicia aos seus autores
com a venda de produtos derivados do petroleo furtados e roubados no
famigerado mercado “negro” de combustivel e derivados do petrdleo. Por
iISSO, maior rigor € necessario, especificamente, no trato com receptadores e
produtores de substancias téxicas flagrados no crepitar da infracdo penal,
para dificultar a atividade dos furtadores e dos roubadores de substancias
derivadas do petroleo. E imprescindivel, portanto, maior atencdo na apuracio
de delitos como os imputados ao paciente, repita-se.

Finalizando, ndo havia, como ndo ha, possibilidade de concessédo de
liberdade processual. E € sabido que sO a decisdo totalmente imotivada é
nula, pois a circunstancia de conter fundamentacéo sucinta ou deficiente ndo
a invalida (STF, RTJ 73/220). Nesse caso, nas decisOes atacadas, foram
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devidamente apresentados seus motivos; as caracteristicas do evento
e a necessidade da custddia para garantia da ordem e seguranca
publica e também da aplicacdo da lei penal. Ou seja, por ora, mostra-se
invidvel a soltura do paciente, ainda que observada a nova Lei n°
12.403/11, relembramos.

Ante o exposto, conhece-se, em parte do pedido de habeas corpus €, no
ponto conhecido, ele é denegado.

No HC n. 402.071, acompanhando o voto do Relator, a Sexta Turma
concluiu que o unico fundamento concreto apontado para justificar a custodia
preventiva do paciente [Benedito Antonio Angeliei] foram as anotagbes
constantes em sua folha de antecedentes penais, as quais, segundo O
Magistrado, evidenciariam risco concreto de reiteracdo criminosa e, por
conseguinte, ensejariam a necessidade da segregacéao para o fim de garantir-se
a ordem publica. E entendeu que o fato de os registros penais do paciente serem
muito antigos e de nenhum deles registrar condenacéo transitada em julgado

levavam a concluir pela auséncia de risco concreto de reiteracdo criminosa. De

acordo com o Ministro Rogerio Schietti Cruz:

[...] na folha de antecedentes penais do acusado, constam somente (fls.
57-59): a) inquéritos policiais instaurados em 1987 e 1988, por crimes de
sonegacdo fiscal; b) dois inquéritos policiais instaurados em 1996, para
apurar a suposta pratica de crime de estelionato; c) dois processos em que
houve a extingdo da punibilidade (um em 1989, outro em 1966); d) dois
processos em que foi absolvido.

Aqui, relativamente a Marcos Antonio Poletti, levo em conta que a
folha de antecedentes penais juntada aos autos (fls. 552/554) demonstra a
existéncia de trés processos penais contra 0 paciente, dentre 0os quais dois ja
foram arquivados. O Unico processo penal em tramitacdo, embora se refira, de
igual modo, a receptacdo, ndo esta relacionado a crime de violéncia ou grave
ameaca. Nenhum deles, ademais, integra o rol dos crimes hediondos ou

equiparados.

Considero, ainda, a natureza excepcional da prisdo preventiva e sua
desproporcionalidade no momento, uma vez que pode causar danos mais graves

do que o indispensavel para a protecéo dos interesses publicos, sobretudo se aos
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corréus indicados foi garantida a liberdade.

Assim, confirmando a decis&o liminar, voto pela concesséo da ordem

nos mesmos termos da decisao exarada no HC n. 402.071, isto &, a fim de:

cassar a decisdo que decretou a prisdo preventiva do paciente,
ressalvada a possibilidade de ser editada nova decisdo, em termos que
demonstrem a andlise fundamentada da cautelaridade justificadora da
mantenca do céarcere preventivo, e de serem fixadas medidas cautelares
alternativas, nos termos do art. 319, c/c o art. 282, ambos do Cddigo de
Processo Penal, mediante fundamentacao idénea.
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Numeros Origem: 00002396020178260599 00167586420178260000 2396020178260599
EM MESA JULGADO: 05/02/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . PEDRO RICARDO BOARETO
ADVOGADOS . FREDERICO CEZAR ABINADER DUTRA - DF018487

ALEXANDRE DE ABREU ESILVA - DF053259
KLEDSON DE MOURA LIMA - DF054756

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCOSANTONIO POLETTI (PRESO)
ADVOGADO : FREDERICO CEZAR ABINADER DUTRA E OUTRO(S) - DF018487

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Receptacao
SUSTENTACAO ORAL
Dr. ALEXANDRE DE ABREU E SILVA, pdaparte PACIENTE: MARCOS ANTONIO POLETTI
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e
Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



