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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.663.780 - RS (2017/0074478-8)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
AGRAVANTE : MARYLIN PRETTO KULKES
ADVOGADOS : CARLOSALBERTO DO AMARAL - RS003462

RAFAEL LEMOSPIVA - RS043194

MARCELO DE LEMOS GEIDEL E OUTRO(S) - R067516
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAC}AO
NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME
CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL. EVASAO DE DIVISAS.
OPERACAO OURO VERDE. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE DA
CORRE EM RAZAO DA ADESAO AO REGIME ESPECIAL DE
REGULARIZACAO CAMBIAL E TRIBUTARIA. EXTENSAO A
COAUTOR OU PARTICIPE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. VETO
PRESIDENCIAL. NAO CABIMENTO. VIOLACAO AO ART. 619 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. NAO OCORRENCIA. INEPCIA DA
DENUNCIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. ALEGADA
OFENSA AOS ARTS. 616 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL E 7°, § 32,
DA LEI N.° 12.850/2013. ACESSO AO ACORDO DE COLABORAQAO
PREMIADA. AUSENCIA DE VIOLAC;AO A AMPLA DEFESA. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE,
DESPROVIDO.

1. A Presidéncia da Republica, nos termos da Mensagem n.° 21 de 13 de
janeiro de 2016, vetou o art. 5° § 29 inciso |, da Le n.° 13.254/2016, sob o
fundamento de que "os dispositivos ampliariam as hipo6teses de extincdo da
punibilidade, acabando por alargar em demasia os efeitos penais da adesao
ao Regime. Além disso, gerariam inseguranca juridica ao beneficiar
indiscriminadamente terceiros, destoando dos objetivos da medida”.

2. Dessa forma, considerando a auséncia de expressa previsdo legd de
extensdo dos efeitos da extinggo da punibilidade aos corréus — em razéo do veto
acima mencionado —, € incabivel o pleto da Agravante.

3. Nos termos do art. 619 do Cddigo de Processo Pend, os embargos de
declaragdo destinam-se a sanar ambiguidade, suprir omisséo, afastar obscuridade
ou diminar contradi¢do eventua mente existentes no julgado, 0 que n&o ocorreu na
hipotese.

4. Em relacdo a suposta inépcia da denlincia, a Agravante ndo rebateu o
fundamento apresentado na decisdo recorrida, no sentido de que "resta superada
a alegacdo de inépcia da inicial acusatéria com a superveniéncia da
sentenca penal condenatéria”, o que impede o conhecimento do agravo neste
ponto.

5. Na decisdo atacada ficou consignado que a Defesa teve acesso a
tudo o que seria pertinente ao exercicio do direito de defesa, sendo que os audios
com os depoimentos dos informantes foram juntados aos autos, 0 que afasta a
suposta violagdo do principio da publicidade e o degado Sgilo inviabilizador do
exercicio da ampla defesa.
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6. Agravo regimentd parciamente conhecido e, nessa extensdo,
desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma
do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, conhecer parciamente do agravo regimental e, nesta parte, negar-lhe provimento,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Impedido o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia (DF), 05 de fevereiro de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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AGRAVANTE : MARYLIN PRETTO KULKES
ADVOGADOS : CARLOSALBERTO DO AMARAL - RS003462

AGRAVADO

RAFAEL LEMOSPIVA - RS0431%4
MARCELO DE LEMOS GEIDEL E OUTRO(S) - RS067516
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de agravo regimenta interposto por MARYLIN PRETTO KULKES

contra as decisoes de fls. 3.023-3.041 — em que a entéo Relatora, Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, deu parcia provimento ao recurso especia apenas para afastar a ordem de

execucdo provisdria da pena regtritiva de direitos (fls. 3.080-3.083), em que rejeitel os embargos

de declaracdo opostos, nos termos das seguintes ementas, respectivamente:

"RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL. CRIME CONTRA O
SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL. EVASAO DE DIVISAS. OPERACAO
OURO VERDE. VIOLACAO DO ARTIGO 619 DO CODIGO PENAL.
INOCORRENCIA. INEPCIA DA DENUNCIA. TESE SUPERADA PELA
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. ACESSO AO
ACORDO DE COLABORACAO PREMIADA. AUSENCIA DE VIOLACAO A
AMPLA DEFESA. EXECUCAO PROVISORIA DE PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS IMPOSSBILIDADE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO."
(fl. 3.023)

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. INEXISTENCIA.
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE DA CORRE EM RAZAO DA ADESAO AO
REGIME ESPECIAL DE REGULARIZACAO CAMBIAL E TRIBUTARIA.
EXTENSAO A COAUTOR OU PARTICIPE. AUSENCIA DE PREVISAO
LEGAL. VETO PRESDENCIAL. NAO CABIMENTO. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS" (fl. 3.080)

Nas razbes recursais, a Defesa reitera os seguintes argumentos (fl. 3.098):

"[..] o simples bom senso seria suficiente para indicar que,
atendidos os requisitos previstos na Le 13.254/16, por qualquer dos
considerados coautores, como esta comprovado nestes autos, a extingédo da
punibilidade devera ser necessariamente estendida aos corréus a quem
foram imputados os mesmos fatos. Tendo a digna Relatora, como ja visto,
declarado extinta a punibilidade de Sonia Pacheco Srotsky quanto ao fato
em exame, restando prejudicado o seu recurso especial, ndo haveria como a
mesma consequéncia deixasse de ser reconhecida em relagdo a agravante
MARYLIN, a quem fora imputado o mesmo fato em exame, atendendo-se,
inclusive, ao principio da isonomia. Nao haveria, repita-se, como exigir-se
gue cada um tivesse feito repatriamento dos mesmos recur sos, acrescendo-se
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a isso 0s vultosos encargos previstos no artigo 6° da Lei in comento.

1.11. Mais ainda, mesmo que nao existisse norma especifica para
exclusdo da punibilidade pela alegada auséncia de expressa previsao legal
de extensdo dos efeitos da extincdo da punibilidade aos correéus, quando um
deles tenha dela se beneficiado por haver atendido todas as exigéncias da
chamada Lei de Repatriacdo, é certo que, no direito penal, a analogia €
método de integracéo da ordem legal — e ndo meramente de inter pretacéo —
quando beneficie o réu (andogia in bonum partem). Assim, inexiste qualquer
Obice a aplicabilidade ao caso do disposto no 85° do art. 4° desse diploma
legal (‘A regularizacdo de ativos mantidos em nome de interposta pessoa
estenderd a ela a extin¢do da punibilidade prevista no 81° do artigo 5°, nas
condicdes previstas no referido artigo')."

Argumenta ser devida a utilizacdo da "mesma logica aplicavel aos crimes
tributarios ou de apropriacdo indébita previdenciaria, inclusive quando o pagamento ou
parcelamento tenha sido realizado pela pessoa juridica relacionada com o agente (art. 69
da Lei 11.941/09)" (fl. 3.101).

Sustenta novamente a a egada violagéo do art. 619 do Codigo de Processo Pendl,
sob 0 argumento de que a Corte de origem nada decidiu acerca das omissdes, contradicOes e
erro materid gpontados no exame da autoria e da materididade, da sucessdo empresarial
ocorrida e da alegacdo de que a denlncia ndo especificou a conduta pormenorizeda de cada
agente.

Ressalta que houve ofensa ao art. 41 do Codigo de Processo Pend, poais (fl.
3.141):

"[..] ndo foram apontadas na denincia quaisquer fatos ou
circunstancias que pudessem indicar tivesse havido sucessao de titularidade
entre empresas, de molde a possibilitar que a DVOSKIN, KULKES & CIA
LTDA., empresa da qual as acusadas eram socias e representantes legais,
pudesse ser tida como sucessora de outra empresa, que seria entao a titular
originaria das contas RED e RED1, criadas cerca de dois anos antes da
existéncia da DVOSKIN, KULKES & CIA LTDA"

Também insste na suposta ofensa aos arts. 616 do Codigo de Processo Pend e
70 8§ 3° daLe n° 12.850/2013, ao argumento de que o Tribund de origem ndo obedeceu a
determinacdo do Ministro Celso de Médlo, proferida nos autos do HC n.° 130.683/RS, no sentido
de "assegurar a ora paciente, por meio de seus Advogados, 0 'acesso aos acordos de
delacao' firmados na Agao Penal n° 5012492-10.2012.404.7100/RS, ora em curso perante
0 Juizo da 7 Vara Federal de Porto Alegre/RS'. Para tanto, alega o seguinte (fls.
3.152-3.153):

"Reiterou-se, pois, que, nos termos do habeas corpus concedido pela
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SUPREMA CORTE, necessariamente haveria necessidade de ser
reconhecida a nulidade da r. sentenca, a fim de que seja reaberta a
instrucdo probatéria, a partir do conhecimento dos acordos de delacdo
premiada agora trazidos aos autos, com os demais elementos que ainda
devam ser trazidos, conforme acima apontado. Diante disso expressou o
interesse da defesa da MARYLIN PRETTO KULKES néo apenas na nova
oitiva dos delatores FABIANO GOENS e ADRIANA REGINA SHUNK DE
SOUZA, como ainda, dentre outros, na oitiva de ALFREDO TIMM DE
OUZA e de SLVANE DALA SANTA, cujos acordos de delacéo premiada
vieram agora aos autos, valendo repisar que ALFREDO TIMM DE SOUZA
seria o titular do computador cujos dados foram modificados ap6s sua
apreensdo. E importante destacar que os dois primeiros delatores, Gnicos
arrolados pelo Ministério Publico Federal, para prestar depoimento neste
processo, ainda que na condicdo de meros informantes, ndo foram sequer
capazes de confirmar que tivessem mantido qualquer contato pessoal com
MARYLIN PRETTO KULKES no sentido de tratar de remessa de recursos
para o exterior.

Nao obstante isso, prosseguiu entdo o julgamento das apelacoes,
com reiteracéo do voto do eminente relator, que foi acompanhado de seus
ilustres pares. Sem qualquer davida, o fato de ter sido nessa ocasido
oportunizado as defesas novas sustentacBes orais, em nada alterou a
situacdo processual pretérita, posto que o mero acesso aos termos das
delacbes premiadas, como entao proporcionado, nada mais serviu do que a
um pretenso atendimento ao que fora determinado pelo SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL [...]."

Pugna pela submissio do feito ao Orgéo colegiado.
E o rdatorio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME
CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL. EVASAO DE DIVISAS.
OPERAC;AO OURO VERDE. EXTINC;AO DA PUNIBILIDADE DA
CORRE EM RAZAO DA ADESAO AO REGIME ESPECIAL DE
REGULARIZA(;AO CAMBIAL E TRIBUTARIA. EXTENSAO A
COAUTOR OU PARTICIPE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. VETO
PRESIDENCIAL. NAO CABIMENTO. VIOLACAO AO ART. 619 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. NAO OCORRENCIA. INEPCIA DA
DENUNCIA. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA. ALEGADA
OFENSA AOS ARTS. 616 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL E 72 § 39,
DA LEl N.° 12.850/2013. ACESSO AO ACORDO DE COLABORACAO
PREMIADA. AUSENCIA DE VIOLACAO A AMPLA DEFESA. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE,
DESPROVIDO.

1. A Presidéncia da Republica, nos termos da Mensagem n.° 21 de 13 de
janeiro de 2016, vetou o art. 5° § 29 inciso |, da Le n. 13.254/2016, sob o
fundamento de que "os dispositivos ampliariam as hipoteses de extingdo da
punibilidade, acabando por alargar em demasia os efeitos penais da adesao
ao Regime. Além disso, gerariam inseguranca juridica ao beneficiar
indiscriminadamente terceiros, destoando dos objetivos da medida”.

2. Dessa forma, considerando a auséncia de expressa previsao legd de
extensdo dos efeitos da extingdo da punibilidade aos corréus — em razéo do veto
acima mencionado —, € incabive o pleito da Agravante.

3. Nos termos do art. 619 do Codigo de Processo Pend, os embargos de
declaracdo destinam-se a sanar ambiguidade, suprir omisséo, afastar obscuridade
ou eiminar contradi¢cdo eventual mente existentes no julgado, o que n&o ocorreu na
hipdtese.

4. Em relagdo a suposta inépcia da denlincia, a Agravante ndo rebateu o
fundamento apresentado na decisdo recorrida, no sentido de que "resta superada
a alegacdo de inépcia da inicial acusatoria com a superveniéncia da
sentenca penal condenatoria”, o que impede o conhecimento do agravo neste
ponto.

5. Na decisdo atacada ficou consgnado que a Defesa teve acesso a
tudo o0 que seria pertinente ao exercicio do direito de defesa, sendo que os audios
com os depoimentos dos informantes foram juntados aos autos, o que afasta a
suposta violagdo do principio da publicidade e o degado dgilo inviabilizador do
exercicio da ampla defesa.

6. Agravo regimenta parcidmente conhecido e, nessa extensdo,
desprovido.

VOTO
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A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Em que pesem os argumentos despendidos pela ora Agravante, entendo que néo
Ihe assiste razéo.

Conforme ressdtel na decisio de fls. 3.080-3.083, a corré SONIA PACHECO
SIROTSKY aderiu a0 Regime Especid de Regularizacdo Cambid e Tributéria previsto na Le
n.° 13.254/2016, oportunidade em que a Minisira MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
entdo Relatora, declarou extinta sua punibilidade (fls. 3.042-3.044).

Neste regimentd, a Agravante reitera que, "atendidos 0s requisitos previstos
na Lel 13.254/16 por qualquer dos considerados coautores, como esta comprovado nestes
autos, sem qualquer sombra de davidas, a extingdo da punibilidade devera ser estendida
aos correéus a quem foram imputados os mesmos fatos” (fl. 3.095).

Pois bem. A redacdo origind do art. 5° 8§ 2° inciso | da Le n.° 13.254/2016
previa o seguinte:

"Art. 5.° A adesdo ao programa dar-se-4 mediante entrega da
declarac@o dos recursos, bens e direitos sujeitos a regularizacéo prevista
no caput do art. 4° e pagamento integral do imposto previsto no art. 6° e da
multa prevista no art. 8° desta Lei.

8§ 1.° O cumprimento das condi¢des previstas no caput antes de
decisdo criminal, em relacéo aos bens a serem regularizados, extinguira a
punibilidade dos crimes previstos:

[...]

VI - no caput e no paragrafo unico do art. 22 da Lei no 7.492, de
16 de junho de 1986;

[...]

§ 2.° A extingéo da punibilidade a que serefere 0 8 1°.

| - aplica-se a todos aqueles que, agindo em interesse pessoal ou em
beneficio da pessoa juridica a que estiver vinculado, de qualguer modo,
tenham participado, concorrido, permitido ou dado causa aos crimes
previstosno § 1.9,"

No entanto, a Presidéncia da Republica, nos termos da Mensagem n.° 21 de 13 de
janeiro de 2016, vetou o art. 5.5 8 2.2 inciso |, do referido diploma legd, sob o fundamento de que
"os dispositivos ampliariam as hipéteses de extingdo da punibilidade, acabando por
alargar em demasia os efeitos penais da adesdo ao Regime. Além disso, gerariam
inseguranca juridica ao beneficiar indiscriminadamente terceiros, destoando dos objetivos
da medida”.

No mais, quanto a aplicacdo do art. 4° 8§ 5° da Le de Repatriacdo — "A

regularizacao de ativos mantidos em nome de interposta pessoa estendera a ela a extingéo
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de punibilidade prevista no § 1° do art. 5°, nas condigdes previstas no referido artigo” —, o
Minigtério Publico Federd registrou, devidamente, que ndo se pode aplicar a referida norma
analogicamente, pois a Agravante "foi quem praticou a conduta principal de remeter os
ativos ao exterior por meio de instituicao financeira clandestina, ndo se podendo entender
sua responsabilidade como secundaria ou acessoria” (fl. 3.076).

Dessa forma, ressalto mais uma vez que, considerando a auséncia de expressa
previsdo lega de extensdo dos efeitos da extingéo da punibilidade aos corréus — em razéo do veto
acima mencionado —, € incabivel o pleto da Agravante.

Em relacdo as demais questdes, a Ministra Maria Thereza de Assis Moura, entdo
Relatora, consggnou o seguinte (fls. 3.024-3.038):

"De inicio, quanto a alegada violacao do artigo 619 do Codigo de
Processo Penal, consta do acordao recorrido o seguinte:

4 . Autoria e materialidade. A denlncia apresentada pelo
Ministério Publico Federal vincula as rés MARYLIN PRETTO
KULKES e SONIA PACHECO SIROTSKY, sdcias e administradoras
da empresa DVOXKIN E KULKES JOALHERIA LTDA., como
‘clientes da Tour Export. Através da ingtituicdo financeira
clandestina, as acusadas teriam remetido de forma espuria ao
exterior aproximadamente U$ 549.137,00 (quinhentos e quarenta e
nove mil e cento e trinta e sete dolares). Para consecucéo de seus
objetivos, alega-se que as rés mantiveram subcontas perante a
empresa clandestina sob a rubrica: RED, REDI e REGIS, sendo que
esta Ultima seria de utilizacio exclusiva de SONIA SSROTSKY.

Centenas de processos derivados da 'Operacdo Ouro
Verde' ja foram julgados por esta 82 Turma, a qual sempre se
desincumbiu de seu mister analisando detalhadamente cada um dos
elementos probatoérios produzidos ao longo da instrucédo e tecendo
consideracdes individualizadas sobre todos. As sentengas de
primeiro grau foram igualmente desenvolvidas no sentido de
apreciar o conjunto probatério com acuidade, sendo que, no
presente caso, os fundamentos utilizados pela magistrada chamam
ainda mais a atencéo por terem praticamente exaurido o material
probatério em sua integralidade. Nada deixou de ser tratado com
vagar e precisédo pela julgadora, o que fez com que a tarefa deste
relator estivesse jungida a integral e atenta releitura das provas
para identificacdo de eventual equivoco material cometido no
julgamento de origem.

Apos a realizacao do exercicio de revisiao dos elementos de
convicgao, concluo pela inexisténcia de contradices entre as
provas e a fundamentacdo da sentenca, razdo pela qual, para
evitar tautologia, reproduzo parcialmente o0 provimento
jurisdicional exarado na origem.
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b) Responsabilidade pelas contas: autoria

Considerando a peculiaridade dos processos envolvendo
0s delitos perpetrados através da ingtituicdo financeira nao
autorizada investigada na Operacdo Ouro Verde, inicio pelo exame
da responsabilidade pelas contas, a quem deve ser reputada a
autoria em caso de comprovacao da materialidade delitiva.

As operacdes descritas na dendncia teriam sido
determinadas usando as subcontas 'RED', 'RED1' e 'REGIS.

Conforme a denuncia, as operagdes realizadas por
intermédio das contas 'RED' e 'RED1' teriam sido ordenadas por
SONIA PACHECO SIROTSKY e MARYLIN PRETTO KULKES, na
gualidade de socias da empresa DVOSKIN E KULKES JOALHERIA
LTDA. Contrato social e alteracdes da empresa DVOSKIN,
KULKES & CIA. LTDA. (posteriormente denominada DVOSKIN E
KULKES JOALHERIA LTDA.) foram acostados aos autos (e. 9,
ANEXO4). A empresa foi constituida em 02/09/2002 por SONIA
SROTXKY DVOKIN (9% do capital social), MARYLIN PRETTO
KULKES (45% do capital social) e Débora Sirotsky Dvoskin (46%
do capital social), com o nome fantasia 'Dvoskin Joalheiras.
Conforme o contrato social, a administracdo coube as
socias-gerentes SONIA e MARYLIN, de forma conjunta (fls. 3/7).

O contrato social foi consolidado em 02/06/2003,
permanecendo 0 exposto acima sem alteracdo (e. 133,
CONTRSOCIALZ, fls. 6/14).

Em 19/09/2003, retirou-se da sociedade SONIA SROTSKY
DVOSXKIN, permanecendo MARYLIN e Débora com 50% do capital
social cada uma. A administracido da sociedade passou as socias
MARYLIN e Débora, de forma conjunta (e. 133, CONTRSOCIALZ2,
fls. 15/21).

Em 1°907/2006, a denominacéo da sociedade passou a ser
DVOXIN E KULKES JOALHERIA LTDA., e o nome fantasia
Dvoskin e Kulkes Joalheria. Retirou-se da sociedade Débora
Srotsky Dvoskin, cedendo suas quotas a Saulo Pretto Kulkes,
ficando como socios MARYLIN (9% do capital social) e Saulo (91%
do capital social). A administracdo passou aos socios MARYLIN e
Saulo, de forma conjunta (e. 133, CONTRSOCIALZ, fls. 22/27).

Em 1908/2007, Saulo retirou-se da sociedade, tendo
reingressado SONIA SIROTSKY (agora com o nome SONIA
PACHECO SROSTKY), ficando como sécias MARYLIN (50% do
capital social) e SONIA (50% do capital social). A administracéo
passou as socias MARYLIN e SONIA, de forma conjunta (e. 133,
CONTRSOCIALZ, fls. 28/33).

Em 26/11/2007, SONIA PACHECO SROTSKY retirou-se da
sociedade, cedendo suas quotas para MARYLIN, Saulo Pretto
Kulkes e Jodo Pedro Pretto Kulkes, ficando como sécios MARYLIN
(60% do capital social), Saulo (20% do capital social) e Joao
Pedro (20% do capital social) (e. 133, CONTRSOCIALZ, fls. 34/35).

Em 12/11/2008, restou alterado e consolidado o contrato
social, cabendo a administracéo da sociedade a MARYLIN (e. 133,
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CONTRSOCIALZ, fls. 36/40).

E em 20/03/2009, a denominacéo social foi alterada para
D. KULKESLTDA. (e. 133, CONTRSOCIALZ2, fl. 41).

Verifica-se dos documentos acostados aos autos que a
empresa  DVOSKIN, KULKES & CIA. LTDA. (posteriormente
denominada DVOSKIN E KULKES JOALHERIA LTDA) foi
constituida em 02/09/2002 por SONIA SROTSKY DVOSKIN,
MARYLIN PRETTO KULKES e Débora Srotsky Dvoskin. Assim, as
denunciadas SONIA e MARILYN devem ser absolvidas em relacéo
as operacdes anteriores a 02/09/2002, registradas na conta RED,
as quais foram atribuidas na dendincia as rés na condicéo de socias
da empresa DVOSKIN E KULKES JOALHERIA LTDA..

Resta analisar, portanto, quem seriam 0S responsaveis
pelas operacOes realizadas através das contas RED e RED1 no
periodo posterior a 02/09/2002, bem como emrelacdo as operacdes
realizada por intermeédio da conta REGIS.

Fabiano Goens, perante a autoridade policial, afirmou que
a conta 'RED' 'é a conta utilizada pela empresa de SONIA
SROTXI DVOXI e MARILIN KULKES DVOI E KULKES
JOALHERIAS.." (e. 9, INQ1, fl. 24). Disse ainda que a conta
'REGIS 'é uma conta de SONIA DVOKI que o contato era
efetuado com REGIS realizava operacbes decambio e
transferéncia, acredita que esta conta era utilizada por SONIA para
operacOes pessoais. Pelas informacbes contidas em sua agenda
eletrénica, identificou-se 0 seguinte registro de contato com o
titular da conta: 'REGIS RBS, 32186297, 32186298, 98442299'. (e.
1, INQ2, fl. 14).

Adriana Regina Schunck de Souza afirmou perante a
autoridade policial, que 'RED' é 'a conta de SONIA SROTKI
DVOSKI e ADRIANA CAUDURO, gque trabalham com joias, que
sabe que atualmente ADRIANA CAUDURO saiu da sociedade,
tendo entrado MARILIN KULKES em seu lugar, ficando atualmente
a titularidade da referida conta com SONIA e MARILIN...' (e. 9,
INQ2, fl. 24). Sobre a conta 'REGIS, disse que 'é uma conta do
mesmo titular da conta ANTENA, que é o Regisda RBS (e. 1, INQ2,
fl. 14).

Em Juizo, Fabiano Goens disse recordar das contas em
guestdo. No que diz respeito a conta 'REGIS, disse que quem
normalmente falava pela conta era o proprio Régis da RBS, e pelo
que sabe, era uma conta da Dra. SONIA, acreditando ser uma
conta particular. Disse ainda acreditar que Regis trabalhava na
RBS e fosse funcionario de SONIA. Em relagio ao enderego que
constou na observacdo referente a operacdo realizada em
11/11/2002, registrada na P1 (Smdes Lopes, 201/Régis), disse que
se tratava do endereco de liquidagao da operacéo. Sobre as contas
'RED' e 'RED1', disse que eram contas do pessoal da DVOKIN,
empresa da qual SONIA era socia, mas que ndo eram operadas
diretamente por ela. Disse que teve poucos contatos com MARYLIN,
por telefone, ndo podendo afirmaram se trataram de operacdes de
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remessa/recebimento de valores do exterior, porque quem atendia
essa conta era a Adriana Regina Schunck de Souza. Disse que o
contato de Adriana na DVOSKIN era Bia, pessoa que trabalhava
naquela empresa. Em relacdo a pessoa Olivio, disse que era
fornecedor da empresa DVOSKIN. Perguntado pela defesa,
respondeu que a Tour Export fazia operacdes de desconto de
cheques para a DVOXKIN, as quais eram registradas na P2 (e. 74,
VIDEO2). Em Juizo, Adriana Regina Schunck de Souza disse
recordar das contas, sendo a responsavel por acompanhar a conta
'RED'. Disse que falava sempre com Nara, que era a funcionéria
responsavel pelas operactes da empresa DVOSKIN JOALHERIA,
mas que a empresa era de SONIA e MARYLIN. Afirmou, contudo,
que nunca falou diretamente com SONIA e MARYLIN, apenas com
funcionarias. Disse que a referéncia nas observacdes ao nome Bia
diz respeito a outra funcionaria da empresa, que passou a ser o
contato apés a Nara. Bia era Beatriz. O nome MARYLIN no campo
observacoes diz respeito a entrega de dinheiro a ela. Olivio era um
ourives que prestava servicos a empresa DVOSKIN, assm como
Pretto. A referéncia ao nimero 7 diz respeito a entrega de valores
na loja da Tour Export situada na Rua 7 de Setembro. Perguntada
pela defesa, confirmou que a empresa era a DVOKIN & KULKES
JOALHERIA LTDA. Questionada a respeito da data em que se
iniciaram as operagoes, esclareceu que quando iniciou a cuidar da
conta RED l|he foi passada a informacédo de que MARYLIN era
vendedora e passou a ser socia da empresa. Disse que Adriana
Cauduro era socia de SONIA antes de MARYLIN e que, se nfo estéa
enganada, a empresa antes se denominava Dvoskin Cauduro,
depois passando a ser DVOXKIN & KULKES Emrelacdo a conta
REGIS disse que era tratada por Fabiano Goens. Perguntada pela
defesa, disse que teve uma época em que a empresa passou a fazer
descontos de cheques, as quais contam com a referéncia 'CH' nas
planilhas P2 (e. 74, VIDEO3).

A testemunha Alete Vicente Lemos, ex-empregada das
empresas DVOSKIN, KULKES & CIA. LTDA. e Dvoskin Cauduro,
disse em Juizo que a DVOKIN, KULKES & CIA. LTDA. foi
congtituida apds a dissolucdo da sociedade Dvoskin Cauduro,
tendo ocupado as mesmas dependéncias e permanecido com
praticamente os mesmos empregados (e. 108, VIDEO2).

A testemunha Bibiana Aranha Chaves Barcellos,
ex-empregada das empresas DVOKIN, KULKES & CIA. LTDA. e
Dvoskin Cauduro, referiu que num primeiro momento da
constituicdo da nova empresa permaneceram todos os empregados
gue trabalhavam na Dvoskin Cauduro, bem como que ocorreu uma
reunido para a apresentacdo da nova socia MARYLIN (e. 108,
VIDEO3).

Natural, assim, que a informante Adriana Regina Schunck
de Souza tenha ficado com a impressédo de que a empresa Dvoskin
Cauduro apenas havia mudado de nome, e que MARYLIN tivesse
substituido Adriana Cauduro no contrato social.
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Ademais, as provas existentes nos autos indicam que a
conta RED era operada pela empresa Dvoskin Cauduro, passando
posteriormente a ser operada pela DVOSKIN, KULKES & CIA.
LTDA..

Conforme a testemunha Alete Vicente Lemos, Nara e Renata
eram as empregadas da Dvoskin Cauduro que cuidavam da parte
financeira da empresa (e. 108, VIDEQO?2).

Bibiana Aranha Chaves Barcellos confirmou que Renata
era responsavel pela parte financeira da Dvoskin Cauduro,
referindo ainda que Bia era a pessoa gque auxiliava com a parte
financeira na DVOSKIN, KULKES & CIA. LTDA. (e. 108, VIDEO3).

E como visto acima, segundo Adriana Regina Schunck de
Souza, Nara e Bia eram seus contatos junto a DVOSKIN (e. 74,
VIDEO3).

Os nomes Nara, Renata e Bia constam nas observacdes das
planilhas referentes a conta RED (e. 9, ANEXO5), principalmente
Bia, com inumeras referéncias a partir de 23/09/2002. Constam
ainda nas planilhas os nomes das testemunhas Alete Lemos e
Bibiana Aranha Chaves Barcellos.

A defesa de MARYLIN acostou peticdo aos autos do
Inquérito Policial 2007.71.00.030612-4, informando o nome de
pessoas que trabalharam na empresa DVOKIN (e. 1, INQ2, fls.
43/44). Varios dos nomes que constam na peticdo sdo encontrados
nas planilhas referentes a conta RED: Alete Lemos, Arlete Lopes,
Helena E. Fontoura (Helena de Escobar Carneiro da Fontoura),
Tania Scheir Pires (Tania Pires), Flavia Turik (Flavia Nrik),
Marlene Goldenfum (Marlene Goldenful) (e. 9, ANEXO5).

Aparecem nas planilhas referentes as contas RED e RED1
referéncias ao nome Olivio (e. 9, ANEXOS5). Conforme informacéo
prestada por Adriana Regina Schunck de Souza (e. 74, VIDEO3),
Olivio tratava-se de um ourives que prestava servicos a empresa
DVOSKIN. Também hé registros do nome Rudder - um deles 'PGTO
RUDDER SEGURANCA', outro remetendo ao pagamento de 'INSS
RUDDER, outros 'INST RUDDER ITAU' -, sendo que, no
interrogatorio, MARYLIN disse que a seguranca da DVOSKIN,
KULKES & CIA. LTDA. estava a cargo da empresa Rudder. Nas
planilhas da conta RED1 constam referéncias a conta RED (e. 9,
ANEXO5).

Acrescento que no campo observacdes das planilhas da
conta RED sdo encontradas referéncias aos nomes das reés
MARYLIN e SONIA, bem como a empresa DVOSKIN, alguns,
inclusive, remetendo ao pagamento de contas pessoais COmMo
cartoes de crédito AMEX, Credicard Visa e Visa de MARYLIN,
pagamento de 'ASSIN REVISTA JOIA' (ramo da DVOSKIN) (e. 9,
ANEXO5).

Nao ha, portanto, qualquer divida acerca da utilizagdo
das contas RED e RED1 por parte da empresa DVOSKIN, KULKES
& CIA. LTDA..

Alega a defesa de SONIA que a ré nao possuia ingeréncia
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nas atividades administrativas e financeiras da empresa, as quais
teriam sido desempenhadas exclusivamente pela socia MARYLIN.
Aduz ainda que SONIA apenas desempenhava a funcéo de relacfes
publicas da empresa, bem como que teria se afastado logo apés a
constituicéo da sociedade emrazao de problemas pessoais.

As testemunhas Alete Vicente Lemos e Bibiana Aranha
Chaves Barcellos disseram em Juizo que a ré SONIA n&o era muito
presente na empresa, e que trabalhava mais na parte de relagtes
publicas e indicacdo de clientes. Ambas afirmaram ainda que a
parte administrativa e financeira da sociedade ficava aos cuidados
de MARYLIN. Afirmaram também que SONIA afastou-se da empresa
pouco depois da constituicdo, em razdo de problemas pessoais (e.
108, VIDEO2 e 3). Segundo o contrato social e alteracdes da
sociedade DVOSKIN, KULKES & CIA. LTDA. (posteriormente
denominada DVOSKIN E KULKES JOALHERIA LTDA), SONIA
retirou-se da sociedade em 1°09/2003, tendo permanecido como
socias sua filha Débora e MARYLIN. Retornou a sociedade em
1°/08/2007, retirando-se novamente em 26/11/2007.

As testemunhas Alete Vicente Lemos e Bibiana Aranha
Chaves Barcellos disseram em Juizo, contudo, que Débora nunca
trabalhou na empresa DVOSKIN, KULKES & CIA. LTDA., bem
como nao saberem da existéncia de alguma sociedade entre Débora
e MARYLIN, o que permite que se conclua que Débora constou
apenas formalmente do contrato social da empresa (e. 108, VIDEO2
e 3).

A testemunha Alete Vicente Lemos afirmou ainda que a
sociedade entre SONIA e MARYLIN teria perdurado até 2006 (e.
108, VIDEQO?2).

Interrogada, a ré SONIA negou os fatos em Juizo. Disse
ndo saber do que se tratam as operacdes referidas na denuncia,
nao conhecer a empresa Tour Export e nunca ter operado com a
Portocred. Disse ter encontrado José Alexandre Guillardi de
Freitas em uma Unica oportunidade, em uma festa de um amigo em
comum, mas que nado tem qualquer relacionamento comercial com
ele. Afirmou ainda ndo ter qualquer pessoa de nome Régis que
trabalhe com ela. Negou conhecer os numeros telefénicos que
constam na agenda eletrénica de Fabiano Goens, bem como 0s
demais numeros telefénicos que constam no campo observacdes da
Planilha P2 referente a conta RED. Confirmou, contudo, que a Rua
Smdes Lopes, 201, é seu endereco residencial, mas que se trata de
um condominio com vinte casas. Emrelagdo a empresa DVOKIN,
KULKES & CIA. LTDA,, disse que foi constituida juntamente com
MARYLIN ap6s a dissolugdo da empresa Dvoskin Cauduro, da qual
era socia juntamente com Adriana Cauduro. Disse que MARYLIN
era vendedora na empresa que foi encerrada. Disse ndo lembrar,
contudo, a data de constitui¢cdo da nova empresa, nem de quem foi
a iniciativa. Disse que desempenhava a funcdo de relagOes
publicas, divulgacdo e captacdo de clientes na Dvoskin Cauduro,
passando a realizar 0 mesmo tipo de atividade na DVOSKIN,
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KULKES & CIA. LTDA.. Acrescentou que nao comparecia com
frequéncia a empresa. Afirmou que a administracdo da empresa
cabia a MARYLIN. Disse ndo saber se a empresa importava
mercadorias, pois ndo se envolvia com a parte administrativa.
Negou conhecer as pessoas de nomes Alvaro Felipe Paris Albeijon,
Stefan Hafener, Roberto Lurati ou Hasbani. Acrescentou nunca ter
ouvido falar nessas pessoas. Emrelagdo ao nome Helena Fontoura,
disse que teve uma Helena que trabalhou na empresa, como
vendedora. Disse ndo lembrar ainda de Beatriz Cunha, Arlete
Lopes, e que tinha pouco contato com as funcionarias. Referiu ndo
lembrar do telefone da empresa. Afirmou ter se afastado da
empresa por um periodo por problemas pessoais, ocasido em gue se
retirou da sociedade. Disse que depois retornou por pouco tempo,
saindo entdo em definitivo. Referiu, contudo, ndo lembrar as datas
(e. 76, VIDEOL).

A ré MARYLIN, interrogada em Juizo, disse ndo ter
conhecimento sobre remessas de valores ao exterior, tampouco da
empresa Tour Export. Disse que falou em uma oportunidade com
Fabiano Goens ao telefone, em 2007, para tratar sobre a troca de
cheque de um cliente, e que Fabiano trabalhava na Portocred.
Disse que foi a Unica vez que interferiu em uma operacao dessas.
Disse que tinham uma funcionéria que tratava do financeiro da
empresa, de nome Beatriz Cunha, chamada de Bia. No inicio era
Renata, a qual ja era, com outra funcionaria de nome Nara Lenir
Miranda, a Nara, a pessoa que cuidava do financeiro da Dvoskin
Cauduro. Disse que foi vendedora da Dvoskin Cauduro desde
1993, e que em 1998 foi registrada como funcionaria juntamente
com outras pessoas. Ficou registrada como funcionaria da Dvoskin
Cauduro até o final de 2002. Disse que as sOcias eram Adriana
Cauduro e a corré SONIA, e que se reportava a ambas.
Acrescentou que as sbcias reuniam-se com os funcionarios para
passar as orientacbes. Disse que a Dvoskin Cauduro foi
oficialmente extinta em 2005. Afirmou que, por ter sido uma grande
vendedora, foi convidada por SONIA para ser socia ha empresa
gue elairia constituir. Acordaram que ficaria com uma participacéo
menor, de 49% do capital social. A nova empresa, DVOSKIN,
KULKES & CIA. LTDA,, foi criada no final de 2002 e passou a
funcionar no inicio de 2003, quando se mudaram para O novo
endereco. Disse que a empresa era administrada por ambas as
sécias, e que se encontravam no escritorio todas as tardes, onde
ocupavam a mesma sala. Disse que os cheques emitidos pela
empresa tinham que ser assinados pelas duas. Disse que a
funcionaria Beatriz Cunha cuidava da parte administrativa e
financeira da empresa. Acrescentou que Bia, assm como outras
funcionérias, trabalhavam antes na Dvoskin Cauduro, motivo pelo
gual sempre procurava decidir os assuntos com SONIA, pois a
respeitava. Disse que a estrutura da empresa era pequena € no
escritério ficavam poucas pessoas, pois as vendedoras trabalhavam
na rua. Disse que SONIA permaneceu na empresa até 2007.
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Esclareceu que SONIA retirou-se do contrato social no
final de 2003, alegando motivos particulares para colocar sua filha
como soOcia, mas que a filha nunca desempenhou qualquer funcéo
na empresa, e que SONIA permaneceu atuante durante todo o
periodo.

Disse que em 2005 resolveram abrir a primeira loja, no
Shopping Iguatemi, ocasido em que SONIA reingressou no contrato
social, tendo permanecido até 2007. Disse ndo conhecer Alvaro
Felipe Paris Albeijon. Referiu ter conhecido Stefan Hafener e
Roberto Lurati, assm como José Alexandre Guillardi de Freitas, em
uma festa realizada em 1999 ou 2000 na casa de SONIA. Disse que
Sefan e Roberto eram joalheiros italianos e fornecedores da
Dvoskin Cauduro, mas que ndo foram parceiros da DVOSKIN,
KULKES & CIA. LTDA.. Acrescentou que essa empresa hao possuia
fornecedores estrangeiros.

Disse que a Dvoskin Cauduro produzia joias, assim como
comprava e revendia. A DVOSKIN, KULKES & CIA. LTDA. também
produzia e vendia joias. Disse que o telefone 3330-5858 pertencia
ao escritério da empresa. Nao reconheceu os demais numeros
telefonicos que constam na Planilha P2 da conta RED, nem aqueles
encontrados na agenda eletronica de Fabiano Goens. Disse que
Tania Pires foi vendedora por oito anos na Dvoskin Cauduro,
tendo permanecido na DVOSKIN, KULKES & CIA. LTDA. por dez
meses. Helena Fontoura também foi vendedora de ambas as
empresas. Disse que Marlene Goldenfum também trabalhou na
DVOKIN, KULKES & CIA. LTDA. Disse ndo saber das pessoas
chamadas Olivio e Preto. Confirmou que a empresa Rudder fazia a
seguranga da DVOSKIN, KULKES & CIA. LTDA. (e. 76, VIDEQO?2).
Muito embora SONIA tenha afirmado que ndo participava das
tomadas de decisdo da empresa DVOSKIN, KULKES & CIA. LTDA,,
tenho que sua versdo ndo condiz com as provas existentes nos
autos. O depoimento da corré MARYLIN, em conjunto com outras
circunstancias, permite concluir-se que SONIA tinha sm ingeréncia
na empresa.

Como visto, a DVOXKIN, KULKES & CIA. LTDA., embora
congtituida como empresa autbnoma, praticamente sucedeu a
Dvoskin Cauduro, uma vez que permaneceu por um periodo no
mesmo endereco daquela, foi integrada pelos mesmos empregados e
permaneceu desempenhando a mesma atividade. Permaneceu ainda
operando a mesma conta RED que era utilizada pela Dvoskin
Cauduro perante a Tour Export.

ONIA era a socia da Dvoskin Cauduro juntamente com
Adriana Cauduro. A sociedade entre ambas foi desfeita de fato em
2002, tendo SONIA convidado MARYLIN para integrar a nova
sociedade. Ainda que SONIA tenha dito em seu interrogatorio nao
lembrar de quem teria sido a iniciativa para a formacdo da nova
sociedade, em determinado trecho de seu depoimento referiu o que
segue: 'eu comecel uma nova empresa, e ela ...' (08:54min).

A testemunha Alete Vicente Lemos afirmou em seu
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depoimento que a empresa anterior estava se desfazendo, ocasido
em que SONIA ofereceu sociedade para MARYLIN porque ndo
gueria assumir e tocar a empresa. Disse ainda que MARYLIN se
prontificou a tocar a empresa quando SONIA |he propds a
sociedade (e. 108, VIDEO?2). A testemunha Bibiana Aranha Chaves
Barcellos, por sua vez, disse que por ocasido da constituicdo da
nova empresa houve uma reunido com os funcionarios para
apresentacdo da nova socia MARYLIN (e. 108, VIDEO3).

Ora, se SONIA era socia da empresa anterior, e
permaneceu na nova empresa com 0S mesmos empregados, sendo
gue MARYLIN havia sido sua empregada anteriormente, ndo ha
como desconsiderar que SONIA possuia uma ascendéncia sobre os
demais, tanto que MARYLIN referiu, em seu interrogatério, que se
sentia constrangida em dar ordens por conta prépria a
funcionarias como Beatriz Cunha, que cuidava da parte
administrativa e financeira da empresa.

Ademais, documentos acostados pela defesa de MARYLIN
(e. 132, PET1) demonstram que SONIA assinou o contrato de
trabalho firmado entre a DVOSKIN, KULKES & CIA. LTDA. e Alete
Vicente Lemos, em 1904/2003, bem como o acordo para
compensacao de horas de trabalho e o recibo de entrega da CTPS
assinados na mesma data. SONIA assinou também a prorrogacgao
do contrato de trabalho a titulo de experiéncia referente a
funcionaria Alete Vicente Lemos, em 1°/05/2003, a declaracdo de
beneficiario de vale- transporte referente a mesma funcionaria.

SONIA, juntamente com sua filha Débora, possuia a
maioria do capital social (55%) da empresa DVOSKIN, KULKES &
CIA. LTDA. por ocasido da constituicdo. Débora, como visto, ndo
desempenhou qualquer funcdo na empresa, nem quando SONIA
retirou-se do contrato social em 1°/09/2003. Débora, na ocasiao,
permaneceu com 50% do capital social, ndo sendo crivel que nem
Débora, nem SONIA, tivessem tido qualquer preocupag¢do com 0S
rumos da empresa, deixando tudo nas maos de MARYLIN.

Acrescento ao acima exposto, o fato de SONIA ter operado,
em carater pessoal, outra conta vinculada a Tour Export, a conta
REGIS, como sera exposto a seguir. A conta REGIS, assm como a
conta RED, j& era operada em momento anterior a constituicao da
DVOXKIN, KULKES & CIA. LTDA., o que reforca a conclusdo de
gue SONIA tinha conhecimento da existéncia da conta RED, e se
nao determinou pessoalmente as operacfes nessa conta, consentiu
gue assim fosse efetuado.

A ré SONIA foi o elo de ligacdo entre a empresa Dvoskin
Cauduro, que estava sendo encerrada, e a DVOXKIN, KULKES &
CIA. LTDA,, que estava sendo constituida. E ambas as empresas
operaram a conta RED. Se a determinagdo de que fosse utilizada a
conta RED pela empresa Dvoskin Cauduro tivesse sido do
conhecimento apenas da sdcia Adriana Cauduro, ndo haveria como
prosseguirem as operacdes nessa conta apds o encerramento da
Dvoskin Cauduro e afastamento de Adriana Cauduro. Nao haveria
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como a funcionaria Bia, responsavel pelo setor financeiro e
principal contato com a Tour Export, prosseguir com as operacoes
na conta RED sem determinacao superior.

Assim, tenho que as provas existentes nos autos permitem
gque se conclua, sem qualquer davida, que SONIA tinha
conhecimento e anuiu com que a conta RED prosseguisse sendo
operada apoés a dissolucdo da sociedade com Adriana Cauduro,
agora pela nova empresa DVOSKIN, KULKES & CIA. LTDA..

Também ndo merece crédito a afirmacéo da ré MARYLIN
de gque n&o tinha conhecimento das operacdes de remessa para o
exterior e da empresa Tour Export. Sdo varias as referéncias ao
nome da ré no campo observacdes das planilhas referentes a conta
RED.

Além disso, as referéncias aos nomes Hasbani e Roberto
Lurati ao lado das operacdes de remessas ao exterior demonstram
gue a DVOXIN, KULKES & CIA. LTDA. manteve relacdes com
esses fornecedores italianos até pelo menos fevereiro de 2004, o
gue vai de encontro ao afirmado pela ré, no sentido de que eram
fornecedores da Dvoskin Cauduro, e ndo da DVOSKIN, KULKES
& CIA. LTDA..

Portanto restou demonstrado de forma suficiente nos autos
qgue ambas as rés tinham conhecimento da relagdo mantida pela
DVOSKIN, KULKES & CIA. LTDA. com a Tour Export, bem como
da existéncia da conta RED, e embora ndo a operassem
diretamente, ordenaram que terceiros o fizessem em seu nome,
determinando que, através dela, fossem realizadas operacdes de
remessas ao exterior no periodo de outubro de 2002 a setembro de
2004.

Igualmente determinaram a operacdo pela DVOSKIN,
KULKES & CIA. LTDA. da conta RED1, relacionada a RED,
conforme se extrai do campo observacodes das planilhas P1 e P2 da
RED1.

A ré SONIA, embora afastada formalmente do contrato
social no periodo de setembro de 2003 a agosto de 2007,
prosseguiu gerindo a sociedade em conjunto com MARYLIN.

No que diz respeito a conta REGIS também ndo ha
gualquer duvida sobre sua relagdo coma ré SONIA.

Como visto acima Fabiano Goens confirmou em Juizo que
a conta REGIS seria uma conta de SONIA, acreditando ser uma
conta particular, cujo contato era pessoa de nome Regis, que
trabalhava na RBS. Em sua agenda eletrénica constou o registro
'REGISRBS.

Acrescento aos elementos acima 0s registros existentes no
campo observacgOes das planilhas da conta REGIS em que se
encontram referéncias ao nome SONIA; ao enderegco Smdes Lopes
n°® 201, local em que situado o condominio residencial da ré,
conforme confirmou esta em Juizo; bem como a conta RED que,
como visto, foi operada por duas empresas das quais SONIA foi
socia e administradora.
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Assim, a afirmacdo da ré SONIA em Juizo de que
desconhecia a conta REGIS e a empresa Tour Export ndo € digna
de crédito.

Em concluséo, tenho por comprovado que as rés SONIA
PACHECO SROTXY e MARYLIN PRETTO KULKES eram as
responsaveis pelas operaces financeiras descritas nas contas RED
e RED1, realizadas a partir de outubro de 2002, bem como que aré
SONIA PACHECO SROTSKY era a responsavel pelas operactes
financeiras realizadas por intermédio da conta REGIS,

Reforco que o laudo pericial n° 1197/07 (EVENTOL, INQ2,
fl. 13 e EVENTO 09, INQ1, fl. 13) foi produzido pela autoridade
policial através do cruzamento das informacdes constantes nas
planilhas P1, P2 e TSC com os dados dos extratos bancarios da
Tour Export obtidos mediante procedimento de cooperacao juridica
internacional. Tal andlise permitiu identificar a efetiva
materialidade de inumeras das remessas realizadas atraves das
contas RED, RED | e REGIS E evidente que nem todas as
transferéncias foram apontadas em tal laudo, porquanto a Tour
Export se valia de outras contas em diversas institui¢oes financeiras
internacionais. A clandestinidade € a marca caracteristica dessa
espécie delitiva, razdo pela qual a identificacdo da higidez de boa
parcela dos dados constantes nas planilhas da organizacéo
criminosa autoriza concluir pela materialidade de todas as evasdes
ali constantes.

A Receita Federal do Brasil (Evento 01, ANEXOQ3) e o
Banco Central do Brasil (Evento 01, ANEXO 05), informaram ao
Juizo que as operacdes em questdo nao se deram atraves da via
oficial. Tal elemento, somado a comprovacédo de que houve a
utilizacdo do sistema de 'dolar-cabo' para remessa de recursos ao
exterior, torna inegavel a materialidade delitiva.

Paralelamente, a robustez do material probatoério atinente
a autoria delitiva afasta qualquer margem de duvidas que pudesse
conduzir a absolvicdo das rés. Ainda que seja inevitavel a
tautologia sob qualquer aspecto da apreciacdo probatoria,
porquanto a sentenca esgotou por completo a questdo fatica, traco
breve sintese acerca do arcabouco de provas.

Emprimeiro lugar, FABIANO GOENS e ADRIANA REGINA,
informantes do Juizo, foram unissonos ao apresentar elementos que
vinculam as operacdes das contas RED e RED | as empresas
DVOSKIN CAUDURO e DVO<XKIN, KULKES & CIA. LTDA.
(posteriormente  transformada em DVOSKIN E KULKES
JOALHERIA LTDA.). Raras vezes o depoimento prestado pelos
delatores do esquema foi capaz de identificar com tamanha riqueza
de detalhes a autoria do crime. Isso porque houve mengéo a nomes
de funcionérios, identificacdo das modificagbes societarias
ocorridas ao longo do tempo e, até mesmo, apontamento de
fornecedores cujo pagamento era realizado através da Tour
Export.
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Paralelamente, as planilhas das trés contas referidas na
denuincia (RED, RED | e REGIS) trazem incontaveis referéncias as
acusadas (lembrando-se que a Ultima conta dizia respeito apenas a
SONIA SIROTSKY). No campo 'observacbes, existente na
contabilidade da organizacdo criminosa, eram langcados
apontamentos relativos a liquidacdo da operacdo clandestina. A
leitura das planilhas (EVENTO 01, ANEXO 4 e EVENTO 09, ANEXO
5) permite a identificacdo do nome de funcionérias da empresa
DVOSKIN E KULKES assm como das proprias rés. Ressalte-se,
inclusive, que ha referéncias ao nome completo da ré SONIA e de
seu endereco residencial para feitura da liquidagdo de operacoes,
sendo que no curso de seu interrogatorio esta afirmou residir
sozinha emtal local. Ainda nas anotacdes constantes nas planilhas,
ha referéncias ao pagamento de joalheiros italianos, custos de
cartdo de crédito pertencentes as acusadas, assm como da
remuneracdo da empresa RUDDER, a qual fazia a seguranca para
ajoalheria.

A tese defensiva suscitada no apelo de MARYLIN no
sentido de que nao poderia ser condenada pelas operacdes
realizadas antes da constituicéo da empresa DVOXKIN E KULKES
ndo tem qualquer valia, porquanto a prépria julgadora de primeiro
grau ja a absolveu de toda e qualquer remessa ocorrida até tal
marco temporal. Ademais, também as remessas realizadas através
da conta REGIS determinadas apenas pela corré SONIA, ndo
foram computadas em detrimento de MARYLIN quando da feitura
da dosimetria. Assm, também sob tal perspectiva ndo ha qualquer
reforma a ser realizada sobre a sentenca de primeiro grau.

SONIA SIROTSKY, de seu turno, sustentou ao longo de
toda a instrugdo jamais ter exercido a administracdo da empresa
DVOSKIN E KULKES. Além de a tese ter sido rechacada por sua
sécia MARYLIN, a qual afirmou que ambas tomavam de forma
conjunta as decisdes no seio da empresa, 0s elementos probatérios
contradizem por completo sua versao dos fatos.

Em primeiro lugar, € preciso ter em conta que as planilhas
demonstram a feitura de operacdes de 'dolar-cabo’ desde os idos de
2001, periodo em que a empresa existente era a DVOSKIN E
CAUDURQO, cujas socias eram a ré SONIA SROTSKY e Adriana
Cauduro. Apos o desfazimento da sociedade e desconstituicdo da
empresa, MARYLIN, que até entdo era unicamente vendedora no
ambito da DVOKIN E CAUDURO, formalizou sociedade com
SONIA para constituicdo da DVOSKIN E KULKES. As operagdes
ilegais junto a Tour Export prosseguiram, o que, considerando o
fato de que o €lo de ligacdo entre as empresas € justamente a ré
SONIA, indica seu pleno conhecimento acerca dos métodos
utilizados pela pessoa juridica para remessa de valores ao exterior.

Os depoimentos prestados por duas ex-funcionarias (Alete
Vicente Lemos e Bibiana Aranha Chaves Barcellos) devem ser
valorados com redobradas cautelas. Ambas trabalham atual mente
para Débora Srotsky, filha da ré SONIA, no mesmo ramo de
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joalheria e, portanto, contam com uma vinculacdo laboral apta a
influenciar suas manifestacBes. Inicialmente, afirmaram que
MARYLIN seria a unica administradora da DVOSKIN E KULKES
sendo que SONIA atuaria como mera 'relagdes pulblicas da
empresa. Nao obstante, ao final de seus depoimentos, acabaram
afirmando que SONIA e MARYLIN trabalhavam em uma sala
separada das demais funcionarias e, de regra, a portas fechadas,
razao pela qual n&o tinham condi¢des de afirmar como era dividido
o trabalho entre elas.

O contrato social da empresa corrobora as afirmacoes de
MARYLIN no sentido de que a administragdo era exercida por
ambas as socias. Afirmou-se, inclusive, que os proprios cheques da
empresa necessariamente deveriam ser assinados pelas duas socias,
0 gue revela a auséncia de autonomia de MARYLIN sobre as
decisbes administrativas.

Outra prova contundente acerca do poder decisorio de
SONIA foi encartada no bojo do evento 132. Trata-se de contrato
de trabalho, comprovante de entrega de carteira de trabalho,
acordo de compensacdo de horas, prorrogacédo de contrato de
trabalho e declaracdo de vale-transporte celebrados entre a
DVOSXKIN e Alete Vicente Lemos (a mesma pessoa que testemunhou
em favor de SONIA). A assinatura da representante da empresa em
todos os documentos ora referidos foi aposta por SONIA
SROTKY, 0 que torna ainda mais fragil sua versdo de que nao
exercia administracao.

Por fim, o proprio interrogatorio da ré é absolutamente
lacunoso e impreciso.

Ao ser indagada acerca das razbes que a levaram a
escolher a entdo vendedora MARYLIN como nova socia, nao soube
responder. Também disse desconhecer se MARYLIN tinha quaisquer
conhecimentos na area de administracdo de empresas ou
contabilidade, o que torna ainda mais duvidoso o fato de que
SONIA fosse confiar 0s rumos da empresa a uma pessoa Cujos
atributos profissionais sequer conhece. Ademais, o fato da
DVOXKIN E KULKES ter se formado a partir dos espdlios da
extinta DVOSKIN E CAUDURO, a qual pertencia a ré SONIA,
afasta qualquer divida acerca da inveracidade de sua versao dos
fatos.

Tem-se, pois que o Tribund de origem, invocando a sentenca de
primeiro grau, decidiu expressamente todas as questOes suscitadas pela parte,
incdusve a questdo relacionada a sucessdo empresarial, em  decisdo
suficientemente  motivada, inexisindo omissfo, contradicdo, obscuridade,
ambiguidade, ou nulidade qualquer em virtude de auséncia de fundamentacéo ou
de negativa de prestacéo jurisdiciond.

Ressalte-se, outrossm, que o Tribund ndo € érgéo de consulta e o
julgador ndo esta obrigado a rebater, pormenorizadamente, todas as questes
trazidas, respondendo a questionério.

A negativa de prestagdo jurisprudencid se configura apenas quando o
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Tribund deixa de se manifestar sobre ponto que seria indubitavel mente necessario
ao dedinde do litigio e ndo quando profere decisdo contréria ao interesse da parte.

[..]

Passo seguinte, nos termos da jurisprudéncia consolidada nesta Corte
Superior de Justica, tem-se que ndo € inepta a dendncia que, COMO NO caso
presente, narra a ocorréncia de crimes em tese, descreve as suas circunstancias e
indica os respectivos tipos penas, viabilizando, assim, o exercicio do
contraditério e da ampla defesa, nos moldes do previsto no artigo 41 do Codigo de
Processo Penal.

Ademais, esta Corte Superior entende que resta superada a alegacéo de
inépcia da inidd acusatoria com a superveniéncia da sentenca pena condenatoria
uma vez gque ndo ha sentido em andisar a higidez formal da persecutio se ja ha,
em redidade, acolhimento forma e materid da acusacdo, tanto que mativou 0
édito de condenaco.

Nesse sentido, colhem-se reiterados precedentes dos quais extraio 0s
seguintes de ambas as Turmas que integram a Terceira Segéo:

[..]

Quanto a inquiricao dos colaboradores em delacdo premiada, é certo que
a norma processua pena impede a oitiva de corréu na qudidade de testemunha
em razdo da incompatibilidade entre o direito congituciond ao dléncio e a
obrigacdo de dizer a verdade. Todavia, ndo ha impedimento quanto ao depoimento
de colaborador em delacdo premiada se ta colaborador ndo esta sendo acusado
NO MESMO Processo em que o recorrente figure como réu, ta como ocorre no
presente caso.

Ademais, 0 Supremo Tribund Federa, por ocasido do julgamento da
Acdo Pena n° 470/MG, consignou que 'O sistema processua brasileiro ndo
admite a oitiva de co-réu na qualidade de testemunha ou, mesmo, de informante,
(...) Excecéo aberta para o caso de co-réu colaborador ou delator, a chamada
delacéo premiada, previstana Le 9.807/1999

Nesse sentido, colhe-se 0 seguinte julgado no ambito desta Corte:

[..]

Ademais, os &udios com o0s depoimentos dos informantes, que
efetivamente compdem o acerbo probatério, foram juntados aos autos, néo
havendo falar em violaggo do principio da publicidade ou dgilo invigbilizador do
exercicio da ampla defesa.

Assm, ndo ha faar em nulidade qualquer decorrente do indeferimento
do acesso da recorrente a integralidade dos termos do acordo de colaboracéo
premiada de terceiros, mormente se franqueado o acesso aguilo que seria
pertinente ao exercicio do direito de defesa[...]."

Nos termos do art. 619 do Codigo de Processo Penal, os embargos de
declaracdo destinam-se a suprir eventual omissdo, afastar obscuridade, eiminar contradicdo ou
ambiguidade existentes no julgado.

A obtencdo de efeitos infringentes somente é possivel, excepcionamente, nos
casos em que, reconhecida a existéncia de um dos defeitos indicados no supramencionado

dispostivo legd, a ateracdo do julgado sgja consequéncia inarredavel da correcdo do referido
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vicio, bem como nas hipbteses de erro materid ou equivoco manifesto, que, por S s0s, sggam
suficientes para a inversao do julgado.

Na hipotese, ndo vidumbro qualquer razéo para aterar a concluséo adotada pela
Minisra Maria Thereza de Assis Moura, entdo Relatora, no sentido de que o "Tribunal de
origem, invocando a sentenca de primeiro grau, decidiu expressamente todas as questoes
suscitadas pela parte, inclusive a questao relacionada a sucessdo empresarial” (fl. 3.035).

Para tanto, cumpre transcrever os seguintes trechos do acérdéo proferido pela
Corte de origem que tratam da alegada sucessao da sociedade empresaria "Dvoskin Cauduro®
pela"DVOSKIN, KULKES & CIA. LTDA", bem como indicam que a Agravante seria uma das
responsaveis pelas operacdes financeiras descritas nas contas 'RED' e 'RED1' (fls. 1.954-1959):

"[...]

Acrescento que no campo observagdes das planilhas da conta RED
sdo encontradas referéncias aos nomes das rés MARYLIN e SONIA, bem
como a empresa DVOSKIN, alguns, inclusive, remetendo ao pagamento de
contas pessoais como cartdes de crédito AMEX, Credicard Visa e Visa de
MARYLIN, pagamento de 'ASSIN REVISTA JOIA' (ramo da DVOXIN) (e. 9,
ANEXO5).

N&o h4, portanto, qualquer davida acerca da utilizagdo das contas
RED e RED1 por parte da empresa DVOSKIN, KULKES & CIA. LTDA..

[...]

Como visto, a DVOXKIN, KULKES & CIA. LTDA., embora
constituida como empresa autbnoma, praticamente sucedeu a Dvoskin
Cauduro, uma vez que permaneceu por um periodo no mesmo endereco
daquela, foi integrada pelos mesmos empregados e permaneceu
desempenhando a mesma atividade. Permaneceu ainda operando a mesma
conta RED que era utilizada pela Dvoskin Cauduro perante a Tour Export.

[...]

Também ndo merece crédito a afirmacdo da ré MARYLIN de que
nao tinha conhecimento das operacbes de remessa para o exterior e da
empresa Tour Export. SAo varias as referéncias ao nome da ré no campo
observacdes das planilhas referentes a conta RED.

Além disso, as referéncias aos nomes Hasbani e Roberto Lurati ao
lado das operacfes de remessas ao exterior demonstram que a DVOSKIN,
KULKES & CIA. LTDA. manteve relacbes com esses fornecedores italianos
até pelo menos fevereiro de 2004, o que vai de encontro ao afirmado pela
re, no sentido de que eram fornecedores da Dvoskin Cauduro, e ndo da
DVOSKIN, KULKES & CIA. LTDA..

Portanto restou demonstrado de forma suficiente nos autos que
ambas as rés tinham conhecimento da relacdo mantida pela DVOSKIN,
KULKES & CIA. LTDA. com a Tour Export, bem como da existéncia da
conta RED, e embora ndo a operassem diretamente, ordenaram que
terceiros o fizessem em seu nome, determinando que, através dela, fossem
realizadas operacdes de remessas ao exterior no periodo de outubro de
2002 a setembro de 2004.
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Igualmente determinaram a operacédo pela DVOSKIN, KULKES &
CIA. LTDA. da conta RED1, relacionada a RED, conforme se extrai do
campo observacdes das planilhas P1 e P2 da RED1.

[...]

A tese defensiva suscitada no apelo de MARYLIN no sentido de que
ndo poderia ser condenada pelas operacdes realizadas antes da
constituicdo da empresa DVOSKIN E KULKES ndo tem qualquer valia,
porquanto a propria julgadora de primeiro grau ja a absolveu de toda e
qualquer remessa ocorrida até tal marco temporal. Ademais, também as
remessas realizadas através da conta REGIS, determinadas apenas pela
corré SONIA, ndo foram computadas em detrimento de MARYLIN quando da
feitura da dosimetria. Assm, também sob tal perspectiva ndo ha qualquer
reforma a ser realizada sobre a sentenca de primeiro grau.”

Quanto a suposta inépcia da dentincia, verifico que a Agravante ndo rebateu um
dos fundamentos apresentados na deciso recorrida, no sentido de que "resta superada a
alegacdo de inépcia da inicial acusatdria com a superveniéncia da sentenca penal
condenatoria" (fl. 3.036).

Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, "em obediéncia ao
principio da dialeticidade, os recursos devem impugnar, de maneira clara, objetiva,
especifica e pormenorizada todos os fundamentos da decisdo contra a qual se insurgem,
sob pena de vé-los mantidos (AgRg no AREsp 1.262.653/SP, Rel. Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, 52 T., DJe 30/05/2018)" (AgRg no AREsp 618.056/SP, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2018, D Je 01/08/2018).

Portanto, nesse particular, ainsurgéncia ndo supera o conhecimento.

Por fim, em relacdo a alegada ofensa aos arts. 616 do Codigo de Processo Penal
e 7° 8 39 daLe n.° 12.850/2013, ao argumento de que o Tribund de origem ndo obedeceu a
determinacdo do Ministro Celso de Mdlo, proferida nos autos do HC n.° 130.683/RS, a Corte a
quo, a0 negar provimento ao apelo defensvo, ressaltou o seguinte (fl. 1.940; grifos diversos do
origind):

"Acrescento, mais uma vez, o dispositivo do habeas corpus em
comento: 'Sendo assim, pelas razbes expostas, e acolhendo, ainda, o
parecer da douta Procuradoria-Geral da Republica, concedo, de oficio, a
ordem de habeas corpus, para assegurar a ora paciente, por meio de seus
Advogados, o0 'acesso aos acordos de delagao’ firmados na Acéo Penal n°
5012492-10.2012.404.7100/RS, ora em curso perante o Juizo da 72 Vara
Federal de Porto Alegre/RS.!

Em suma, a ordem exarada pelo Supremo Tribunal Federal néo
contemplou a juntada de acordos de delacéo firmadas em outras acdes que
ndo a propria acao criminal sub judice (n° 5012492-10.2012.404.7100/RS).
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Todavia, meus pares compreenderam em sentido diverso e deram
interpretacdo ampliativa para determinar: '(...) QUE A DEFESA DE SONIA
TENHA ACESSO AO CONTEUDO DOS ACORDOS DE COLABORACAO
PREMIADA FIRMADOS NA ACAO PENAL 2007.71.00.001796-5, AUTOS
PRINCIPAIS DA OPERACAO OURO VERDE'. O 'contetido dos acordos de
colaboracao premiada firmados na acéo penal 2007.71.00.001796-5' foi
franqueado as defesas nos exatos limites do provimento jurisdicional em
questédo. Lembre-se que as informacdes prestadas pelos delatores acerca
das rés, os dados probatoérios respectivos, os laudos periciais, e a propria
oitiva dos informantes (objetos da ordem exarada pelo STF) constam Unica e
exclusivamente nos presentes autos e ndo em apensos aos autos da ACR
2007.71.00.001796-5. Em nenhum momento a decisdo do Supremo
Tribunal Federal, ou mesmo desse proprio colegiado, determinou a juntada
das informagses prestadas pelos colaboradores acerca de outros clientes da
Tour Export ou de contas e fatos que nada dizem respeito as acusadas. As
provas que fundamentaram a dendncia, e, posteriormente, a condenacao,
sempre estiveram nos autos a disposicao das partes.”

A decisdo agravada, proferida pela Ministra Maria Thereza de Assis Moura, esta
assm fundamentada (fls. 3.037-3.039):

"Quanto a inquiricdo dos colaboradores em delacdo premiada, é
certo que a norma processual penal impede a oitiva de corréu na qualidade
de testemunha em raz&o da incompatibilidade entre o direito constitucional
ao siléncio e a obrigacéo de dizer a verdade. Todavia, ndo ha impedimento
guanto ao depoimento de colaborador em delacdo premiada se tal
colaborador ndo esta sendo acusado N0 MESMO Processo em que o
recorrente figure como réu, tal como ocorre no presente caso.

Ademais, o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento
da Acdo Penal n°® 470/MG, consignou que 'O sistema processual brasileiro
ndo admite a oitiva de co-réu na qualidade de testemunha ou, mesmo, de
informante, (...) Excecdo aberta para o caso de co-réu colaborador ou
delator, a chamada delacdo premiada, prevista na Lei 9.807/1999'

[...]

Ademais, os audios com os depoimentos dos informantes, que
efetivamente compdem o acerbo probatdrio, foram juntados aos autos, nao
havendo falar em violacdo do principio da publicidade ou sigilo
inviabilizador do exercicio da ampla defesa.

Assm, ndo ha falar em nulidade qualquer decorrente do
indeferimento do acesso da recorrente a integralidade dos termos do acordo
de colaboracéo premiada de terceiros, mormente se franqueado o acesso
aquilo que seria pertinente ao exercicio do direito de defesa. Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. OPERACAO 'LAVA-JATO. NULIDADE.
INOCORRENCIA. INDEFERIMENTO DE ACESSO A
INTEGRALIDADE DOS TERMOS DE COLABORACAO
PREMIADA. RESGUARDO DE INVESTIGACOES AINDA EM
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CURSO. DEPOIMENTO DE CORREUS COMO TESTEMUNHAS,
UM COLABORADOR E OUTRO NAO. POSSIBILIDADE DE
INQUIRICAO DO COLABORADOR. PREVISAO LEGAL.
TERCEIROS ACUSADOS EM PROCESSO DIVERSO. AUSENCIA
DE OFENSA AO PRINCIPIO DO DEVIDO PROCESSO LEGAL.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - Tendo em vista a necessidade de se resguardar
investigacdes ainda em curso, e considerando-se a complexidade
das investigagbes e agbes penais decorrentes da denominada
'Operacdo Lava-Jato', ndo constitui nulidade o indeferimento do
acesso do recorrente a integralidade dos termos de colaboragdo
premiada de terceiro, mormente se franqueado o acesso aquilo
que seria pertinente ao exer cicio do direito de defesa.

Il - O sistema processua pend brasileiro impede a aitiva de
corréu na qualidade de testemunha, na mesma agéo pend, em razéo da
incompatibilidade entre o direito condtitucional ao sléncio e a obrigacéo
de dizer a verdade imposta nos termos do Cédigo de Processo Penal.

1l - No entanto, nd0 h& impedimento a0 depoimento de
colaborador como testemunha, na medida em que, ndo sendo acusado no
MeSMOo processo em que O recorrente figure como réu, sua oitiva
conditua verdadeira garantia de exercicio da ampla defesa e do
contraditorio dos delatados, a0 mesmo tempo que também consubstancia
mecanismo de confirmacdo das declaragbes e de vaidagcdo dos
beneficios previstos no acordo de colaboracéo.

IV - Neste sentido, ainda que sob a égide da L& n. 9.807/1999,
0 Plen&io do col. Supremo Tribuna Federal consgnou que 'O sistema
processua brasileiro ndo admite a oitiva de co-réu na qudidade de
testemunha ou, mesmo, de informante, (...) Excecdo aberta para o caso
de co-réu colaborador ou delator, a chamada delacdo premiada, prevista
na Lei 9.807/1999 (S&imo Agravo Regimentd na AP n. 470/MG,
Tribund Pleno, Rel. Min. Joaguim Barbosa, DJe de 2/10/2009),
entendimento que deve ser reforgado se considerado 0 8 14 do art. 4°da
Le 12.850/2013, o qua disgpde que "Nos depoimentos que prestar, 0O
colaborador renunciard, na presenca de seu defensor, ao diréto ao
sléncio e estara sujeito ao compromisso de dizer a verdade'.

V - Por razéo semelhante, se 0 sistema processual penal, como
regra gerd, ndo admite a oitiva de corréu na qualidade de testemunha,
na mesma acdo pend, ndo ha que se fdar em quaquer ilegdidade
quanto ao depoimento de Carlos Alexandre de Souza Rocha, porquanto,
ainda que ndo sgja colaborador, foi denunciado em processo diverso, sob
outro contexto, 0 que permite sua oitiva como testemunha nos autos da
acado penal em questéo.

VI - Por Ultimo, insta consignar que, em se tratando de nulidade
de ato processud, e de acordo com o principio pas de nullité sans grief,
mostra-se imprescindivel, para o reconhecimento da nulidede, a
demonstracdo do prejuizo sofrido, 0 que inocorreu na especie.

Recurso ordinario desprovido. (RHC 67.493/PR, Rd. Minigtro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe
02/05/2016)"
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Como se V&, na decisdo atacada ficou consgnado que a Defesa teve acesso a
tudo 0 que seria pertinente a0 exercicio do direito de defesa, sendo que os audios com os
depoimentos dos informantes foram juntados aos autos, o que afasta a suposta violagdo do
principio da publicidade e o aegado Sgilo invigbilizador do exercicio da ampla defesa.

No mas, a Corte de origem registrou que o "conteido dos acordos de
colaboracdo premiada firmados na acdo penal 2007.71.00.001796-5 foi franqueado as
defesas nos exatos limites do provimento jurisdicional em questao” (fl. 1.940), demonstrando,
assim, que foi obedecida a determinacéo contida nos autos do HC n.° 130.683/RS, julgedo pelo
Minigtro Celso de Mdllo.

Diante de tais fundamentos, entendo que deve ser mantida a decisdo agravada.

Ante 0 exposto, CONHECO PARCIALMENTE do agravo regimental e, nessa
extensdo, NEGO-LHE PROVIMENTO.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Agint nos EDcl no

Numero Registro: 2017/0074478-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.663.780/RS

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20077100017965 200771000306124 200771000311326 50124921020124047100

EM MESA

Relatora

RS-50124921020124047100

JULGADO: 05/02/2019

Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MARYLIN PRETTO KULKES
ADVOGADOS : CARLOSALBERTODOAMARAL - RS003462
RAFAEL LEMOSPIVA - RS043194
MARCELO DE LEMOS GEIDEL E OUTRO(S) - RS067516
RECORRENTE : SONIA PACHECO SIROTSKY
ADVOGADOS : DANILO KNIINIK EOQUTRO(S) - RS034445
SERGIO LUISWETZEL DE MATTOS - RS040193
LEONARDO VESOLOSKI - RS058285
CARLOS EDUARDO EDINGER DE SOUZA SANTOS - RS101976
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes contra o Sistema
Financeiro Nacional

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARYLIN PRETTO KULKES
ADVOGADOS : CARLOSALBERTODOAMARAL - RS003462
RAFAEL LEMOSPIVA - RS043194
MARCELO DE LEMOS GEIDEL E OUTRO(S) - RS067516
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
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redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu parciamente do agravo regimenta e, nesta
parte, negou-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio Saldanha
Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Impedido o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.



