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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 87.312 - RS (2017/0173638-9)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: SUZI ZAKOVICZ NEVES (PRESO)

. RAFAEL VARGAS DA ROSA - RS078609

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. POSSE ILEGAL DE ARMAS DE FOGO DE USO
RESTRITO E PERMITIDO. RECEPTACAO. ALEGACAO DE
INOCENCIA. INCOMPATIBILIDADE COM A VIA ELEITA.
SUSCITADA ILICITUDE DA PROVA. MANDADO DE BUSCA
E APREENSAO. PRESCINDIBILIDADE. CRIME
PERMANENTE. ESTADO DE FLAGRANCIA. PRISAO
DOMICILIAR. NAO ATENDIMENTO DE REQUISITO
OBJETIVO. PRISAO PREVENTIVA.  QUANTIDADE,
VARIEDADE E NATUREZA DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
AUSENCIA DE VINCULO COM O DISTRITO DA CULPA.
CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS FAVORAVEIS,
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A tese de que a recorrente ndo tinha conhecimento dos
entorpecentes locdizados na resdéncia condste em degecéo de
inocéncia, a qua ndo encontra espaco de andise na edreta via do
habeas corpus ou do recurso ordin&io, por demandar exame do
contexto fético-probatorio.

2. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que nos crimes
de naureza permanente, como € 0 caso do tréfico ilidto de
entorpecentes, mostrase prexcindivd 0 mandado de busca e
gpreensdo para que os polidas adentrem na resdéncia do acusado
guando se tem por objetivo fazer cessar a atividade criminosa, dada a
Stuacdo de flagrancia, conforme ressalva o art. 5°, indso Xl, da
Condtituico da Republica

3. Inviavd o deferimento de prisdo domidiliar, nos termaos do art. 318,
indso V do Codigo de Processo Pend, em hipdtese naqud o filho da
recorrente nasceu em 4 de setembro de 2006, ja tendo completado,
portanto, 12 anos de idade.
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4. Modrase devidamente fundamentada a prisfo preventiva
decretada com base na devada quantidede, natureza e variedade dos
entorpecentes apreendidos - 7kg de maconha, 900g de crack e 2409
de cocaina - nos petrechos tipicos da traficénda - 3 bdancas de
preciso e dinhdro em espécie - dém de artefatos bdicos, os quas
indicam a periculosdade do grupo, bem como sua dedicacéo as
atividades ddlitivas.

5. A austncia de vinculo da recorrente com o didrito da culpareforca
0s ja sufidentes fundamentos da priso, uma vez que demongtra sua
necess dade também como formade garantir a aplicacéo dala pend.

6. Edando presentes os requidtos autorizadores da segregacéo
preventiva, eventuals condigdes pessoais favoravels ndo sao suficentes
para afastéla

7. As drcungéncias que envolvem o fao demondram que outras

medidas previgas no art. 319 do Codigo de Processo Pend nédo
surtiriam o efeito dmejado para a protecéo da ordem publica

8. Recurso desprovido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os attos em que Sd0 partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidede, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod llan
Paciornik, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigro Rdator.

Brasilia(DF), 06 de fevereiro de 2018(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 87.312 - RS (2017/0173638-9)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: SUZI ZAKOVICZ NEVES (PRESO)

: RAFAEL VARGASDA ROSA - RS078609

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de recurso em habeas corpus interposto por SUZI ZAKOVICZ

NEVES contra acdrdéo da 12 Camara Crimind do Tribund de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul (HC n° 0133589-88.2017.8.21.7000).

Extrai-se dos autos que a recorrente foi presa em flagrante pela suposta

préatica dos dditos tipificados nos arts. 33 e 35 da La n° 11.343/06, 14 e 16 da La r°
10.826/06 e 180 do Cadigo Pend. A prisdo foi convertidaem preventiva

Contra a decisfo, a defesa impetrou a ordem origin&ria a ordem originaria,

que foi denegada pelo Tribund a quo, em acdrdédo assm ementado (e-STJ fls 291/301):

PRISAO PREVENTIVA. TRé\FICO DE ENTORPECENTES MEDIDA
QUE SE IMPOE. DETENCAO PROVISORIA MANTIDA.

Mantém-se a prisdo preventiva motivada na garantia da ordem
publica. Como é consabido, o trafico de entorpecentes e seus
autores, direta ou indiretamente, sio 0s responsaveis pela quase
totalidade da violéncia que se vem alastrando de maneira
incontrolavel pelo Pais. alarmando e intranquilizando toda a
populacéo. Os traficantes, seja qual 0 seu "status"' na organizacéo,
S840 pessoas perigosas, porque, além de disseminarem a droga,
atuam como o 'exército’ do traficante maior, agindo com violéncia
contra rivais, usuarios-devedores, testemunhas etc. A traficancia
também tumultua a ordem publica, porque leva o0s usuarios a
cometimento de outros delitos, em particular os crimes contra o
patrimonio, para obterem bens que lhes permitam a compra de
entorpecentes. Portanto, € de se manter a prisdo provisoria da
paciente para garantia da ordem publica.

DECISAQ: Habeas corpus denegado. Unanime.

No presente recurso, a defesa dega que houve vido no flagrante, uma vez
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que o motivo da entrada na residéncia era 0 de capturar o foragido do sistema
penitenciario RUDINEI FRANCISCO (e-STJ fl. 312). Afirma que apenas este tinha
conhecimento da exigéncia de drogas no locd, de modo que a recorrente, priméria e de bons

antecedentes, ssm envolvimento com fatos dessa natureza, foi presaindevidamente.

Ressdta que a recorrente € mée de crianca menor de 12 anos, de modo que
seria cabivd a liberdade provisdria, medida cautdar diversa da prisio ou, anda, prisdo
domidliar nostermos do art. 318, incdso V do Codigo de Processo Pend.

Requer a expedicéo de dvara de soltura, se for o caso com gplicacéo de
medidas cautelares, ou 0 deferimento de prisdo domidliar.

A liminer fo indeferidaas e-STJ fls 341/345.

O Minigério Piblico Federd opinou pelo ndo provimento do recurso
ordinio (e-STJfls 351/354).

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 87.312 - RS (2017/0173638-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Buscase, no presente recurso, a revogacdo da prisio da recorrente,
acusada da supodta prética dos ddlitos tipificados nos arts. 33 e 35 da La n° 11.343/06, 14 e
16 daLe n°10.826/06 e 180 do Codigo Pend.

Inicidmente, é de se notar que a tese de que a recorrente ndo tinha
conhecimento dos entorpecentes locaizados na resdéncia consste em degacéo de inocéncia,
a qud ndo encontra espaco de andise na edreta via do habeas corpus ou do recurso

ordinério, por demandar exame do contexto f&ti co-probatorio.
Nesse sentido:

HABEAS CORPUS IMPETRA(;L&O EM SUBST ITUICAO’ AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via eleita se revela inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal sera analisado para a
verificagdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Cédigo de Processo Penal.

ROUBO CIRCUNSTANCIADO. FALTA DE PROVAS DA AUTORIA.
NECESSDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE NA VIA
ESTREITA DO MANDAMUS. LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. FUNDAMENTACAO IDONEA DO ACORDAO QUE
MANTEVE A SENTENCA CONDENATORIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL INEXISTENTE.

1. A alegada inocéncia do acusado € questdo que demanda
aprofundada andlise do conjunto probatério produzido em juizo,
providéncia vedada na via estreita do remédio constitucional, em
razao do seu rito célere e desprovido de dilacdo probatéria.

2. No processo penal brasileiro vigora o principio do livre
convencimento motivado, em que o julgador, desde que de forma
fundamentada, pode decidir pela condenagcéo, ndo cabendo na
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angusta via do habeas corpus o exame aprofundado de prova no
intuito de reanalisar as razoes e motivos pelos quais a instancia
ordinaria formou conviccdo pela prolacdo de decisdo repressiva
em desfavor do paciente.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 313.998/RS, Relator Ministro JORGE MUSS, Quinta Turma,
julgado em 19/03/2015, DJe 31/03/2015)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. TRAFICO DE
DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ASSOCIACAO
CRIMINOSA. ROUBO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
MATERIA NAO DECIDIDA NA ORIGEM. INOCENCIA DO
PACIENTE. QUESTAO DE INDOLE FATICO-PROBATORIA.
PRISAO CAUTELAR GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu,
foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso
ordinario.

2. Nao se conhece, sob pena de supressao de instancia, do pleito de

trancamento da acao penal, se ndo foi suscitado e nem decidido na
origem.

3. A pretensdo de ver reconhecida a inocéncia do paciente nao se
coaduna com a via estreita do habeas corpus, pois demanda
revolvimento fatico-probatorio.

4. Demonstrada periculosidade concreta nas acfes do paciente que
foi denunciado por fazer parte de associacdo criminosa destinada
ao cometimento de diversos crimes, dentre eles trafico de variadas
drogas, em expressiva quantidade, estd demonstrada a necessidade
do encarceramento cautelar, para assegurar a ordem publica,
seriamente ameacada com as suas acgOes, de clara e concreta
nocividade.

5. Auséncia de flagrante ilegalidade, apta a fazer relevar a
impropriedade da via eleita.

6. Writ ndo conhecido.

(HC 278.456/SP, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, Sexta Turma, julgado em04/12/2014, DJe 17/12/2014)

Por outro lado, quanto as degaches de irregularidades da prisso em
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flagrante, estas restam prejudicadas pela converséo da priséo em preventiva, umavez tratar-se

de novo titulo a amparar a custédia

Nesse sentido, a orientacéo jurisorudencid desta Corte entende que "néo ha
mas se fda emirregularidade da priséo em flagrante quando a questéo encontra-se superada
pela superveniéncia do decreto de prisdo preventiva, que é o novo titulo judida ensgador da
custddia cautda” (RHC 64.040/SP, Rd. Minigro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma,
julgado em 17/11/2015, DJe 23/11/2015).

Além diso, a jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que nos
crimes de natureza permanente, como € 0 caso do tréfico ilidto de entorpecentes, mostra-se
prescindive 0 mandado de busca e apreenséo para que os policias adentrem a residéncia do
acusado quando se tem por objetivo fazer cessar a atividade criminosa, dada a Stuacéo de

flagréncia, conforme ressalva o art. 5°, indso X1, da Condtituicdo da Republica. Nesse sentido:

[...] TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE. CRIME DE
NATUREZA PERMANENTE. DESNECESSDADE DA PRESENCA
DO ACUSADO PARA O INGRESSO EM SUA RESDENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.

1. E dispenséavel o mandado de busca e apreensdo quando se trata
de flagrante de crime permanente, podendo-se realizar a prisdo sem
gue se fale em ilicitude das provas obtidas. Doutrina. Precedentes
do STJ edo STF.

[...] (HC 368.813/RS, Rd. Minigro JORGE MUSSI, Quinta Turma,
Quinta Turma, DJe 27/9/2017).

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS
CRIME PERMANENTE. FLAGRANTE DELITO. FUNDADAS
RAZOES. CARACTERIZACAO. BUSCA E APREENSAO SEM
MANDADO JUDICIAL. LEGALIDADE. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTOS. NECESSIDADE DE PROVA PRE-CONSTITUIDA
NA VIA ELEITA. FALTA DE PECA ESSENCIAL AO EXAME DO
PLEITO. WRIT NAO CONHECIDO.

[..]

2. O entendimento perfilhado pela Corte de origem estd em
harmonia com a jurisprudéncia pacifica deste Tribunal, segundo a
qual, sendo o crime de trafico de drogas, nas modalidades guardar
e ter em depdsito, de natureza permanente, assm compreendido
aquele cuja a consumacao se protrai no tempo, ndo se exige a
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apresentacdo de mandado de busca e apreensdo para 0 ingresso
dos policiais na residéncia do acusado, quando se tem por objetivo
fazer cessar a atividade criminosa, dada a situacéo de flagrancia,
conforme ressalva o art. 5°, XI, da Constituicdo Federal. Ainda, a
prisdo em flagrante é possivel enquanto ndo cessar a permanéncia,
independentemente de prévia autorizacéo judicial. Precedentes.

[.]
7. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 407.689/SP, Rel. Minigtro

RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, DJe 27/9/2017).
Dessa forma ndo ha fda em nulidade da prova colhida nessas
crcungdancias.
Quanto ao pedido de deferimento de prisio domidiliar, nos termos do art.
318, indso V do Codigo de Processo Pend, verifico, mediante consulta a certiddo de
nascimento juntada a e-STJ fl. 17, que o filho da recorrente nasceu em 4 de sstembro de
2006, ja tendo completado, portanto, 12 anos de idade. Desse modo, a recorrente néo

preenche o requisito objetivo para o beneficio pleiteado.
Passo, portanto, a andise dos fundamentos da priséo.

A privacdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asam, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicid fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas
pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federal, que a decisio esteja pautada em
moativacdo concreta, sendo vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

No caso, a prisfo em flagrante foi convertida em preventiva nos seguintes
termaos (e-STJfls 123/124).
Trata-se de auto de prisdo em flagrante lavrado contra SUZI

ZAKOWICZ NEVES, DIUMER RODRIGUES AZEVEDO, THIARLES
DIORDA N. RODRIGUES PINZON, MICHAEL GEORGE FLORES
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DE BRITO e RUDINEI FRANCISCO, por terem eles infringido, em
tese, 0 disposto nos arts. 33 e 35 da Le de Toxicos, art. 16 da Lei
10826/06, e art. 180 do CP.

A materialidade e a autoria dos fatos se encontram respaldadas,
pelo menos em sede de cognicao sumaria, pelos autos de apreensao
e pelo laudo preliminar de constatacdo, dando conta de que as
substancias apreendidas sdo maconha e cocaina, as gquais estavam
na residéncia em que os flagrados se encontravam, local em que
também foram apreendidas a arma de fogo, municdo e veiculo
roubado.

Configurada, assim, a situacéo de flagrancia, tal como previsto no
art. 302, inc. I, do Codigo de Processo Penal.

Outrossim, houve a imediata comunicacao da prisdo a autoridade
competente e as pessoas indicadas pelos flagrados, bem como os
requeridos tiveram direito a assisténcia de defensor e lhes foi
emitida a nota de culpa.

Diante do exposto, HOMOLOGO O FLAGRANTE lavrado contra
VzZI ZAKOWMCZ NEVES DIUMER RODRIGUES AZEVEDO,
THIARLES DIORDA N. RODRIGUES PINZON, MICHAEL GEORGE
FLORES DE BRITO e RUDINEI FRANCISCO, eis que preenchidos
0s requisitos legais.

Outrossim, pelos depoimentos dos policiais que efetuaram a prisao,
corroborados pela apreensdo de consideravel quantidade de droga
com os flagrados, além de duas balancas de precisdo, fica
caracterizada, ao menos nessa fase de cognicdo sumaria, a
traficancia e a associacao para o trafico. Além disso, a apreensao
de arma de fogo e a localizacdo de um veiculo clonado com os
flagrados revela a dimensdo dessa organizagao criminosa.

E ainda que os delitos sgjam daqueles praticados sem violéncia ou
grave ameaca a pessoa, e ainda que o flagrado MICHAEL n&o
possua antecedentes criminais, certo é que, no presente caso, a
associacao em tese revelada no exercicio da traficancia e de outros
delitos demonstra a necessidade de segregacéo cautelar, inclusive
porque em caso de condenacdo a pena a ser fixada serda
significativa.

Ademais, o flagrado RUDINEI é reincidente e encontrava-se
foragido do sistema prisional, com 0 que sua segregacao cautelar
também se faz necessaria para a garantia da aplicacdo da lei
penal.

E pelas certidbes de antecedentes policiais, verifica-se que 0s
flagrados SUZI, DIUMER e THIARLES respondem a processos
cominais, DIUMER inclusive por trafico de drogas.

E SUZI. MICHAEL e THIARLES registram enderecos em outras
cidades, sem qualquer comprovacao, o que revela a necessidade de
suas segregacOes cautelares também para garantia da aplicacdo
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dale penal.

Assim, por tais razoes, forte no art. 310, I, do CPP, CONVERTO a
prisio em flagrante de SUZI ZAKOWICZ NEVES DIUMER
RODRIGUES AZEVEDO, THIARLES DIORDA N. RODRIGUES
PINZON, MICHAEL GEORGE FLORES DE BRITO e RUDINEI
FRANCISCO em prisdo preventiva, presentes os requisitos do art.
312 c\c 313, do CPP, para garantia da ordem publica e da
aplicacao da lel penal.

Consigno que ndo vislumbro hipétese de concesséo de liberdade
provisoria com aplicacdo de qualquer das medidas cautelares do
art. 319 do CPP, por ndo entender sgjam elas suficientes e
adequadas ao caso.

O pedido de revogacéo da prisdo fo indeferido em decisio assm lavrada

(e-STJfls 203/207);

Quanto a segregacao cautelar, embora essa Magistrada tenha
adotado, recentemente, entendimento mais brando, apos ter
conhecimento de algumas decisdes proferidas pelo TIRS em sede de
habeas corpus, evitando a medida excepcional da prisdo em alguns
casos esse ndo € o caso dos requerentes.

N&o ignoro a primariedade de SUZI, THIARLES e MICHAEL,
comprovadas pelas certiddes de antecedentes as fls. 104/105,
110/111, 112 dos autos em apenso. Também n&o ignoro que 0s
delitos imputados sdo daqueles praticados sem violéncia ou grave
ameaca a pessoa.

Todavia, pelo que se depreende dos autos, ha sérios indicios da
participacéo de todos os requerentes em facgao criminosa, que vem
disputado espaco no municipio de Cachoeira do Sul, a qual,
inclusive, tem envolvimento com diversos outros delitos perpetrados
na cidade.

E vea-se que, neste processo, além da expressiva quantidade e
diversidade de drogas (maconha, cocaina e crack) apreendidas,
foram apreendidas balancas de precisdo, munic¢des, carregador de
municdes, arma de fogo e dinheiro na residéncia onde estavam os
acusados. Ademais, RUDINEI e DIUMER séo reincidentes conforme
certiddo de antecedentes (fls. 106/109 e 113/116 dos autos em
apenso), sendo que o primeiro estava foragido do sistema prisional
até entdo. Dai que entendo necessaria sua segregagao cautelar
para garantia da ordem publica.

Outrossim, SUZI, MICHAEL e THIARLES registram enderecos em
outras cidades, sem qualquer comprovacao pela Defesa, que ensgja
a ordem de prisdo cautelar para garantia da aplicacdo da lei penal.

E pelas razbes supra, entendo invidvel a aplicacdo de medidas
cautelares diversas, ineficazes no presente caso.



S

)
U

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

O Tribund a quo, por sua vez, manteve a segregacdo aduzindo o seguinte

(e-STJfls 294/301):

3. Sobre o requerimento de liberdade, digo que ele néo procede. A
prisdo preventiva esta plenamente justificada na garantia da ordem
publica, tendo em vista a atuacdo da paciente na comercializacdo
de entor pecentes.

Como é consabido, este tipo de delito e seus autores, ndo importa o
sexo, a idade, grau de escolaridade etc., sG0 0s responsaveis,
direta ou indiretamente, pela quase totalidade da violéncia que se
vem alastrando de maneira incontrolavel pelo Pais, alarmando e
intranquilizando toda a populagéo.

Propiciam a propagacao do vicio, provocando os maleficios ja tao
conhecidos as pessoas e, em consequéncia, a sociedade, pois vende
de forma indiscriminada a droga, ndo importando se o usuario é
menor, € doente, ndo temdinheiro para comprar droga etc.

SAo situacBes que tumultuam a ordem publica, principalmente a
ultima citada. Esta gera a realizacdo de outras acOes graves por
parte dos usuarios. Eles cometem delitos, em particular contra o
patrimdnio (roubos e furtos), por viciados impossibilitados, de um
modo ou de outro (ou porque nao temrenda ou porque a perdeu no
vicio), de comprar de forma legalmente (por dinheiro obtido
licitamente) a droga. Até porque eles, viciados, estdo sujeitos a
represdlia em caso de divida que pode chegar até a morte do
devedor.

Ademais, eles também sdo perigosos, porque é de saber comezinho
gue os "donos", os "chefes", os que comandam a venda da droga,
nao tém exércitos ou milicias, para atuarem em seu favor. Eles usam
os traficantes "menores’, ou seja, pessoas como O paciente. S&o
estas pessoas que agem com violéncia e ameaca em agdes paralelas
a traficancia: seja para manter "o territério de venda", seja para
conquistar novos "territérios', seja para cobrar dividas de
usuarios de modo violento, seja para atemorizar vitimas e
testemunhas de fatos delituosos ou moradores de uma comunidade
etc.

Os noticiarios, diariamente, nos trazem noticias sobre as acdes de
traficantes e seus asseclas em atos criminosos citados acima. Eles,
noticiérios, repetindo, mostram que sdo 0s "pequenos” traficantes,
similares ao paciente, que praticam os delitos em favor de seus
"chefes", pois estes Ultimos ndo contam com um exército ou uma
milicia.

Estas situagbes, portanto, falam mais alto que conjeturas
académicas. Sao fatos e ndo hipoteses ou suposicoes.

No caso, insistindo, é de se manter a prisao provisoria da paciente
para garantia da ordem publica e diante dos corretos e adequados
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argumentos da autoridade judicial quando da prisdo preventiva.
Nao € recomendavel, ou até impossivel, diria, qualquer outra
medida que ndo seja a detencao.

Finalizo, colacionando jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal e do Superior Tribunal de Justica a respeito da gravidade
concreta deste tipo de delito. Exemplos:

()

Aqui, como destacou o Procurador de Justica em seu parecer,
" deve-se enfatizar o contexto da apreensdo. Segundo se infere, em
cumprimento de mandado de busca e apreensio em residéncia que,
em tese, seria ocupada pelo investigado Rudinei, policiais
apreenderam um celular, no qual havia a foto de um carro
roubado. Verificaram que a foto foi tirada em outro bairro, para o
qgual se dirigiram. Identificado o local, visualizaram o veiculo
roubado estacionado nos fundos do terreno. Entraram, ent&o, no
imovel para apreender o veiculo, mas verificaram que existiam
pessoas, dentre elas a paciente, numa casa localizada também nos
fundos do terreno. Realizaram a abordagem dos individuos e com
um deles foi encontrada uma pistola. Passaram, entdo, a revistar a
casa em que estava a paciente e os demais coacusados, sendo
localizados, aproximadamente, 07 quilos de maconha, 900 gramas
de crack e 240 gramas de cocaina, além de trés balancas de
precisdo, dinheiro em espécie e artefatos bélicos. Trata-se, pois, de
contexto que, de forma evidente, revela o intuito de traficancia. Tal
cenario, obviamente, permite concluir no sentido de que a hipétese
nao traduz inexpressiva mercancia, tampouco conduta esporadica,
mas sim trafico intenso, denotando, também, a periculosidade da
paciente e seus comparsas e, consequentemente, a necessidade de
manter-se a segregacao cautelar.”

Ou sgja, had uma gravidade concreta na acao da agente.

Cumpre veificar se 0 carcere preventivo foi decretado em afronta aos
requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Pend e sem fundamentacZo idénea, como aduz

0 presente recurso ordinario em habeas corpus.

Ora, é da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere e inexigentes os pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos na
legidacéo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade € a regra. A prisdo antes do
tréngto em julgado, cabive excepcionad mente e apenas quando concretamente comprovada a
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exigéncia do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, néo

€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priséo
provisiria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém Serd preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judid&ia competente (Congtituicdo da
Replblica, art. 5°, indso LXI1). Mormente porque a fundamentac@o das decisies do Poder
Judici&rio € condicéo absoluta de sua vaidade (CRFB, art. 93, indso 1X).

Depreende-se, contudo, que, no caso em comento, 0 decreto de priséo
cautelar encontra-se devidamente fundamentado, td qua exige a legidacéo vigente. Foram
regularmente tecidos argumentos idoneos e suficientes ao carcere provisdrio na decisdo e no
acordao transcritos.

Do que s extra dos dementos presentes nos autos, ha fundamentos
suficentes para a segregacdo, em especid a devada quantidade, natureza e variedade de
entorpecentes gpreendidos - 7kg de maconha, 900g de crack e 240g de cocaina - 0s
petrechos tipicos da traficénda - 3 baancas de preciséo e dinhero em espécie - dém de
artefatos bdicos, os quais indicam a periculosidade do grupo, bem como sua dedicacdo as
atividades ddlitivas.

Ora, 0 Supremo Tribunal assentou que a gravidade concreta do crime, o

modus operandi da acdo delituosa e a periculosdade do agente, evidenciados pela

expressiva quantidade e pluralidade de entorpecentes apreendidos, respaldam a prisao
preventiva para a garantia da ordem publica (HC n. 130708, Relatora Ministra CARMEN
LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/03/2016, Publicado em 6/4/2016, grifei).

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E CORRUPCAO DE
MENORES. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS INDICACAO NECESSARIA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. ORDEM DENEGADA.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar que
a determinacédo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

da prisao (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do
CPP.

2. O Juiz de primeira instancia apontou concretamente a presenca
dos vetores contidos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal,
indicando motivacdo suficiente para justificar a necessidade de
colocar o paciente cautelarmente privado de sua liberdade, ao
ressaltar que, "embora priméria a autuada", "a prética delitiva
envolve[ndo] trés adolescentes [...] denota a maior reprovabilidade
da conduta’, bem como que "[a apreensdo de] significativa
guantidade de maconha [...] indica a maior gravidade dosfatos'.

3. Habeas corpus denegado. (HC 363.340/MG, Relator Minigtro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 20/09/2016,
DJe 04/10/2016).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
NAO CABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. NATUREZA
E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo
orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do
proprio Superior Tribunal de Justica. Nada impede, contudo, que se
verifigue a eventual existéncia de flagrante constrangimento
ilegal que autorize a concessdo da ordem de oficio.

2. Emvista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente
se verifica a possibilidade da suaimposi¢cao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312
do Cddigo de Processo Penal.

3. A prisdo preventiva foi adequadamente motivada, tendo o Juizo
de primeiro grau demonstrado, com base em elementos
concretos, a periculosidade do paciente e a gravidade do delito,
evidenciadas pela natureza e variedade das drogas apreendidas -
" 02 porgdes de maconha, com peso bruto aproximado de 4g, 1,59
de crack, dividida em porcdes, e 39 porc¢des de cocaina, com peso

bruto aproximado de 63g" -, circunstancias que demonstram a
necessidade da segregacdo antecipada para garantia da ordem
publica.

Habeas corpus ndo conhecido. (HC 376.883/SP, Relator Minisro
JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 15/12/2016, DJe
10/02/2017).

HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA.
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SUBSTITUICAO AO RECURSO  ORDINARIO.
IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE ENTORPECENTES PRISAO
EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM CUSTODIA PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE CONDENACAO. PROIBICAO DE
RECORRER EM LIBERDADE. REU QUE RESPONDEU PRESO AO
PROCESSO. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. VAREDADE E
NATUREZA MAIS NOCIVA DE DUAS DAS SUBSTANCIAS
CAPTURADAS GARANTIA DA ORDEM E SAUDE PUBLICA.
MEDIDAS ALTERNATIVAS INSUFICIENCIA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. REGIME  INICIAL SEMIABERTO
FIXADO NA SENTENCA. NECESS DADE DE
COMPATIBILIZACAO DA PREVENTIVA COM O MODO DE
EXECUCAO IMPOSTO NO EDITO REPRESSVO. WRIT NAO
CONHECIDO. CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFICIO.

1. O SIF passou a ndo mais admitir o maneo do habeas
corpus originario em substituicdo ao recurso ordinario
cabivel, entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos
de flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de
oficio.

2. Nao ha coacdo na manutencdo da prisdo preventiva
guando demonstrado, com base em fatores concretos, que a
medida se mostra necessaria, dada a forma como ocorrido o

delito indicativo do periculum libertatis, bem como em razdo do
efetivo risco de continuidade das préticas delitivas.

3. A variedade de material toxico apreendido - cocaina, crack e
maconha -, bem como a natureza altamente danosa das duas
primeiras substancias citadas, sdo fatores que, somados as
circunstancias em que se deu a prisdo em flagrante - em local
conhecido como ponto de venda de drogas, tendo sdo
encontrada consideravel quantia em dinheiro -, denotam a
periculosidade social do agente e o maior envolvimento com a
traficancia, autorizando a constricdo a bem da ordem e saude
publica.

4. A orientacdo pacificada nesta Corte Superior € no sentido de
gue ndo ha légica emdeferir ao condenado o direito de recorrer
solto quando permaneceu preso durante a persecucao criminal, se
persistem 0s motivos para a segregacao preventiva.

5. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo
guando a constricho se encontra justificada e mostra-se
necessaria, dada a potencialidade lesiva da infragdo,
evidenciando que providéncias mais brandas ndo seriam
suficientes para preservar a ordem e saude publica.

6. Necessario, contudo, adequar a prisdo processual com o modo
de execucdo intermedidrio aplicado na sentenca, sob pena de
estar-se impondo aos condenados modo mais gravoso tao somente
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pelo fato de terem optado pela interposicéo de apelo.

7. Habeas corpus ndo conhecido, concedendo-se, contudo, a
ordem de oficio, para determinar que 0 paciente aguarde o
julgamento de eventual apelacdo em estabelecimento adequado
ao regime prisional fixado pelo Juizo sentenciante - o semiaberto.
(HC 351.879/SC, Reator Ministro JORGE MUSS|, Quinta Turma,
julgado em 24/05/2016, D Je 10/06/2016).

Por outro lado, a jurisprudéncia desta Corte € assente no sentido de que se
judtifica a decretacéo de prisdo de membros de grupo criminoso como forma de interromper

Suas aividades. Nesse sentido, confiram-se dguns precedentes:.

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSD ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. FURTO
QUALIFICADO PELO ABUSO DE CONFIANCA. FORMACAO DE
QUADRILHA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
PROVAS DO VINCULO ESTAVEL E PERMANENTE ENTRE OS
SUPOSTOS INTEGRANTES DO BANDO E
DESPROPORCIONALIDADE DA CONSTRICAO. QUESTOES NAO
EXAMINADAS NO ARESTO COMBATIDO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. CIRCUNSTANCIAS DOS DELITOS SUBTRACAO E
ABATE CLANDESTINO DE GADO. NOTICIAS DE
HABITUALIDADE NA PRATICA CRIMINOSA. NECESSDADE DE
INTERRUPCAO DA ATUACAO DO GRUPO CRIMINOSO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA JUSTIFICADA E
NECESSARIA. CONDICOES  PESSOAIS  FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. WRIT
NAO CONHECIDO.

()

3. N@o h& coacdo na manutencdo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que se mostra
necessaria, para diminuir ou interromper a atuacdo dos integrantes
da associagéo criminosa, pois hé sérios riscos das atividades ilicitas
serem retomadas com a soltura.

4. Caso em gue o paciente € acusado de ter se associado aos outros
sete réus, de forma estavel e permanente, com a finalidade de
cometer diversos furtos de gado na regido, sendo certo que,
aproveitando-se da sua condi¢édo de funcionario de uma fazenda,
subtraiu cerca de 70 (setenta) semoventes do seu empregador,
avaliados em R$ 102.300,00 (cento e dois mil e trezentos reais), 0s
guais foram repassados aos demais denunciados, que eram 0s
responsaveis pelo transporte, abate clandestino e intermediacdo na
venda da carne para agougues da cidade.

5. Condicdes pessoais favoraveis ndo tem, em principio, o condao
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de revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos elementos suficientes
a demonstrar a sua necessidade.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 329.806/MS, Rel. Ministro
JORGE MUSS, Quinta Turma, julgado em 5/11/2015, DJe 13/11/2015).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. OPERACAO DELIVERY. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
CONTRABANDO. FALSFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO.
USO DE DOCUMENTO FALSO. OPERACAO DELIVERY.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES
INAPLICABILIDADE. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

()

VI - " A necessidade de se interromper ou diminuir a atuagdo de
integrantes de organizagédo criminosa, enquadra-se no conceito de
garantia da ordem publica, congtituindo fundamentacéo cautelar
idénea e suficiente para a prisao preventiva” (HC n. 95.024/SP,
Primeira Turma, Rel. Min. Carmen Lucia, DJe de 20/2/2009).

VIl - Condi¢cdes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
ocupacao licita e residéncia fixa, ndo tém o condao de, por s sos,
garantirem ao recorrente a revogacao da prisdo preventiva se ha
nos autos elementos hdbeis a recomendar a manutencdo de sua
custédia cautelar, o que ocorre na hipotese.

VIII - Nao é cabivel a aplicacéo das medidas cautelares alternativas
a prisdo, in casu, haja vista estarem presentes 0s requisitos para a
decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Cdodigo de Processo Penal.

Recurso ordinério desprovido. (RHC 61.221/PR, Rdl. Minigtro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 15/10/2015, DJe 6/11/2015).

Além disso, a austncia de vinculo da recorrente com o digrito da culpa
reforca os ja sufidentes fundamentos da prisfo, uma vez que demondra sua necessidade

também como formade garantir a aplicacéo dala pend.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS IMPETRAGCAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. RESPEITO AO
SISTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, buscando dar
efetividade as normas previstas na Constituicdo Federal e na Lei
8.038/1990, passou a ndao mais admitir o manejo do habeas corpus
origindrio em substituicio ao recurso ordinario cabivel,
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entendimento que deve ser adotado por este Superior Tribunal de
Justica, a fim de que seja restabelecida a organicidade da
prestacdo jurisdicional que envolve a tutela do direito de
locomocao.

2. O constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique
a atuacdo de oficio por este Superior Tribunal de Justica.
TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. AUDIENCIA.
PEDIDO DE ADIAMENTO. INDEFERIMENTO.
IMPOSSBILIDADE DE COMPARECIMENTO DA ADVOGADA
CONSTITUIDA. CAUSA INIDONEA. NOMEAGAO DE DEFENSORA
AD HOC. PRESENGA DO REU NA ASSENTADA. PREJUIZO NAO
EVIDENCIADO. ViCIO INOCORRENTE.

1. O artigo 265 do Codigo de Processo Penal permite que as
audiéncias possam ser adiadas no caso de o defensor do acusado
nao poder a elas comparecer.

2. Néo tendo a advogada do acusado demonstrado a
impossibilidade de comparecer a audiéncia previamente designada,
e tendo o magistrado indeferido, motivadamente, o adiamento do
ato processual, inexiste ilegalidade a ser reparada por este
Sodalicio.

3. O sinples fato de haver sido nomeada defensora dativa ao
paciente para o ato ndo é capaz de demonstrar os danos que teriam
sido por ele suportados, uma vez que na audiéncia em questao foi
ouvida apenas uma testemunha de defesa, sendo que o acusado
estava presente ao ato, o que indica que teve a oportunidade de se
consultar com a profissional indicada para patrocina-lo na
ocasido, bem como solicitar a formulacdo dos guestionamentos
considerados relevantes para o deslinde da controvérsia.

PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
MANUTENCAO DA CUSTODIA EM SEDE DE PRONUNCIA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA
DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. INEXISTENCIA DE
VINCULO COM O DISTRITO DE CULPA. APLICACAO DA LEI
PENAL. IMPOSCAO DO REGIME SEMIABERTO PARA O
RESGATE DA REPRIMENDA. COMPATIBILIZACAO DA
CUSTODIA COM O MODO DE EXECUGAO FIXADO NO EDITO
REPRESS VO. CONCESSAO DA ORDEM DE OFIiCIO.

1. A auséncia de vinculo do paciente com o distrito da culpa,
ensgando receio de fuga, € motivacdo suficiente a embasar a
negativa da liberdade clausulada, para a garantia da aplicacéo da
lel penal.

2. Verificado que ao paciente foi imposto o regime inicial
semiaberto de cumprimento da pena, faz-se necessario
compatibilizar a custddia cautelar com o modo de execucdo
determinado na sentenca condenatoria, sob pena de estar-se
impondo ao apenado regime mais gravoso de segregacdo téo
somente pelo fato de ter optado pela interposi¢éo de recur so.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
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apenas para determinar que o paciente aguarde o julgamento de
eventual recurso em estabel ecimento adequado ao regime fixado na
condenacéo.

(HC 271.685/SP, Relator Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma,
julgado em 05/06/2014, DJe 12/06/2014).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS (61,945 KG DE SUBSTANCIA ANALOGA A COCAINA).
PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO NA CONCLUSAO DA
INSTRUCAO. NAO CONFIGURACAO. PROCESSO QUE
TRANSCORRE COM NORMALIDADE. PRISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E
GARANTIA DE FUTURA APLICACAO DA LEI PENAL. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER ACOLHIDO.

1. A configuracdo de excesso de prazo ndo decorre da soma
aritmética de prazos legais. A questao deve ser aferida segundo os
critérios de razoabilidade, tendo em vista as peculiaridades do
caso. Nao havendo, no autos, nada que indique que o Estado tenha
sido, ou esteja sendo, desidioso na conducéo do feito, ndo ha falar,
portanto, em excesso de prazo na formacgéo da culpa.

2. Tendo as instancias ordinarias demonstrado a gravidade
concreta da conduta praticada pelo recorrente, destacando a
grande quantidade de droga apreendida e, ainda, o fato de acusado
n&o ter vinculo com o distrito da culpa, considera-se fundamentada
a prisdo para a garantia da ordem publica e da futura aplicacéo da
lel penal.

3. Recurso em habeas cor pus improvido.

(RHC 81.007/MS, Relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
Sexta Turma, julgado em 23/05/2017, DJe 30/05/2017)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
REUS QUE SE DEDICAM A ATIVIDADE CRIMINOSA. REGIME
FECHADO. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. APELACAO
PENDENTE DE JULGAMENTO NA ORIGEM. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE A AUTORIZAR A INTERVENC}AO
PREMATURA DESTA CORTE. APELO EM LIBERDADE. PRISAO
CAUTELAR MANTIDA PARA GARANTIA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE DO DELITO. REUS QUE PERMANECERAM PRESOS
DURANTE A PERSECUCAO PENAL. FUNDAMENTACAO IDONEA.
ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, ndo se conhece
de habeas corpus a respeito de matéria de dosimetria da pena e de
regime prisional, quando ha apelacdo criminal pendente de
julgamento na origem, uma vez que, em razao da ampla
devolutibilidade de tal recurso, tais questdes serdo objeto de
analise, profunda e exaustiva, no Tribunal de origem (Precedente).
2. Ademais, ndo se identifica a manifesta ilegalidade sustentada
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pela defesa a permitir a atuacéo prematura desta Corte, pois, em
principio, foram apontados elementos concretos para se afastar o
redutor do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, consubstanciados
na quantidade e na forma de acondicionamento dos entor pecentes
apreendidos (1 porcdo de haxixe, com 353,3g, 1 porcéo de
maconha " Skunk", com 893,64, 1 porc¢ao de ecstasy, com 1549 e 53
comprimidos de ecstasy, com 13,6g), e no fato de que ha provas
dag comercializacao de drogas pelos pacientes em eventos por eles
organizados. Quanto ao regime prisional, foi ressaltada a
gravidade dos fatos apurados para justificar a imposicdo do modo
inicial fechado.

3. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucao
criminal ou para assegurar a aplicacao da lei penal.

4. In casu, a manutencdo da prisdo preventiva, por ocasido da
sentenca condenatéria, esta devidamente fundamentada na
garantia da ordem publica e na aplicacdo da lei penal, tendo em
vista a gravidade dos fatos atribuidos aos pacientes e a auséncia de
domicilio no distrito da culpa. Precedentes.

5. Nao ha logica em deferir ao condenado o direito de recorrer
solto quando permaneceu preso durante a instrugdo criminal, se
presentes 0os motivos para a segregacao preventiva, 0 que se
verifica na espécie (HC 363.858/SC, Rel. Ministro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, DJe 21/9/2016 e RHC 66.415/RJ, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe 1/8/2016).

6. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 372.610/SP, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS Quinta
Turma, julgado em 18/04/2017, DJe 26/04/2017)

Convém, ainda, condgnar que o entendimento desta Corte é assente no
sentido de que, estando presentes os requisitos autorizedores da segregacdo preventiva,
eventuals condi¢ies pessoai's favoravels ndo sdo auficientes para afastala

Nesse sentido, trago a colacéo dguns precedentes:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ENVOLVIMENTO DE MENOR. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO. VARIEDADE, NATUREZA E QUANTIDADE DE
DROGA ENCONTRADA. APREENSAO DE OBJETOS UTILIZADOS
NO PREPARO E DISSEMINACAO DE DROGAS. RISCO DE
CONTINUIDADE NO COMERCIO ILICITO. PERICULOSDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
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FAVORAVEIS  IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Nao hé ilegalidade na manutencéo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a medida se
mostra necessaria, dada a forma como ocorrido o delito, indicativa
de envolvimento mais profundo coma narcotraficancia.

2. A variedade - cocaina e maconha -, a natureza mais nociva da
primeira substancia citada e a quantidade de material téxico
apreendido, somadas ao envolvimento de um adolescente na
conduta criminosa, bem como a localizacdo de objetos comumente
utilizados no preparo e disseminacdo de drogas, sdo circunstancias
gue indicam a periculosidade social do recorrente e o risco de
continuidade na prética criminosa, caso libertado, autorizando a
preventiva.

3. Condigdes pessoais favoraveis ndo tem, em principio, o condéo
de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.

4. Recurso ordinario improvido. (RHC 65595/MG, Rel. Minigtro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 17/12/2015, DJe
02/02/2016).

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
RELAXAMENTO DA PRISAO EM FLAGRANTE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NEGATIVA DA AUTORIA. NECESSIDADE DE
INCURSAO FATICO-PROBATORIA. INADMISSIBILIDADE NA VIA
ELEITA.  REVOGACAO DA  PRISAO  PREVENTIVA
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE CONCRETA DO
PACIENTE. EXISTENCIA DE CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS NAO IMPEDE A DECRETACAO DA CUSTODIA
CAUTELAR. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. ORDEM
DENEGADA.

- N&o houve pronunciamento do Tribunal a quo quanto a
legalidade da prisdo em flagrante, o que impede a apreciacéo da
matéria por esta Corte Superior, sob pena de incorrer-se em
indevida supresséo de instancia.

- Resta incabivel na via estreita do habeas corpus o enfrentamento
da alegacdo de auséncia de indicios quanto a autoria delitiva,
tendo emvista a necesséria incursao fatico-probatoria, inadmissivel
na via eleita.

- Esta Corte Superior tem entendimento pacifico de que a custédia
cautelar possui natureza excepcional, somente sendo possivel sua
imposicdo ou manutencdo quando demonstrado, em decisdo
devidamente motivada, o preenchimento dos pressupostos previstos
no art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP.

- Na hipotese dos autos estdo presentes elementos concretos a
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justificar a imposicdo da segregacéao antecipada, uma vez que as
instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos, entenderam
gue restou demonstrada a periculosidade concreta do paciente,
tendo o Magistrado de primeiro grau destacado a natureza, a
variedade e a quantidade de droga apreendida - 753,03 gramas de
cocaina, 457,62 gramas de crack e 1051,71 gramas de maconha - e
0s apetrechos encontrados com o acusado, 0 que sugere risco ao
meio social, recomendando a sua custédia cautelar para garantia
da ordem publica.

- O entendimento do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido
de que a presenca de condi¢cbes pessoais favoraveis, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo impede a
decretacdo da prisdo cautelar, notadamente se ha nos autos
elementos suficientes para justificar a segregacéo preventiva.
Ordem denegada. (HC 340.956/SP, Red. Minigro ERICSON
MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP),
Sexta Turma, julgado em 17/12/2015, D Je 04/02/2016).

Findmente, as circungancias que envalvem o fato demongram que outras
medidas previdas no art. 319 do Cddigo de Processo Pend ndo surtiriam o efeito dmgado
para a protecdo da ordem publica O mesmo entendimento € perfilhado por esta Corte
Superior, a exemplo destes precedentes:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO CAUTELAR. GRAVIDADE CONCRETA.
CIRCUNSTANCIAS QUANTIDADE DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM
DENEGADA.

[...] 2. Ndo éilegal o encarceramento provisorio decretado para o
resguardo da ordem publica, emrazéo da gravidade in concreto do
delito, indicadora, na diccdo do juizo de primeiro grau, de
"conduta nociva da agente, lesando profundamente a saude
publica". A magistrada ressaltou que "as circunstancias
incriminadoras foram caracterizadas pela apreensao de expressiva
guantidade de entor pecente (cocaina), embalada em 13 capsulas do
tipo eppendorf, além de 58 eppendorfs vazios, e uma porcao de
maconha envolvida em um saco plastico, cento e trinta e umreais e
guarenta centavos em notas e moeda, bem como uma espingarda de
pressdo (modificada, sem marca e numeros aparentes, duas
mascaras e trés municdes intactas, calibre 12", tudo a conferir
lastro de legitimidade a medida extrema.

3. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisao, porque insuficientes para resguardar a ordem
publica.
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4. Ordem denegada. (HC 323.026/SP, Rel. Minisra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 1/9/2015,
DJe 17/9/2015) — (grife))

HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO  DELITO. QUANTIDADE DE
ESTUPEFACIENTE APREENDIDO. HISTORICO CRIMINAL DO
REU. APETRECHOS DO NARCOTRAFICO. PERICULOSDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
NECESSARIA E JUSTIFICADA. DESPROPORCIONALIDADE DO
ENCARCERAMENTO ANTECIPADO. INOCORRENCIA.
PROVIDENCIAS CAUTELARES MENOS GRAVOSAS
INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

[...] 3. A quantidade de material téxico apreendido - 690,7 gramas
de maconha -, o histérico criminal do réu, o fato deste haver sido
preso no exato momento em que iria entregar a droga para um
usuério e, ainda, de haver sido encontrada em sua residéncia uma
balanca de precisdo, indicam a dedicacdo a traficancia,
autorizando a preventiva.

4. Ndo had como, em sede de habeas corpus, concluir que o
denunciado ser& beneficiado com a aplicacdo da causa especial de
reducdo de pena prevista no art. 33, 8§ 4° da Le 11.343/06, ou
mesmo com regime prisional diverso do fechado, sobretudo tendo
emyvista a quantidade de material toxico apreendido.

5. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisio
guando esta encontra-se justificada na gravidade concreta do delito
e na periculosidade social do réu, indicando que as providéncias
menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem
publica.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 315.151/RS, Red. Minigtro
JORGE MUSS|, Quinta Turma, julgado em 28/4/2015, DJe 25/5/2015) —

(grifel)

Posto isso, demonstrados 0s pressupostos e motivos autorizadores da
custodia cautelar, eencados no art. 312 do Codigo de Processo Pend, ndo se vidumbra
condrangimento ilegd a ser reparado por este Superior Tribund de Justica

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso em habeas corpus.
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E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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