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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.714 - BA (2017/0164787-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADQOS

RECORRIDO

: MINISTRO JORGE MUSSI
: EDICLEI FRANCISCO DE SOUZA
. ITALO MATOS AMORIM - BA041732

JAMILLE LIMA MARTINS DOS SANTOS E OUTRO(S) -
BA045607

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. EXTORSAO
MEDIANTE SEQUESTRO E ASSOCIACAO CRIMINOSA.
PRISAO PREVENTIVA. REQUISITOS DO ART. 312 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. INDICIOS DE AUTORIA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMACAO DA CULPA. COMPLEXIDADE DO PROCESSO E
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO OBSERVADO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS,
IRRELEVANCIA. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. RECLAMO
DESPROVIDO.

1. A competéncia deste Superior Tribunal de Justica esta
expressamente prevista no art. 105 e incisos da Constituicdo
Federal, exigindo, para conhecimento da matéria trazida em caso
de habeas corpus e do recurso ordinario, a existéncia de ato
coator de Tribunal sujeito a sua jurisdicdo ou de quaisquer das
outras autoridades elencadas no inciso |, alineas "b" e "c", da
Carta Maior.

2. No caso, verifica-se que ndo ha como se examinar a alegada
auséncia de provas acerca da autoria e a inexisténcia dos
requisitos autorizadores da custédia cautelar, uma vez que as
teses sequer foram alvo de deliberacéao pelo Tribunal de origem, a
indicar a atuacdo deste Sodalicio em indevida supressédo de
instancia. Ademais, a questdo da autoria, por demandar o
reexame aprofundado das provas coletadas no curso da
instruc&o criminal, ndo pode ser dirimida na via suméria eleita.

3. A doutrina tem orientado e esta Corte Superior tem decidido
gue os prazos indicados na legislacdo patria para finalizacéo dos
atos processuais servem apenas como parametro geral, nao se
podendo deduzir o excesso tdo somente pela soma aritmética
dos mesmos, admitindo-se, em homenagem ao principio da
razoabilidade, certa variacéo, de acordo com as peculiaridades de
cada processo, devendo o constrangimento ser reconhecido
como ilegal somente quando o retardo ou a delonga sejam
injustificados e possam ser atribuidos ao Judiciario.

4. A complexidade, as particularidades do processo e o fato de
tratar-se de acdo penal em gue se apura a ocorréncia de 2 (dois)
crimes dotados de especial gravidade - extorsdo mediante
sequestro e associacao criminosa -, praticados em concurso de
7 (sete) agentes, em tese integrantes de organizagao criminosa
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fortemente armada, com defensores diversos, alguns
custodiados em outras comarcas, fazendo-se necessaria a
expedicdo de cartas precatorias, sdo circunstancias que exigem
maior tempo para a solucdo final da causa. Ademais, ha
informacdo nos autos de que a audiéncia de instrucdo e
julgamento foi designada para o proximo dia 6-12-2017, tudo a
indicar a proximidade do término da instrucao.

5. CondicBes pessoais favoraveis ndo tém o condédo de,
isoladamente, desconstituir a prisdo preventiva, quando ha nos
autos elementos habeis que autorizam a manutencéo da medida
extrema, como ocorre in casu.

7. Recurso ordinario conhecido e desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs.
Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 08 de fevereiro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.714 - BA (2017/0164787-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
RECORRENTE : EDICLEI FRANCISCO DE SOUZA
ADVOGADOS : ITALO MATOS AMORIM - BA041732
JAMILLE LIMA MARTINS DOS SANTOS E OUTRO(S) -
BA045607
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI: Trata-se de recurso ordinério
em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por EDICLEI FRANCISCO DE
SOUZA contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado da Bahia, que
denegou a ordem visada no Writ n. 0005756-82.2017.8.05.0000, mantendo sua
segregacao cautelar nos autos da acdo penal em que foi denunciado pela pratica dos
delitos previstos nos arts. 159, § 1°, inciso |, e 288, paragrafo unico, ambos do Cdédigo

Penal.

Sustenta 0 recorrente que ‘“inexistem quaisquer elementos de
materialidade e autoria que possam imputar sobre o réu a suspeita de cometimento de
condutas delitivas" e, além disso, "possui todas as condi¢des necessarias a concessao
da liberdade provisoria, dentre as quais se podem destacar endereco certo, profissdo

definida, bons antecedentes e reputacao ilibada" (e-STJ fl. 181).

Alega que na espécie ndo estdo presentes quaisquer dos requisitos
autorizadores da medida cautelar extrema, dispostos no art. 312 do Cdédigo de

Processo Penal.

Assevera que "o Estado, no caso do réu [...], comportou-se de forma
desidiosa fomentando flagrante desrespeito a proporcionalidade e razoabilidade dos
prazos para pratica dos atos processuais, dando causa ao excesso de prazo na
manutengdo prisdo preventiva a qual o réu estd submetido ha mais de 09 meses (270
dias)" (e-STJ fl. 205)

Requer o provimento do reclamo para que seja revogado o decreto
preventivo e/ou relaxada a prisao, devolvendo-lhe o direito de aguardar em liberdade o

término da instruc&o criminal.

Sem contrarrazdes, 0s autos ascenderam a esta Corte Superior, onde a
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liminar foi indeferida.
Solicitadas informacdes, foram prestadas as fls. 250-259 (e-STJ).

O Ministério Publico Federal opinou pelo conhecimento parcial do recurso

e nesta parte pelo desprovimento.

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.714 - BA (2017/0164787-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI: Compulsando os autos,
infere-se que o recorrente foi preso preventivamente em 13/9/2016 (e-STJ fls. 29-32) e,
posteriormente, denunciado pela pratica dos delitos previstos nos arts. 159, § 1°, inciso
I, e 288, paragrafo unico, ambos do Cédigo Penal, porque, em tese, no dia 21/8/2016,
juntamente com outros seis agentes, mediante grave ameacga exercida por meio de
arma de fogo, restringiram a liberdade da vitima, objetivando receber um resgate de R$
300.000,00 (trezentos mil reais), sendo que, ap0s 0 pagamento da quantia exigida, o

ofendido foi liberado em outra cidade.

Colhe-se da exordial acusatoria o seguinte (e-STJ fls. 129-132):

"Consta dos inclusos autos de Inquérito Policial, que no dia
22 de agosto de 2016, no turno da manha, na estrada que
da acesso a fazenda em uma estrada vicinal entre os
municipio de Nazaré e Jaguaripe, a viiima, WILSON
RIBEIRO PHDREIA, nascido em 13.02.1951, portanto com
mais de 60 anos de idade, foi surpreendido por dois homens
gue bloguearam a estrada, simulando um problema no
veiculo. A seguir, foi anunciado o assalto e quando a vitima
tentava fugir, foi alcangada por dois outros homens que se
encontravam na carroceria do veiculo e obrigaram-na a
entrar no préprio veiculo, conduzindo-a para outra estrada
vicinal, onde foi obrigada a realizar uma ligacao telefénica
para seu filho e informar que estava sendo sequestrado e
exigir o pagamento de resgate, no montante de
R$2.000.000.00 (dois milhGes de reais);

A seguir, a vitima foi conduzida para o local do cativeiro,
onde permaneceu até o dia 24 de agosto de 2016 e, apos 0
pagamento do valor de R$ 300.000,00 ( trezentos mil reais)
a titulo de resgate, foi novamente conduzido pelos acusados
gue o deixaram no municipio de Itatim, de onde telefonou
para seu filho e foi encontrado e Ihe prestado os primeiros
SOCOITO0S.

[...]

Relata a vitima que a viagem de ida para o cativeiro durou
cerca de 10 horas e que 0 mesmo permaneceu numa casa
feita de bloco e de apenas um cémodo, com aparéncia da
regido do sertdo, sendo vigiado constantemente por varios
homens portando armas de fogo de grosso calibre.
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Restou evidenciado entdo que os denunciados reuniram-se
em unido de designios para a préatica de diversos crimes,
dentre os quais trafico de drogas e sequestros, sendo o
WILSON RIBEIRO PEDREIRA uma das vitimas. Passando
entdo a discriminar a participacdo de cada um dos
denunciados no caso em tela:

[...]; EDICLEI FRANCISCO DE SOUZA, realizou a
vigilancia do cativeiro e, ainda, transportou a vitima até o
municipio de Itatim; [...].

[...]

Por fim, relatam os autos, que a familia da vitima realizou o
pagamento do valor de R$ 300,000,00 (trezentos mil reais),
sendo o que tal numerario foi levado dentro de uma caixa
por ANTONIO DOS SANTOS CONCEICAO, funcionério da
vitima e deixado em uma moita préximo a ponte do Funil, na
llha de Itaparica."

Verifica-se que o Juizo singular decretou a prisdo preventiva do recorrente
a bem da ordem publica, vislumbrando a presenca de materialidade e indicios suficiente
de autoria, ressaltando "a periculosidade dos acusados que s&o suspeitos de
integrarem organizacéo criminosa que atua no trafico de drogas com uso de intenso
armamento e execuc¢ao de homicidios, sendo temidos pelas populacdo da regido onde
residem” (e-STJ fls. 30).

Enfatizou que a "gravidade do delito ora em apuracdo demonstram a
periculosidade social dos mesmos e risco de que em liberdade, possam vir a cometer

outros delitos e ameacar testemunhas” (e-STJ fl. 30).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de
origem, que conheceu parcialmente da impetracdo, somente no que tange a tese do

excesso prazal, denegando a ordem no ponto. Eis a ementa do acérdao:

"HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. PACIENTE ACUSADO
DA SUPOSTA PRATICA DA CONDUTA DELITIVA DESCRITA ART.
159, § I°, | (EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO) C/C ART. 288,
§ I°, ASSOCIACAO CRIMINOSA), DO CODIGO PENAL. PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA.

ALEGADA INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS DA PRISAO
PREVENTIVA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS DO
PACIENTE. NAO CONHECIMENTO. QUESTOES ANALISADAS NO
JULGAMENTO DO HABEAS CORPUS Ne©
00018571-48.2016.8.05.0000 IMPETRADO EM FAVOR DO
MESMO PACIENTE, E DECORRENTE DA MESMA ACAO PENAL
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DE ORIGEM, CUJO ACORDAO, DENEGANDO A ORDEM, FOI
PROFERIDO POR ESTA COLENDA TURMA JULGADORA.
ALEGACAO DE EXCESSO PRAZAL. INOCORRENCIA. ACAO
PENAL COM SETE REUS. DEFENSORES DIVERSOS. ACUSADOS
CUSTODIADOS FORA DA COMARCA ONDE TRAMITA A ACAO
PENAL. NECESSIDADE DE COMUNICACOES JUDICIAIS VIA
CARTAS PRECATORIAS. COMPLEXIDADE DA CAUSA
CONFIGURADA. JURISPRUDENCIA DO STJ.

HABEAS CORPUS CONHECIDO PARCIALMENTE E, NESTA
EXTENSAO, ORDEM DENEGADA" (e-STJ fl. 106).

Opostos embargos de declaragéo pela defesa, restaram rejeitados (e-STJ
fls. 168-173).

Delineado o contexto féatico-processual, passa-se ao exame dos

argumentos invocados no presente recurso.

Em relacdo a alegada auséncia de provas acerca da autoria e a
inexisténcia dos requisitos autorizadores da custddia cautelar, verifica-se que ndo ha
como se examinar tais questées, uma vez que nao foram debatidas no acordao ora

objurgado.

Acerca do tema, cumpre destacar que a competéncia deste Superior
Tribunal de Justica esta expressamente prevista no art. 105 e incisos da Constituicdo
Federal, exigindo para conhecimento da matéria trazida, em caso de habeas corpus e
do recurso ordinério, a existéncia de ato coator de Tribunal sujeito a sua jurisdi¢cdo ou de
guaisquer das outras autoridades elencadas no inciso I, alineas "b" e "c", da
Constituicdo Federal de 1988, o que ndo se vislumbra ocorrer na hipétese, pois as
alegacdes deduzidas na inicial sequer foram alvo de deliberac&o pelo Tribunal de

origem, a indicar a atuacéo deste Sodalicio em indevida supresséo de instancia.

A propdsito, confiram-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
INADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. FURTO QUALIFICADO,
ASSOCIACAO CRIMINOSA E DESOBEDIENCIA. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. REITERACAO CRIMINOSA. REINCIDENCIA.
PACIENTE QUE RESPONDE A PROCESSO POR HOMICIDIO,
COM DECISAO DE PRONUNCIA PROFERIDA. MEDIDAS
CAUTELARES. INSUFICIENCIA. NECESSIDADE DE
TRATAMENTO DE SAUDE. FILHO MENOR DE 12 ANOS.
QUESTOES NAO SUSCITADAS PERANTE O JUIZ OU O



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[.]

3. Na hipétese, havendo prova da materialidade do delito e indicios
suficientes de autoria, amparados em ampla investigagéo policial, a
prisdo preventiva encontra-se devidamente justificada na
necessidade de protecdo a ordem publica, tendo em vista a
gravidade concreta das condutas (furto de caminhdo e de carga) e
a periculosidade do acusado, que, além de reincidente, responde a
processo penal por crime de homicidio com decisdo de pronuncia
proferida.

4. Admite-se a prisdo preventiva para interromper a atuacdo de
quadrilha bem estruturada e voltada para a préatica de delitos contra
0 patriménio, inclusive de roubos.

5. Inviavel a apreciacdo de questdo (debilidade de saude do
paciente por ser portador do virus HIV ou necessidade de cuidados
de filho menor de 12 anos), que nao foi suscitada/discutida perante
as instancias ordinarias sob pena de supressao de instancia.

6. Habeas Corpus néo conhecido.

(HC 385.152/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe
05/04/2017);

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. NULIDADE. PRISAO DECRETADA DE
OFICIO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO CAUTELAR.
EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTACAO DA
CUSTODIA. MOTIVACAO IDONEA. RESGUARDO A ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. AMEACA A TESTEMUNHAS.
ORDEM DENEGADA.

1. A tese referente a suposta nulidade pela decretacdo da
preventiva de oficio ndo foi debatida perante a instancia
precedente, ndo sendo possivel examina-la nesta via, sob pena de
indevida supressao de instancia.

2. A questdo do excesso de prazo na formacdo da culpa néo se
esgota na simples verificacao aritmética dos prazos previstos na lei
processual, devendo ser analisada a luz do principio da
razoabilidade, segundo as circunstancias detalhadas de cada caso
concreto.

[...]

8. A necessidade de se garantir a conveniéncia da instrucéo
criminal ainda esta retratada diante das ameacas sofridas pelas
testemunhas.

9. Ordem denegada.

(HC 373.889/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe
15/12/2016).

Ainda que assim nao fosse, quanto a autoria, a questdo nao pode ser

dirimida na via sumaria do habeas corpus ou do recurso ordinério, por demandar o
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reexame aprofundado das provas coletadas no curso da instrucao criminal, vedado na
via eleita, devendo ser solucionada na sede e no Juizo proprios, ou seja, na agédo penal

a que responde, consoante reiteradas decisdes deste Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. INADEQUAGAO. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE DO ENTORPECENTE
APREENDIDO. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.
NEGATIVA DE AUTORIA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

[...]

7. Incabivel, na estreita via do habeas corpus, a andlise de
guestdes relacionadas a negativa de autoria, por demandarem o
reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos.

8. Diante da prolacdo de sentenca condenatéria, encontra-se
prejudicada a alegacdo de constrangimento ilegal por excesso de
prazo na formacéo da culpa, 9. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 389.867/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe 25/10/2017);

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES INTERESTADUAL. ASSOCIA(;AO PARA O
NARCOTRAFICO. PRISAO PREVENTIVA.PRESSUPOSTOS.
PRESENCA. NEGATIVA DE AUTORIA. INVIABILIDADE DE EXAME
NA VIA ELEITA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. APREENSAO DE
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA. RISCO DE
CONTINUIDADE NO COMERCIO ILEGAL. PERICULOSIDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. NULIDADE DA ACAO PENAL.
MATERIA NAO APRECIADA NO ACORDAO COMBATIDO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO EM PARTE CONHECIDO E NESSE
PONTO IMPROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva ndo se exige prova
concludente da autoria delitiva, reservada a condenacdo criminal,
mas apenas indicios suficientes desta, que se fazem presentes,
tanto que o recorrente findou denunciado.

2. A andlise acerca da negativa de autoria € questao que nao pode
ser dirimida em sede de habeas corpus, por demandar o reexame
aprofundado das provas colhidas no curso da instrugcdo criminal,
vedado na via sumaria eleita, devendo ser solucionada pelo
Magistrado singular, apds a analise minuciosa do acervo probat6rio
produzido sob o crivo do contraditério.

[.]

7. Recurso em parte conhecido e, nessa extensédo, improvido.
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(RHC 54.155/SP, Rel. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE), QUINTA TURMA,
julgado em 23/06/2015, DJe 03/08/2015).

Sobre o aventado excesso de prazo, assim se manifestou a Corte de

origem:

"O Paciente foi preso em 11/09/2016, conforme consta da
inicial do writ.

Segundo os informes, a denuncia foi oferecida em
29/09/2016.

Os corréus Sirlandes José de Souza, Celson Pereira Silva,
e Emerson Cruz Lima apresentaram respostas a acusacao,
respectivamente, em 01/10/2016, 09/11/2016 e 20/02/2017.
Apenas em 14/02/2017, o Advogado do Paciente 'solicitou
interrupcdo do prazo para fazer a defesa do acusado' (fls.
72-v), tendo sido concedido o prazo de 10 (dez) dias
requerido, conforme consta da copia de despacho acostado
as fls. 73.

A Juiza Impetrada demonstrou cautelas no conduzir da
acdo penal, eis que, ao dilatar o prazo da defesa do
Paciente, de logo, nomeou defensor dativo para a eventual
hipétese de ndo se apresentar resposta a acusacao (fls.
73).

Além disso, foi determinada a citacdo por edital de Amauri
Francisco de Souza, e a citagdo por carta precatoria dos
corréus Danilo Cerqueira Cruz e Emerson Pereira cie Souza
(fls. 73)

In casu, portanto, ndo se vislumbra o aventado excesso
prazal, posto que, além de néo restar comprovado ter
havido desidia do aparelho estatal, constata-se que 0s
atos processuais foram praticados dentro de prazos
razoaveis, sobremodo considerando-se que 0s prazo
previstos em lei para conclusdo da instrucdo criminal ndo
se caracterizam pela fatalidade e improrrogabilidade, posto
nao se tratar de simples célculo aritmético, principalmente,
considerando que O processo possui sete réus, com
defensores distintos, alguns custodiados em comarca
distinta, razdo pela qual as comunicacdes judiciais vem
sendo feitas por meio de cartas precatérias, o que,
naturalmente, prejudicada a celeridade processual”
(e-STJ fls. 109-110, grifamos).

Diante do excerto transcrito, ndo se vislumbra manifesto constrangimento

ilegal passivel de ser sanado nesta via recursal, pois, como tem orientado a doutrina e
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decidido esta Corte Superior, 0os prazos indicados na legislacdo patria para finalizacdo
dos atos processuais servem apenas como parametro geral, ndo se podendo deduzir o
excesso tdo somente pela soma aritmética dos mesmos, admitindo-se, em
homenagem ao principio da razoabilidade, certa variagdo, de acordo com as
peculiaridades de cada processo, devendo o constrangimento ser reconhecido como
ilegal somente quando o retardo ou a delonga sejam injustificados e possam ser

atribuidos ao Judiciario.

No caso, a complexidade, as particularidades e o fato de tratar-se de acao
penal em que se apura a ocorréncia de 2 (dois) crimes dotados de especial gravidade -
extorsdo mediante sequestro e associacdo criminosa -, praticados em concurso de 7
(sete) agentes, em tese integrantes de organizacao criminosa fortemente armada, com
defensores diversos, alguns custodiados em outras comarcas, fazendo-se necessaria
a expedicao de cartas precatérias, sao circunstancias que certamente exigem que se

utilize maior tempo até se chegar a solucéo final da causa.

E de relevo destacar que se pode inclusive atribuir parte da delonga a
defesa, 0 que atrairia 0 previsto na Sumula n. 64 deste Tribunal, quando dispde que
"N&o constitui constrangimento ilegal o excesso de prazo na instru¢cdo provocado pela
defesa", ja que houve interrupcdo do prazo para a apresentacdo da peca defensiva, a
pedido da parte, ndo havendo, portanto, noticias de que esteja ocorrendo morosidade ou
retardo na implementacdo dos atos processuais por parte do Juizo singular, tampouco

desidia ou inércia na prestacgao jurisdicional.

Ademais, o proprio recorrente informa, as fls. 268-296, que embora a
audiéncia de instrucao, inicialmente marcada para 10/10/2017, tenha restado frustrada,
dada a impossibilidade de seu comparecimento, por auséncia de transporte, outra ja foi

designada para o dia 6/12/2017, tudo a indicar a proximidade do término da instrucao.

Nao cabe, portanto, falar em constrangimento ilegal advindo de excesso
de prazo na instrucdo, vez que o eventual alongamento justifica-se com base nas
especificidades do processo, mostrando-se inviavel a soltura do recorrente sob este
fundamento, especialmente em se considerando que é acusado de crime gravissimo,
cujas penas minimas em abstrato, somadas por forca do concurso material, sao

elevadas.



S

)
U

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

A propoésito, colacionam-se precedentes desta Corte Superior:

RECURSO ORDINARIO DE HABEAS CORPUS. ORGANIZACAO
CRIMINOSA E LAVAGEM DE CAPITAIS. PRISAO PREVENTIVA.
DESNECESSIDADE. REITERACAO DO HC N. 359.131/RS.
PRISAO DOMICILIAR PARA TRATAMENTO DE SAUDE.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. ALEGACAO DE INJUSTIFICADO
EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAO. NAO OCORRENCIA.
COMPLEXIDADE DO FEITO. ORGANIZA(;AO CRIMINOSA
RESPONSAVEL PELA LAVAGEM DE DINHEIRO DO MAIOR
GRUPO DE TRAFICO DE DROGAS DE PORTO ALEGRE.
PLURALIDADE DE REUS. OITIVA DE INUMERAS TESTEMUNHAS
(64). EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS. ANDAMENTO
REGULAR. RECURSO ORDINARIO PARCIALMENTE CONHECIDO
E, NA PARTE CONHECIDA, NAO PROVIDO. RECOMENDACAO.
[...]

3. O constrangimento ilegal por excesso de prazo ndo resulta de
um critério aritmético, mas de uma aferigédo realizada pelo julgador,
a luz dos principios da razoabilidade e proporcionalidade, levando
em conta as peculiaridades do caso concreto.

4. Justifica-se certa morosidade em acdo penal complexa pois
investiga a acdo de organizacdo criminosa responsavel pela
lavagem de capitais oriundo do trafico ilicito de entorpecente que
teria movimentado cerca de 18 milhdes de reais entre os anos de
2010 e 2014, sendo o recorrente apontado como principal parceiro
de Alexandre, o lider da organizacao, no comando do trafico de
Porto Alegre e tido como o "braco armado" do traficante no controle
dos pontos de venda, além de comandar empresas vinculadas a
lavagem de veiculos e estacionamentos, contando a acao com 27
réus, oitiva de 64 testemunhas, sendo 12 da acusacdo e 52 da
defesa, necessidade de expedicdo de cartas precatorias para oitiva
de trés testemunhas defensivas, substituicdo de oitiva de outras 22
testemunhas da defesa por apresentacdo de declaracBes
abonatérias, e, ainda, existéncia de inUmeros pedidos de
revogacdes de prisdes preventivas do recorrente e demais corréus,
tudo a justificar a necessidade de despender maior tempo no
cumprimento dos atos referente a fase de instru¢cao do processo.

5. Nao se verifica constrangimento ilegal quando o Magistrado
processante tem adotado medidas para imprimir celeridade na
solucdo do caso, como na espécie.

6. Recurso ordinario em habeas corpus parcialmente conhecido e,
na parte conhecida, improvido. Recomendacgéo de exame urgente
da situacdo médica narrada.

(RHC 82.369/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe
25/10/2017);

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. CRIMES MILITARES. ROUBO QUALIFICADO E
CONCUSSAO. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA. COMPLEXIDADE DO PROCESSO.
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NECESSIDADE DE EXPEDI(;AO DE CARTAS PRECATORIAS.
RAZOABILIDADE. PRISAO PREVENTIVA. AMEACA A
TESTEMUNHAS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA
APLICACAO DA LEI PENAL. RECURSO ORDINARIO NAO
PROVIDO.

| - Os prazos processuais nao tem as caracteristicas de fatalidade
e improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel raciocinar com
juizo de razoabilidade para definir o excesso de prazo, nao se
ponderando a mera soma aritmética dos prazos para 0s atos
processuais (precedentes).

Il - Na hipétese, verifica-se que os tramites processuais ocorrem
dentro da normalidade, especialmente se considerada a
complexidade do feito, a pluralidade de réus, bem como a
necessidade de expedicdo de cartas precatérias, ndo se tendo
gualguer noticia de fato que evidencie atraso injustificado ou
desidia atribuivel ao Poder Judiciario, razéo pela qual, por ora, nédo
se reconhece o constrangimento ilegal suscitado.

[...]

Recurso ordinério ndo provido.

(RHC 85.573/RJ, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 17/10/2017, DJe 25/10/2017)

Por fim, destaca-se que, consoante orientacéo jurisprudencial desta Corte
Superior de Justica, as alegadas condicdes pessoais favoraveis, sequer comprovadas
na espécie, ndo tém o conddo de, isoladamente, desconstituir a prisdo preventiva,
guando h& nos autos elementos habeis que autorizam a manutencdo da medida

extrema, como ocorre in casu.

Diante do exposto, nega-se provimento ao reclamo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0164787-0 RHC 86.714/BA
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00004381220168050176 00057568220178050000 57568220178050000

EM MESA JULGADO: 08/02/2018
Relator

Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . EDICLEI FRANCISCO DE SOUZA
ADVOGADOS . ITALOMATOSAMORIM -BA041732
JAMILLE LIMA MARTINS DOS SANTOS E OUTRO(S) - BA045607
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
CORREU : AMAURI FRANCISCO DE SOUZA
CORREU . SIRLANDES JOSE DE SOUZA
CORREU : EMERSON CRUZ LIMA
CORREU . DANILO CERQUEIRA CRUZ
CORREU . EMERSON PEREIRA DE SOUZA
CORREU . CELSON PEREIRA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Extorsdo mediante seqiiestro
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Peciornik e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



