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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 327.731 - SC (2015/0146435-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : FRANCISCO EMMANUEL CAMPOS FERREIRA

ADVOGADO : FRANCISCO EMMANUEL CAMPOS FERREIRA E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : ANDRE VARGAS PINTO (PRESO)

EMENTA
PENAL E PROCESSUAL. HOMICIDIO. PRISAO RATIFICADA NA
PRONUNCIA. ILEGALIDADE. NAO OCORRENCIA. EXCESSO DE
LINGUAGEM. AUSENCIA APOS TER SIDO RISCADA A INFIMA
PARTE DA DECISAO QUE CONTINHA A MACULA. ORDEM
DENEGADA.
1. Fundada a prisdo preventiva na gravidade concreta da conduta, evidenciada
pelo modo como os fatos ocorreram, bem como na possibilidede concreta de
haver reiteracdo criminosa, ndo € ilegd a segregacdo mantida na sentenca
condenatoria, arrimada que estd no mesmo quadro que se manteve ao longo da
Instrugdo crimind.
2. J& determinado pelo Tribund de origem, no acérdéo de recurso em sentido
edtrito, fosse riscada a infima parte da pronincia que continha eventua
exageros de redacdo, ndo ha falar em nulidade, devendo-se pretigiar, em ta
caso, a ceeridade processua que, no caso concreto, em nada macula a
paridade da armas.
3. No mas a sentenca de pronincia, fundamentadamente, se limita a
demonstrar as razdes do convencimento do magistrado, acerca da existéncia
do crime (materialidade) e de indicios veementes de ser 0 ora paciente o0 autor
dos fatos (autoria), tudo nos termos do art. 408 do Codigo de Processo Penal
(atua art. 413), ndo havendo falar em excesso de linguagem.
4. Ordem de habeas cor pus denegada.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 02 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

: FRANCISCO EMMANUEL CAMPOS FERREIRA

: FRANCISCO EMMANUEL CAMPOS FERREIRA E OUTRO(S)

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: ANDRE VARGAS PINTO (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

ANDRE VARGAS PINTO, indicando como autoridade coatora o Tribund de Justica do
Estado de Santa Catarina (Recurso em sentido estrito n° 2015.022467-5).

Narra a impetracdo que o paciente foi denunciado pela suposta pratica do
deito tipificado no art. 121, § 2°, 1 e 1V, do Codigo Penal e no art. 244-B da Le P 8.069/1990,
tendo sdo prolatada decisdo de pronincia, contra a qua a defesa se insurgiu através da
interposicéo de recurso em sentido estrito.

O Tribund a quo, a unanimidade, negou provimento ao citado recurso, nos
termos da seguinte ementa (fls. 11/12):

RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO. CRIME CONTRA A VIDA.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO (MOTIVO TORPE E
RECURSO QUE IMPOSSIBILITOU A DEFESA DA VITIMA). DECISAO
DE PRONUNCIA. RECURSOS DAS DEFESAS,

AVENTADA INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. PECA
ACUSATORIA QUE PREENCHE OS REQUISITOS DO ART. 41 DO
CPP. DESCRICAO DOS FATOS IMPUTADOS AO RECORRENTE, QUE
PERMITIRAM O EXERCICIO DO CONTRADITORIO E DA AMPLA
DEFESA. PREFACIAL AFASTADA.

PLEITO DE NULIDADE DA DECISAO QUE RECEBEU A
DENUNCIA, POR AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. EIVA
INEXISTENTE. ATO DESPROVIDO DE CARATER DECISORIO.
PRESCINDIBILIDADE DE FUNDAMENTOS. MERO JMUJizO DE
ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. PRELIMINAR AFASTADA.

ALEGACAO, PELOS DOIS ACUSADOS, DE NULIDADE DA
DECISAO DE PRONUNCIA, POR EXCESSO DE LINGUAGEM.
ACOLHIMENTO PARCIAL. MAGISTRADO QUE, NO CASO
CONCRETO, APOS ANALISAR A MATERIALIDADE E OS INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA, UTILIZOU-SE DE EXPRESSOES
VALORATIVAS QUANTO A PARTICIPACAO DOS ACUSADOS NO
CRIME. NECESSIDADE DA EXCLUSAO TAO SOMENTE DO
PARAGRAFO, A FIM DE NAO INFLUENCIAR NO CONVENCIMENTO
DOS JURADOS.

MERITO. PLEITOS DE IMPRONUNCIA POR INSUFICIENCIA DE
PROVAS. INVIABILIDADE, NA ESPECIE. MATERIALIDADE DO
CRIME DEVIDAMENTE COMPROVADA E PRESENCA DE INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA. DECISAO DE PRONUNCIA QUE
CONSTITUI MERO JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. DUAS VERSOES
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NOS AUTOS. DUVIDA A SER DIRIMIDA PELO CONSELHO DE
SENTENCA. PRESENCA DOS REQUISITOS DO ART. 413 DO CPP.
SUBMISSAO DOS ACUSADOS A JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO
JURI.

PRETENSO AFASTAMENTO DAS QUALIFICADORAS.
INVIABILIDADE. PROVA PRODUZIDA ATE O MOMENTO QUE NAO
EXCLUI, COM ABSOLUTA CERTEZA, AS QUALIFICADORAS.
QUESTAO QUE DEVE SER DIRIMIDA PELO CONSELHO DE

SENTENCA.
ALMEJADA REVOGACAO DA CUSTODIA CAUTELAR DO
ACUSADO JONATAN. IMPOSSIBILIDADE, PORQUANTO

INALTERADOS OS REQUISITOS ENSEJADORES DA PRISAO
PREVENTIVA (ARTS. 312 E 313 DO CPP). DECISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA PELO MAGISTRADO. RECURSOS DESPROVIDOS.

Sustenta 0 impetrante, em suma, constrangimento ilegd decorrente da
manutencdo da prisdo preventiva e da propria pronincia, tendo por base sentenca
reconhecidamente nula em virtude de excesso de linguagem.

Aduz, para tanto, que o Tribund de Justica ndo poderia apenas riscar a parte
em que ha excesso de linguagem e determinar 0 prosseguimento do processo com a
redlizacB da sessdo do Juri ao invés de anular a sentenca de pronincia, adotando
procedimento sem respaldo legd e que importa em indevida modificacdo na fundamentagéo
da sentenca em violacdo do principio do juiz natural e do duplo grau de jurisdicéo.

Reitera, nesse passo, que a fundamentacdo da sentenca esta eivada de
excesso de linguagem, devendo ser anulado o processo desde a prondncia

Requer liminarmente e no mérito a anulacéo do processo desde a sentenca de
prondincia e a revogacdo da prisdo cautelar para que o paciente aguarde em liberdade o
dedlinde do processo crime.

Indeferida a liminar (fls. 659/661), opina 0 Ministéio Plblico Federa pela
denegacao da ordem, em parecer que guarda a seguinte ementa (fls. 666):

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS CRIME DE
HOMICIDIO. TRIBUNAL DO JURI. DECISAO DE PRONUNCIA.
NULIDADE. EXCESSO DE LINGUAGEM. INEXISTENCIA. PARECER
PELO NAO CONHECIMENTO DA ACAO E, NO MERITO, PELA
DENEGACAO DA ORDEM.

Em consulta ao sitio detrénico do Tribunad de Justica do Estado de Santa
Catarina, apurou-se ter Sdo o paciente submetido ao Jri, tendo Sdo condenado a 17 anos de
reclusdo pelo crime de homicidio e 1 ano e 4 meses de reclusdo pelo ddito de corrupcéo de
menores. Foi fixado o regime inicid fechado e negado o direito de recorrer em liberdade.

E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 327.731 - SC (2015/0146435-2)
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HOMICIDIO. PRISAO RATIFICADA NA
PRONUNCIA. ILEGALIDADE. NAO OCORRENCIA. EXCESSO DE
LINGUAGEM. AUSENCIA APOS TER SIDO RISCADA A INFIMA
PARTE DA DECISAO QUE CONTINHA A MACULA. ORDEM
DENEGADA.
1. Fundada a prisdo preventiva na gravidade concreta da conduta, evidenciada
pelo modo como os fatos ocorreram, bem como na posshbilidade concreta de
haver reiteracdo criminosa ndo € ilegd a segregacdo mantida na sentenca
condenatdria, arrimada que esta no mesmo quadro que se manteve ao longo da
instrucdo crimindl.
2. JA determinado pelo Tribuna de origem, no acorda@o de recurso em sentido
edrito, fosse riscada a infima parte da pronincia que continha eventua
exageros de redacdo, ndo ha falar em nulidade, devendo-se predtigiar, em ta
caso, a ceeridade processua que, no caso concreto, em nada macula a
paridade da armas.
3. No mas, a sentenca de pronlncia, fundamentadamente, se limita a
demongtrar as razdes do convencimento do magistrado, acerca da existéncia
do crime (materiaidade) e de indicios veementes de ser 0 ora paciente o autor
dos fatos (autoria), tudo nos termos do art. 408 do Codigo de Processo Pena
(atual art. 413), ndo havendo falar em excesso de linguagem.
4. Ordem de habeas corpus denegada.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):
Inicidmente, no que toca a prisfo cautelar, a sentenca condenatéria (fls.

695/700) ratificou os anteriores fundamentos expendidos para decretar a preventiva e para
manter o encarceramento na prondncia. Nao ha, portanto, prgudiciaidade.

Confira-se, entdo, o que fixou 0 magistrado de primeiro grau ao impor a
constricdo, quando do recebimento da dentincia (fls. 256/259):

111) No que diz respeito a0 PEDIDO DE DECRETACAO DA PRISAO
PREVENTIVA dos acusados André Vargas Pinto e Jonatan da Luz,
entendo que deve ser decretada.

Ab initio, necessério destacar que um dos crimes pelos quais 0s
requeridos estdo sendo denunciados - homicidio qualificado - prevé pena
privativa de liberdade superior a 4 (quatro) anos, restando preenchido o
pressuposto do inciso | do art. 313 do Cdédigo de Processo Penal para a
decretacdo da custddia preventiva.

Sabe-se, anda, que necessaria a existéncia de elementos de
materididade e indicios suficientes de autoria para a decretagdo da
segregacdo cautelar, o que estd demonstrado nos elementos probatérios
colhidos no inquérito palicia, configurando, portanto, a presenca do
pressuposto fumus comiss delicti.

Neste mesmo sentido, latente também a presenca do pressuposto
periculum in libertatis. 1sso porque os requisitos previstos no art. 312 do
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Cadigo de Processo Pena encontram-se plenamente delineados, mormente
diante da necessidade em se garantir a ordem plblica, devido a
periculosidade dos denunciados e & gravidade concreta do delito por eles
cometido.

Necessario destacar que o denunciado André Vargas Pinto
encontra-se segregado por figurar como réu em outro processo desta
Vara, bem como o acusado Jonatan da Luz foi preso em flagrante
pelo cometimento de outros crimes e na posse de uma das armas
usadas no delito cometido contra a vitima Tercio.

Desta forma, a periculosidade dos réus ndo se demonstra somente
pelo modo violento de agir, mas também porque mataram a vitima
com mais de 15 (quinze) disparos de arma de fogo, sem qualquer
chance de defesa, fato que, conforme argumentou o Ministério
Publico, demonstra o desrespeito a vida e desapego para com o
proximo.

Ainda, a gravidade concreta do delito consubstancia-se na
maneira com gue os denunciados e seus comparsas adolescentes em
tese executaram o crime, o qual foi praticado de modo extremamente
violento, em razdo de desentendimentos oriundos sobre
financiamentos de " carros para nunca" .

Oportuno registrar que, no conceito de garantia da ordem publica,
inclui-se também a possibilidade de continuacdo das praticas
delituosas pelos réus, que, reitere-se, um deles ja responde a outro
processo nesta unidade judicial e o outro respondem por outros
delitos, entre eles, pela posse da arma de fogo usada no delito em
anélise.

Acerca do assunto, esclarece Fernando Capez:

Garantia da ordem publica: a prisdo cautelar é decretada com a
finadlidade de impedir que o agente, solto, continue a delinquir, ndo se
podendo aguardar o término do processo para, somente entéo, retiré-lo
do convivio socia. Nesse caso, a natura demora da persecucéo pena
pbe em risco a sociedade é caso tipico de periculum in mora (Curso
de Processo Penal. 19. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012, p. 330).

N&o bastasse, é cedico que a garantia da ordem publica ndo tem seu
conceito adstrito unicamente a necessidade de se impedir a reiteracdo da
prética criminosa, abrangendo, inclusive, o €fetivo resguardo da
credibilidade do Poder Judici&rio, conforme preconiza Jilio Fabbrini
Mirabete:

O conceito de ordem publica ndo se limita a prevenir a reproducédo
de fatos criminosos, mas também a acautelar o meio socia e a propria
credibilidade da justica em face da gravidade do crime e de sua
repercussdo. A conveniéncia da medida deve ser regulada pda
sensibilidade do juiz a reacdo do meio ambiente a pratica delituosa
(Cédigo de Processo Penal Interpretado. 11 ed., S8o Paulo: Atlas,
2003, p. 803) (grifo nosso).

Neste sentido, o Tribunal de Justica de Santa Catarina entende que:
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HABEAS CORPUS. PACIENTE QUE TEVE A PRISAO PREVENTIVA
DECRETADA PELA SUPOSTA PRATICA DO CRIME DESCRITO NO
ART 121, §2°, Il, DO CODIGO PENAL REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA. IMPOSSIBILIDADE. DECISUM SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADO. PROVA DA MATERIALIDADE E INDICIOS DE
AUTORIA. CUSTODIA NECESSARIA PARA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE DO DELITO, EM TESE, PRATICADO PELO
PACIENTE, DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI REALIZADO
E MOTIVO DO CRIME. SEGREGACAO OPORTUNA, TAMBEM, PARA
ASSEGURAR A CREDIBILIDADE DA JUSTICA, O BOM ANDAMENTO
DA INSTRUCAO PROCESSUAL E A APLICACAO DA LEI PENAL.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO ART. 312 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. PRIMARIEDADE, BONS ANTECEDENTES,
RESIDENCIA E EMPREGO FIXOS. PREDICADOS SUBJETIVOS QUE,
POR SI SOS, NAO INVIABILIZAM A MANUTENCAO DA PRISAO
CAUTELAR. CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  INEXISTENTE.
HOMENAGEM, OUTROSSIM, AO PRINCIPIO DA CONFIANCA NO
JUIZ CAUSA. ORDEM CONHECIDA E DENEGADA (Habeas Corpus n.
2014.023111-0, de Jaragua do Sul, rela. Desa. Marli Mosimann Vargas,
Primeira Camara Criminadl, j. 22-4-2014).

E, por fim, destaca-se que o0 contexto acima descrito determina a
impossibilidade em aplicar-se medidas cautelares diversas da priséo,
previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Penal.

Ante 0 exposto, DECRETO a PRISAO PREVENTIVA dos denunciados
ANDRE VARGAS PINTO e JONATAN DA LUZ, com fundamento no art.
312, caput, e art. 313, inciso |, ambos do Cédigo de Processo Penal.

Consoante se depreende, a decisdo, depois de deixar consignada a existéncia
do fumus comiss delicti, dada a existéncia de indicios de autoria e prova da materialidade,
consignou a presenca do periculum libertatis, denotada pela necessidade da segregacéo para
a garantia da ordem publica, em face da gravidade concreta da conduta, notadamente pela
especia violéncia com que teriam sdo os fatos perpetrados, bem como por ter ficado assente
a posshilidade concreta de reiterar-se 0 paciente na senda criminosa

Esse contexto manteve-se durante a instrugdo e norteou a manutencdo da
custodia cautelar na pronuncia (fl. 518):

Ante o exposto, com fundamento no art. 413 do Cddigo de Processo
Penal, PRONUNCIO os acusados ANDRE VARGAS PINTO e JONATAN
DA LUZ, qudificados nos autos, determinando sgjam submetidos a
julgamento pelo Tribuna do Jari pelos crimes descritos no art. 121, § 2°,
incisos | e IV, c/c art. 29, caput, ambos do Codigo Penad e art. 244-B da
Le 8.069/90 c/c art. 29, caput, do Codigo Penal.

Nego aos acusados André e Jonatan o direito de recorrerem em
liberdade, conforme destacado na decisdo de pégs. 235-238, 268-270 e
385, mormente porque as suas solturas implicaria em risco a ordem
publica, diante da gravidade concreta do delito cometido.
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Como também na sentenca condenatoria (fl. 699):

Invidvel conceder-se aos sentenciados André e Jonatan o direito de
recorrerem em liberdade, eis que permanecem inateradas as condicdes que
ensgaram a segregacdo cautelar, destacadas pelas decisdes de pags.
235-238, 268-270 e 385. Soma-se a isto, no que concerne ao André, o
reconhecimento de sua conduta voltada para a prética de delito, tanto que é
reincidente, bem como por ser apenado por crime contra a vida, cuja
fixagc@o de penaresta bastante elevada, o que determina a segregacéo para a
eficaz aplicacdo da sancdo, dém de garantia da ordem publica, fato esse
que se iguda para o apenado Jonatan. Ademais, "ndo ha o que se falar em
constrangimento ilegad quando a custédia cautelar esta devidamente
justificada na garantia da ordem publica, em razéo da periculosidade social
do agente, bem demonstrada pela violéncia empregada no evento
criminoso, sobretudo quando o réu assim permaneceu durante toda a
primeira fase do processo afeto ao Jari e sua prisdo restou mantida na
prondncia.

Diante disso, na atua quadra processual, tendo passado o paciente toda a
instrucdo encarcerado e ja estando condenado a quase dezenove anos de reclusdo, ndo veo
motivos plausivels para determinar a sua soltura, arrimada que esta a prisdo, desde o inicio, em
elementos concretos a denotar gravidade concreta na conduta e a posshilidade red de
reiteracdo criminosa. Nao ha, a meu sentir, ilegdidade na cautelar segregatéria.

Nesse sentido, os seguintes precedentes desta Corte:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA DELITUOSA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. INTIMIDACAO DA VITIMA.
CONVENIENCIA DA INSTRU(;AO CRIMINAL. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. O Superior Tribuna de Justica possui entendimento consolidado de
que ndo ha constrangimento ilegd quando a prisdo preventiva é decretada
em razdo da gravidade concreta da conduta delituosa, evidenciada pelo
modus operandi com que o crime fora praticado. No caso, o ddito de
tentativa de homicidio qualificado foi perpetrado apés a vitima ter rompido
o relacionamento mantido com o réu, que, inconformado, a feriu com
golpes de faca no pescogo, na cabega e no brago, tendo ea sido submetida
a cirurgia, pois sofreu fratura exposta de fémur causada por queda
provocada pelo acusado durante o entrevero. N&o se vislumbra, por
conseguinte, a reputada caréncia de motivagdo iddnea do decreto
preventivo a redundar em violacdo do disposto no art. 93, IX, da
Congtituicdo Federal.

2. Hip6tese na qua a prisdo preventiva esta fulcrada, de iguad modo, na
conveniéncia da instrucdo criminal, porquanto os autos noticiam que o
recorrente teria ido ao hospita em que a vitima encontrava-se internada,
tendo-lhe intimidado a ndo contar a verdade sobre os fatos apurados no
bojo do processo-crime. Se o agente tentou interferir na producéo
probatéria, ha que se reconhecer a necessidade da constricdo cautelar de
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sua liberdade (Precedentes).

3. A teor de precedentes desta Terceira Secéo, aplicavels ao caso sub
judice, a substituicdo da prisdo preventiva por medidas cautelares diversas
(CPP, art. 319) ndo é recomendavel quando aquela estiver justificada na
"periculosidade social do denunciado, dada a probabilidade efetiva de
continuidade no cometimento da grave infragdo denunciada’ (RHC
50.924/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
07/10/2014; RHC 48.813/RS, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 09/12/2014).

4. Recurso desprovido.

(RHC 51.982/PR, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 23/11/2015)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ART. 121, 82° | E
IV, DO CP. PRISAO PREVENTIVA. SENTENCA CONDENATORIA.
FUNDAMENTOS DA CUSTODIA CAUTELAR. PERICULOSIDADE
CONCRETA. REITERACAO DELITIVA. A(;AO PENAL EM CURSO.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.

1. Para levar (ou manter) o investigado ou réu a prisdo cautelar, é
cogente a fundamentacdo concreta, sob as balizas do art. 312 do CPP, a
afastar a invocacdo da mera gravidade abstrata do delito, ou o0 recurso a
afirmacfes vagas e descontextualizadas de que a prisdo é necess&ria para
garantir a ordem publica ou econdmica, a instru¢éo crimina ou a aplicagdo
dale pend.

2. Na espécie, a prisdo preventiva foi decretada para a garantia da
ordem pulblica, de modo a evitar a prética de novos crimes, ante a
periculosidade concreta do paciente, manifestada no seu comportamento
anterior a pratica do delito, em consonancia com os artigos 312 e 313 do
CPP e com ajurisprudéncia deste Tribunal Superior.

3. Consta do édito condenatdrio que o paciente ja foi condenado,
anteriormente, por crime da mesma natureza, tentativa de homicidio,
perpetrado contra sua ex-mulher.

4. A recidiva em, supostamente, perpetrar crimes contra a vida
evidencia o risco concreto de reiteracdo ddlitiva e justifica a necessidade da
custédia cautelar para garantia da ordem publica. Precedentes.

5. O fato de o réu haver permanecido em liberdade durante a instrucdo
crimina e as circunstancias favoraveis que ostenta ndo obstam o decreto
constritivo, pois evidenciada uma das circunstancias autorizadoras do art.
312 do CPP.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC 270.618/SP, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 27/05/2014)

No mais, o cerne da controvérsia, como vigto, refere-se a um pretenso excesso
de linguagem na pronincia, argumentando a impetracdo que teria havido extrapolacdo do
judicium accusationis, ndo sendo suficiente apenas riscar daquela decisdo, conforme
determinado no acorddo do Tribund de Justica do Estado de Santa Catarina, partes tidas por
exageradas, sob pena de violar o juiz natura e o duplo grau de jurisdicéo e promover negativa
influéncia nos jurados. Ainda exigtiria na prondncia extrapol acéo nos seus fundamentos.
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Vegamos, entéo, o que fixado no acorddo atacado (fls. 15/16):

Excesso de linguagem

Quanto a preliminar de excesso de linguagem na decisdo de pronincia,
com razéo parcia as defesas.

Com efeito, sabe-se que o Magistrado, ao fundamentar a decisdo de
pronuncia, "limitar-se-4 a indicagdo da materididade do fato e da existéncia
de indicios suficientes de autorid' (CPP, art. 413, § 1.°), consagrando a
proibicdo do excesso de linguagem, para evitar que o juiz natural da causa
(Corpo de Jurados) sgja influenciado por seus fundamentos, sob pena de
nulidade.

Sobre o0 assunto, Guilherme de Souza Nucci leciona:

Excesso de linguagem: h& dois particulares momentos, no
procedimento do juri, em gque 0 uso excessivo da linguagem pode
prejudicar 0 processo: @) na decisdo de pronincia; b) durante os
debates em plenario. Quanto a prondncia, tratando-se de juizo de
admissibilidade da acusagdo, em ingresso no mérito da causa, h&
limitacBo para expor os motivos que fundamentam a decisdo. O
magistrado deve abordar a materiadidade e os indicios suficientes de
autoria, bem como andlisar as teses levantadas pelas partes nas
alegaces finais. Entretanto, ndo pode exceder-se na adjetivacdo (ex.: o
'terrivel crime cometido’; a 'autoria inconteste’, o ‘famigerado réu’
etc.), nem tampouco exagerar na avaliacdo das teses defensivas (ex.: 'é
Obvio que ndo ocorreu legitima defesa’; 'absurda € a adegacéo da
defesa’). O mesmo equilibrio deve manter para sustentar eventuais
qualificadores, sem invadir 0 campo do subjetivismo [...]". (Cédigo de
processo pena comentado. 11. ed rev., aual, e ampl. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2012, p. 903).

In casu, o Magistrado, a0 pronunciar os acusados pelo crime de
homicidio qualificado excedeu-se na linguagem ingressando no mérito da
causa, porgue incursionou em demasia quanto a autoria neste termos, in
verbis:

[...] No que pertine a autoria, os indicios sdo suficientes para o
juizo de admissibilidade da denuncia, pois ainda que os réus tenham
negado a autoria ddlitiva, os demais elementos indicam que foram eles,
juntamente com os adolescentes que efetuaram diversos disparos de
arma de fogo contra a vitima (fl. 452 - autos digitais - grifou-se).

Vidumbrarse, sem qualquer davida, excesso de linguagem na
apreciagdo da prova, mas apenas em um dos pardgrafos da pronancia, o
qua podera influenciar no convencimento dos jurados quando do acesso
aos autos (art. 480, § 3°, do CPP).

Sendo assim, no intuito de evitar juizo de valor acerca das
condutas criminosas supostamente praticadas pelos recorrentes,
acolhe-se parcialmente o pleito das defesas, para reconhecer o uso de
expressdes valorativas, determinando-se a retirada do 4° (quarto)
paragrafo de fl. 452, devendo ser riscado a fim de que os jurados nao
possam ter acesso, mantendo-se 0s demais termos da decisdo de
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pronuncia.

Como se V&, jafoi determinada a extirpacéo de trecho da prondncia que, para
o Tribuna de origem poderia influenciar os jurados, dado que continha assertiva direta acerca
da autoria

No mas, ndo se me afigura com excessos a prondncia, a ponto de ser
considerada nula

Vg amos os seus termos (fls. 508/518):

Assm sendo, da andise dos presentes autos verifica-se inoonteste a
existéncia do delito contra a vida, porquanto confirmada a morte de Tércio
Mé&rio Rodrigues pelo Laudo Cadavérico n. 439/13 (pégs. 99-115), o qua
descreveu que o 6hito ocorreu em razéo de politraumatismo, decorrente da
utilizacdo de energia de ordem mecénica por instrumento pérfuro
contundente (projéteis de arma de fogo).

(...)

O réu André Vargas, em seu interrogatério judicia (pag. 368), relatou
conhecer 0 acusado Jonatan, e negou que ambos tivessem qualquer
envolvimento no crime investigado. Informou que conhecia a vitima
Tércio, pois j& havia feito uma declaragdo de residéncia para que 0 mesmo
pudesse comprar um carro, tendo em vista que a mae da vitima ndo havia
aceitado colaborar. Ressaltou que ndo cobrou nada pela declaragéo, que a
fez somente por Tércio ser seu amigo.

Relatou que ficou sabendo da morte de Tércio dias apds os fatos,
através dos moradores do Saco dos Limdes. Contou gue a vitima era uma
pessoa problemética devido ao seu envolvimento com drogas, mas ainda
assim nunca teve qualquer desavenca com a mesma. Declarou que nunca
viu ou utilizou o suposto carro gque a vitima teria comprado e também n&o
soube informar se ela realmente pagou pelo veiculo. Por fim, informou ndo
saber se Tércio sabia dirigir.

Em seu interrogatério judiciad (pag. 385), 0 acusado Jonatan da Luz
informou que ndo conhecia a vitima Tércio, e que conhece 0 acusado
André por freguentar a mesma lanchonete que o declarante, no Saco dos
Limbes, mas esclareceu ndo possuir qualquer amizade com 0 mesmo.
Esclareceu também que ndo conhece 0 adolescente Ygor e que somente
conhece o adolescente André por este freqlientar o mesmo bairro onde
residia. Informou que por volta do dia dez de novembro, estava negociando
uma moto com um homem, quando apareceu uma terceira pessoa
oferecendo uma arma de fogo. Relatou que acabou comprando o artefato,
ndo sabendo informar o motivo, aegando ter sido apenas por empolgacéo
do momento. Contou que ndo sabe quem efetuou os disparos contra a
vitima, e ndo soube informar o nome da pessoa que teria lhe vendido a
arma de fogo. Relatou ter pago mil reais no artefato sem municdo e
ressaltou que antes nunca possuiu arma de fogo.

Ygor Leond Corréa, ouvido sob a égide da ampla defesa (pégs.
356-357), relatou que no final da tarde do dia doze de outubro de 2013,
estava passando na rua quando foi ameacado por Tércio. Ressaltou que a
vitima era usuéria de drogas e teria espahado pela comunidade que iria
matar o depoente. Contou que durante a noite Tércio comegou a gritar que
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iria Ihe matar. Explicou que estava conversando com um amigo proximo ao
local do delito, quando avistou Tércio indo em sua dire¢cdo, momento em
gue o depoente e seu amigo passaram a desferir disparos de arma de fogo
contra a vitima. Declarou que dispararam por 23 vezes com um revolver
calibre .38 e uma pistola, ressaltando que apds o ocorrido vendeu ambas as
armas para seus "amigos do continente'. Relatou que conhecia André
Vargas em decorréncia do mesmo ter um taxi, mas ndo possuia nenhum
lago de amizade com 0 mesmo. Negou conhecer o acusado Jonatan e ao
find explicou que j& havia se desentendido com a vitima anteriormente, em
decorréncia da mesma ter furtado o gas da casa de sua méae.

O Delegado de Policia Enio de Oliveira Matos, ouvido em juizo (pags.
356-357), contou que as informagdes colhidas durante as investigacOes
levavam a0 entendimento de que o crime teria ocorrido por um
desentendimento, tendo em vista que teriam utilizado o nome da vitima para
comprar carros "para nunca'. Informou gue a vitima, que era usuaria de
drogas, teria "emprestado 0 nome" mas ndo estaria recebendo o pagamento
prometido e por este motivo teria comegado a faar na comunidade que iria
cobrar 0 que |Ihe era devido de qualquer jeito. Relatou que alguém teria
chamado a vitima para um determinado local, aonde chegaram mais
pessoas e 0 executaram. Explicou que desde o inicio das investigactes as
informagdes colhidas indicavam que um dos responsaveis pelo delito seria
André Vargas, também chamado pela alcunha "Dé Grande", em companhia
de outros individuos, inclusive menores. Informou que um adolescente
comentou sobre uma arma de fogo que teria sido utilizada no ddlito, a qua
teria sido apreendida com o acusado Jonatan, sendo o fato confirmado
com a redizagdo da baistica no referido artefato. Relatou que nos
documentos do carro comprado em nome da vitima, constava um
endereco do norte da ilha, sendo que quem morava no referido loca era a
made do acusado André, inclusive, constando a assinatura desta no
comprovante de residéncia falso utilizado por Tércio.

Marcelo Genésio, policid civil, relatou em juizo (pags. 356-357), que
esteve no loca no dia dos fatos, onde passaram a receber informacGes de
que eram quatro individuos que teriam cometido o delito. Informou que no
decorrer das investigacdes chegaram ao nome de dois adolescentes - "Dé
Pequeno" e outro ndo identificado - na companhia de André Vargas,
chamado pela acunha "Dé Grande", e outro individuo. Contou que devido
as ameacas sofridas, a familia da vitima parou de fornecer informacdes a
policia. Relatou que no decorrer das investigacdes, a policia militar prendeu
0 adolescente Ygor Leond Corréa, o qual assumiu a autoria do crime
sozinho, informando ainda que uma das armas havia sido apreendida pela
policia. Explicou que a arma de fogo apreendida com Jonatan foi submetida
ao exame balistico, sendo confirmada a informagdo de que o artefato teria
sido utilizado no crime. Contou que a vitima estava cobrando uma divida de
André Vargas, por ter "emprestado o nome" para a compra de "carros para
nunca’', sendo este 0 motivo de ceifarem a vida da vitima. Declarou que
foram verificar o carro que estava em nome de Tércio, onde constava um
endereco do norte da ilha, sendo que em conversa com a familia da vitima
receberam ainformag&o de que ele nunca morou nesta localidade e que néo
possuia dinheiro para comprar um veiculo. Ressaltou que o0 endereco
utilizado pelo ofendido na compra deste carro era onde morava a méae de
André Vargas, a qual prestou depoimento e informou que fez isso a pedido
de seu filho André.
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Em juizo (pags. 356-357), Vitorino Rodrigues Neto, irm&o da vitima,
relatou que Tércio ja havia sido preso e tinha envolvimento com drogas, e
somente apds seu falecimento descobriram que havia um veiculo em seu
nome. Explicou que a vitima ndo trabalhava e ndo tinha condicbes
financeiras para comprar um carro. Informou gue no dia dos fatos havia
saido de casa com seu irméo, desceu até um bar para assistir a um jogo de
futebol e Tércio tomou outra dire¢do. Declarou que quando estava voltando
para sua residéncia escutou de quinze a vinte disparos de arma de fogo,
sendo informado mais tarde que seu irmdo havia sido morto. Por fim,
relatou ndo saber quem sdo 0s responsaveis pela morte Tércio.

Ténia Marcia Rodrigues, irmd do acusado, ouvida sob o crivo do
contraditério (pags. 356-357), contou que a vitima ja havia sido presa e
possuia envolvimento com drogas. Relatou que recebeu informagdes de
pessoas, as quais ndo conhece, de que um adolescente de alcunha "Dé
Pequeno” teria efetuado o primeiro disparo contra Tércio, em seguida,
outros dois individuos de alcunha "Dé Grande" e outro de apelido "Guinho"
ou "Guinha' efetuaram mais disparos de arma de fogo contra a vitima.
Informou que ndo conhece os acusados André Vargas e Jonatan da Luz.

A luz deste contexto, inegével que ha indicios apontando a possivel
autoria para os réus André e Jonatan, bastantes para essa fase processual
em que nos encontramos (pronuncia). Necessario destacar que, ainda que
Ygor tenha assumido sozinho a autoria dditiva - devido a supostos
desentendimentos com a vitima Tércio - e os acusados André e Jonatan
neguem qualquer participagdo no crime, os depoimentos prestados pelos
policiais, bem como pelos familiares do ofendido, diados aos exames
periciais, levam a outra concluséo. Ainda, a prova colhida aponta que a
arma utilizada para prética do homicidio foi encontrada em posse de
Jonatan.

Assim sendo, ndo vejo como impronunciar 0s acusados, conforme
requerem as defesas, de modo que verifica-se inconteste a existéncia do
delito contra a vida e existentes indicativos suficientes de autoria, cabendo
a0 Consedho de Sentenca apreciar as eventuais dlvidas acerca da
participacdo dos acusados no crime.

(...)

A dendncia atribui as qualificadoras previstas nos incisos | e IV do § 2°
do art. 121 do CdAdigo Penal, relativas ao motivo torpe e recurso que
dificultou a defesa do ofendido.

Neste particular, convém lembrar que:

Na linha de entendimento do Superior Tribunal de Justica, em
observancia ao principio do juiz natural, somente € possivel afastar as
guaificadoras na decisdo de prondncia quando manifestamente
improcedentes e descabidas, hgja vista que a decisdo acerca da sua
caracterizacdo ou ndo deve ficar a cargo do Conselho de Sentenca (HC
175713 / SP, Quinta Turma, rei. Min. Jorge Mussi, j. 19/05/2011). (...)
Desse modo, impde-se a manutencéo da qualificadora, a fim de que sgjam
apreciadas pelo Egrégio Tribunal do Juri, foro legitimo para tanto, vez que
ndo se vidumbra flagrante impropriedade ou descabimento” (Recurso
Criminal n. 2012.030407-7 de Canoinhas, Rel. Des. Leopoldo Augusto
Bruggemann).

Pertinente a torpeza, dita adjetivacd0 ndo pode ser subtraida neste
momento, devendo ser levada a apreciacdo do Conselho de Sentenca,
porquanto a prova coletada nos autos nos leva ao entendimento de que o
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crime de homicidio foi motivado em raz8o da vitima ter cobrado uma
divida dos acusados, tendo em vista que Tércio teria lhes "emprestado o
nome" para a compra de carros "para nunca’.

(...)

Do mesmo modo encontra-se a qualificadora do uso de recurso que
dificultou a defesa do ofendido, também demonstrada nos autos, razéo pela
qual deve ser levada & apreciacéo do Conselho de Sentenca. Isso porque a
prova coletada indica que os acusados estavam em vantagem numérica,
efetuando mais de vinte disparos de arma de fogo contra Tércio, sem lhe
dar minima possibilidade de defesa.

Por derradeiro, para o delito descrito no art. 244-B da Le 8.069/90,
preceitua o art. 78, inciso |, do Cdédigo de Processo Penal, que "na
determinacBo da competéncia por conexdo ou continéncia, Sseréo
observadas as seguintes regras. | - no concurso entre a competéncia do jari
e a de outro 6rgdo da jurisdicdo comum, prevalecera a competéncia do
jari*,

Neste aspecto evidenciada a conexao, nessa fase torna-se desnecessaria
a andlise da procedéncia ou ndo da imputacdo relacionada aos crimes em
conexdo, ou sga, havendo infragcdo penal conexa inclusa na exordia
acusatoria e sendo pronunciado o acusado pelo delito doloso contra a vida,
torna-se imperiosa a remessa dos delitos conexos ao julgamento pela Corte
Popular, sem proceder 4 andlise de mérito ou admissibilidade quanto a tais
delitos.

(...)

Portanto, imperiosa a pronuncia dos acusados também pelo crime de
corrupgdo de menores.

Ante o exposto, com fundamento no art. 413 do Codigo de Processo
Penal, PRONUNCIO os acusados ANDRE VARGAS PINTO e JONATAN
DA LUZ, qudificados nos autos, determinando sgjam submetidos a
julgamento pelo Tribunal do Jari pelos crimes descritos no art. 121, § 2°,
incisos | e IV, c/c art. 29, caput, ambos do Codigo Penad e art. 244-B da
Le 8.069/90 c/c art. 29, caput, do Codigo Penal.

Do que se colhe da leitura do excerto transcrito, limitou-se 0 magistrado a
relatar, de modo minucioso, a prova ora produzida sob o crivo do contraditdrio, concluindo, ao
find, que se confirmaram os indicios de autoria apresentados na denlincia e a prova da
materialidade, atestada por laudo cadavérico, aptos a prondncia.

Nado ha, portanto, se falar em excesso de linguagem e, por conseguinte, nem
em nulidede da decisBo de pronincia que, neste contexto, encontra-se redigida em
consonancia com 0 momento processual a que pertinente, consoante o art. 408 do Codigo de
Processo Penal (atual art. 413), ou sga, evidencia 0 convencimento, devidamente
fundamentado, mas sem exageros.

Em casos como o presente, esse € 0 entendimento desta Casa de Justica:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. RECURSO QUE
DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA E MOTIVO TORPE.
PRONUNCIA. MANUTENCAO DAS QUALIFICADORAS. EXCESSO DE
LINGUAGEM. NAO OCORRENCIA. NULIDADE.INEXISTENCIA.
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1. Todas as decisdes judiciais devem ser fundamentadas sob pena de
nulidade, ateor do que dispde o art. 93, inciso 1 X, da Constituicdo Federal .

2. No ha faar em excesso de linguagem quando o julgador se limita a
apontar, de forma comedida e com base nos elementos dos autos, o0s
indicios que ensgjaram a manutencdo das qualificadoras para apreciacdo
pelo juri.

3. Ordem denegada.

(HC 131.435/SP, Rd. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 04/03/2010, DJe 10/05/2010)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO POR MOTIVO TORPE E PELO EMPREGO DE MEIO
QUE DIFICULTOU A DEFESA DO OFENDIDO. SENTENCA DE
PRONUNCIA. NULIDADE. EXCESSO DE LINGUAGEM.
NAO-OCORRENCIA. NEGATIVA DE AUTORIA. ANALISE
PROBATORIA INCOMPATIVEL COM A VIA ELEITA. ORDEM
PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

1. Deve a sentenca de pronancia, por se tratar de judicium
accusationis, sob pena de nulidade, cingir-se, motivadamente, a
materididade e aos indicios de autoria, consoante 0 disposto no art. 408,
caput, do CPP, segundo o qual, "Se o juiz se convencer da existéncia do
crime e de indicios de que o réu sga o seu autor, pronunci&lo-a, dando os
motivos do seu convencimento” (sem grifos no original).

2. Os termos utilizados na decisdo de pronuncia foram adequados e
comedidos, limitando-se a ressaltar os elementos de convicgdo necessarios
para demonstrar a probabilidade de ser o paciente o autor do crime a de
imputado.

3. E invidvd, em sede de habeas corpus, marcado por cognicio
sumaria e rito célere, o exame da alegacdo quanto a negativa de autoria do
crime de homicidio duplamente qualificado imputado ao paciente, por
implicar valoracdo de matéria fético-probatéria dos autos, peculiar ao
processo de conhecimento.

4. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo, denegada.

(HC 86.221/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 15/09/2009, DJe 19/10/2009)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 121, CAPUT, C/C
ART. 14, Il, DO CODIGO PENAL. PRONUNCIA. NULIDADE.
EXCESSO DE LINGUAGEM. INOCORRENCIA

| - A decisdo de pronincia que indica a prova da materialidade do delito
e indicios de autoria, sem emitir juizo de valor capaz de influir no animo
dos Jurados, ndo padece do aegado excesso de linguagem, tendo o Juiz
prolator apenas explicitado os motivos de seu convencimento, em acordo,
portanto, com os termos do art. 408, do CPP e do art. 93, inciso I1X, da
Congtituicdo Federa (Precedentes).

Il - O ndo acolhimento, ao final do iudicium accusationis, da tese da
legitima defesa, pelo Magistrado, por entender, de maneira comedida, que a
justificante ndo restou caracterizada, ndo traduz hipdtese de excesso de
linguagem e ndo impede, de outro lado, sgja esta versdo sustentada em
Plenario de Julgamento.

Ordem denegada.
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(HC 84.684/MG, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 16/08/2007, DJ 12/11/2007 p. 264)

Por fim, note-se que, conquanto existam decisdes desta Corte, entendendo que
mandar riscar as partes exageradas da pronincia ndo seria suficiente, devendo ser declarada
a nulidade daguela decisao e outra proferida, ndo vejo adequada para a espéci e essa solugao.

Como vigo, apenas um infimo trecho da prondncia poderia causar indevida
influéncia nos jurados que foi devidamente decotado. Assm, é de bom alvitre e de bom senso
gue se mantenha a deciséo, dado que ndo ha faar, em ta caso, em prguizo para a defesa e
nem em quebra da paridade de armas.

Com esse norte, 0 seguintes julgado:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. JURI. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ALEGADO EXCESSO DE LINGUAGEM NA
SENTENCA DE PRONUNCIA. OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART.
413, §1.°, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. DETERMINADA A
RASURA DO TRECHO EXCESSIVO. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. A sentenca de pronuncia deve se limitar a exposi¢ao das razées de
seu convencimento a respeito da materialidade do crime e dos indicios da
participacéo do acusado na conduta delitiva, apenas para explicitar de forma
suficiente os elementos constantes dos autos que fundamentam a deciséo,
em observéancia ao art. 93, inciso |1 X, da Congtituicdo Federal.

2. A despeito de ter aertado, paragrafos antes, sobre a impossibilidade
de td operagdo, a sentenca de pronancia, em excerto especifico, adentrou
indevidamente em matéria de competéncia constitucional do Tribuna do
Juri quando afirmou, categoricamente, que o animus necandi é "evidente' e
gue a autoria do crime esta demonstrada pelo conjunto fético-probatério
dos autos.

3. Considerando que a findidade da norma prevista no art. 413, §1.°, do
Caodigo de Processo Penal é a de preservar a intima convicgéo dos jurados,
de forma a obstar que a linguagem exacerbada prejudique as teses
defensivas suscitadas no julgamento em plenério, a anulagdo do decisum,
no caso, mostrar-se-ia medida inadequada e meramente protelatoria,
sobretudo porque, nas condicbes em que se encontra a sentenca de
pronuncia, é suficiente a supressdo do pequeno trecho excessivo, com a
manutencdo dos demais fundamentos nos exatos termos empregados.
Assim, em reveréncia aos principios da economia processual, do prejuizo,
da proporcionalidade, e da instrumentalidade das formas, o pedido deve ser
deferido em menor medida, apenas para determinar que sgja riscado o
trecho ora reputado ilegal, a ponto de n&o permitir a leitura e a inteleccéo
por parte dos jurados.

4. Recurso parcialmente provido, para determinar que seja riscado da
decisfo de prondncia o trecho considerado excessivo.

(RHC 42.003/GO, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 03/12/2013, DJe 19/12/2013)

Ante 0 exposto, denego a ordem.
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E como vato.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



