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PACIENTE : GLAUBER LUCIANO COSTA GAHYVA

EMENTA

HABEAS CORPUS. OPERACAO  TERMOPILAS.
PRELIMINAR DE COMPETENCIA. ACOLHIMENTO. ATOS DE
DESEMBARGADOR DO TRIBUNAL DE JUSTICA ESTADUAL.
INTERCEPTACAO TELEFONICA. CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS
LEGAIS. INDISPENSABILIDADE DEMONSTRADA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
PRORROGACOES. ALEGADA PADRONIZACAO NAO CONSTATADA.
DECISAO RETROATIVA. PRAZO SUPERIOR A 15 (QUINZE) DIAS.
MEDIDA QUE NAO AFETOU O PACIENTE. APLICACAO DO PRAZO
LIMITE DA LEI N. 9.296/96 AS ESCUTAS AMBIENTAIS. NAO
CABIMENTO. ORDEM DENEGADA.

— Embora os autos tenham sido desmembrados e a parte
referente ao paciente remetida a primeira instancia, o writ se dirige contra
atos praticados por desembargador de Tribunal de Justica estadual, o que
atrai a competéncia a esta Corte, nos termos do art. 105, I, "¢c" da
Constituicdo Federal.

— Néao se verifica constrangimento ilegal em decisdo que
decreta fundamentadamente a quebra do sigilo telefénico, demonstrando
0 cumprimento dos requisitos previstos na Lei n. 9.296/96.

— Hipotese na qual foi explicitada a existéncia de indicios
suficientes de cometimento de infracdo penal, punivel com pena de
reclusdo, bem como a indispensabilidade da medida, proveniente das
dificuldades de investigacdo e obtencdo de provas devido a natureza dos
delitos apurados.

— Ademais, a propria complexidade das investigacdes, a
vastidao das condutas investigadas, a quantidade de pessoas envolvidas,
seu poderio politico e econémico, bem como o vulto das quantias, em
tese, desviadas, sao elementos suficientes para demonstrar a
necessidade da determinacdo da quebra do sigilo telefénico, de modo a
possibilitar a apuracao.

— Especificamente quanto ao paciente, sua posicao
estratégica no esguema criminoso - responsavel pela emissdo de
pareceres favoraveis aos interesses da organizacao - justifica a extensao
das providéncias investigatdrias de modo a engloba-lo.

— A necessidade da medida é reforcada pelo fato de que a
acao a que se refere os presentes autos € decorréncia e expansao de
investigacao anterior, na qual, por meio das interceptacdes telefonicas ali
autorizadas, constatou-se a existéncia de fortes indicios do cometimento
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de, entre outros, crimes de corrupcédo ativa e passiva, peculato, trafico de
influéncia e quadrilha.

— A verificacdo a respeito da eventual existéncia de outros
meios de apuracdo, aos quais a autoridade policial supostamente poderia
ter langado mao antes de recorrer as medidas invasivas, € questao cuja
comprovacao depende do exame da matéria fatico-probatodria, analise que
nao encontra espaco no estreito espectro cognitivo do habeas corpus.

— Nao se constata constrangimento ilegal na mera
existéncia de semelhanca das decisbes que determinaram as
prorrogagfes das medidas, se ha, em cada uma delas, uma atualizacéo
do contetdo, com inclusdo e exclusdo de investigados, bem como
mengdes - ainda que breves - a respeito de circunstancias que se
alteraram, tendo por base tanto o requerimento da autoridade policial
quanto o prévio parecer do Ministério Publico.

— Eventual nulidade na prorrogacdo de interceptacdo de
forma retroativa e por prazo superior a 15 dias, devido a férias do
desembargador, sob fundamento de preservacao do sigilo dos autos, ndo
afeta o paciente, uma vez que nao era objeto da medida no periodo.

— Nao procede o pleito de incidéncia do prazo limite de 15
dias da Lei n. 9.296/96 as escutas ambientais, uma vez que tal lei tem por
objeto a regulamentacdo do art. 5°, inciso XIl, parte final, da Constituicdo
Federal, ou seja, a quebra de sigilo das comunicagdes telefonicas.

— Diante da auséncia de disposi¢cédo, na Lei n. 9.034/95, a
respeito do lapso méaximo para a autoriza¢éo de escutas ambientais, ndo
se verifica constrangimento ilegal na decisdo que determina a medida pelo
periodo de 30 dias.

Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, em

conformidade com os votos e as notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, denegar

a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de

Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Dr(a). SAULO RONDON GAHYVA, pela parte PACIENTE: GLAUBER

LUCIANO COSTA GAHYVA

Brasilia, 03 de fevereiro de 2015(data do julgamento)
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em
beneficio de GLAUBER LUCIANO COSTA GAHYVA contra ato do Tribunal de Justica do
Estado de Rondonia.

Extrai-se dos autos que o impetrante foi denunciado pela suposta pratica
do delito tipificado no art. 317, do Cdédigo Penal, consistente, em tese, no recebimento
de vantagem financeira para favorecer a contratacdo de empresa que fornece
medicamentos sem a devida licitacdo. A denuncia foi resultado da denominada
"Operacdo Termopilas”, realizada pelo Ministério Publico em conjunto com a Policia
Federal.

O impetrante relata que os autos foram originariamente processados no
Tribunal de Justica do Estado de Ronddnia, devido ao foro por prerrogativa de funcao de
um dos acusados - Deputado Estadual.

Posteriormente, houve o desmembramento dos autos, com remessa para
a primeira instancia dos processos dos investigados nao revestidos da mencionada
prerrogativa, entre eles o paciente, ocupante de cargo de Procurador do Estado de
Rondonia.

Preliminarmente, alega o impetrante que a writ dirige-se contra os atos
praticados ainda no ambito do Tribunal de Justica, pelo Desembargador Relator, de
modo que o Superior Tribunal de Justica seria competente para a apreciacdo das
alegacdes. Sustenta que, a despeito do desmembramento dos autos e remessa para a

primeira instancia, seria pouco razoavel questionar suposto constrangimento ilegal
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praticado por Desembargador ao préprio Tribunal. Argumenta que "seria indcuo
submeter ao Tribunal de Justica habeas corpus contra ameaca de coagao de sua
prépria responsabilidade”.

Ultrapassada essa preliminar, relata que n&o houve fundamentacéo
concreta das decisdes que decretaram as interceptacdes telefénicas e ambientais em
desfavor do paciente, mas meras referéncias abstratas e genéricas a gravidade dos
fatos. Menciona que sucessivas decisdes proferidas contém teor semelhante, ndo
coadunando com as mudancas naturais das circunstancias faticas no decorrer do
tempo. Conclui que "s6 é possivel entender essa reiteracdo de decisGes idénticas ou
muito similares a partir da premissa de que elas na verdade ndo possuem fundamento
fatico e, muito menos, séo circunstanciadas".

Por outro lado, sustenta que houve a prorrogacdo da medida de
interceptacado ambiental por prazo de 30 dias. Aduz que, diante da auséncia de previsao
relativa ao lapso méaximo de autorizagdo da medida na Lei n. 9.037/95, deve ser
aplicada, por analogia, a Lei n. 9.296/96, que estabelece o prazo maximo de 15 dias.

Além disso, afirma que foi proferida decisdo em 22 de junho de 2011
determinando prorrogacéo de interceptacéo realizada, a partir do dia 17 de junho do
mesmo ano, "ou seja, a decisao pretendia ter eficacia retroativa”.

Afirma, ainda, que ndo foram exauridos os meios possiveis de
investigacao antes da decretacao da interceptacao telefonica.

Pleiteia, assim, "seja reconhecida a ilicitude das seguintes interceptacdes
ambientais e telefénicas decretadas em desfavor do ora paciente, desentranhando-se
essas provas: a) todas as interceptacdes ambientais autorizadas a partir da deciséo
proferida as folhas 10 a 12 do apenso ao Processo 003098-24.2011.8.22.0000, no dia
02 de agosto de 2011 pelo Desembargador Sansdo Saldanha, e seguintes; b) todas as
interceptacgdes telefénicas realizadas a partir da deciséo proferida as folhas 188 e 192
do Processo 0003098-24.2011.8.22.0000".

A liminar foi indeferida as fls. 3885-3886.

Informacgbes prestadas pela autoridade apontada como coatora as fls.
3890-3892, 3896-4568, 4569 e 4570-4668.

O Ministério Publico Federal, as fls. 4669-4677, opinou pela denegacéo da
ordem.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 253.696 - RO (2012/0189848-8)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator) :

Quanto a preliminar, acolho o pedido. Muito embora os autos tramitem em
primeiro grau, resultado do desmembramento do processo quanto aos acusados
despidos de foro por prerrogativa de fungcédo, a impetracdo dirige-se contra atos
praticados pelo desembargador relator, anteriores ao desmembramento. Desse modo,
a impetracdo de habeas corpus perante o Tribunal de Justica demandaria que a corte,
para todos os efeitos, revisse seus proprios atos.

Assim, entendo que a competéncia para o julgamento € do Superior
Tribunal de Justica, nos termos do art. 105, I, "c" da Constituicdo Federal, uma vez
dirigir-se contra ato praticado por desembargador de Tribunal de Justica estadual.

Quanto ao mérito, do que consta dos autos a autoridade policial requereu

a quebra do sigilo telefénico dos investigados nos seguintes termos (fls. 51-52):

Dessa forma, entendemos que sdo indicios razoaveis da
autoria e participacao desses individuos na empreitada criminosa, crimes
apenados com reclusdo, sendo que, neste momento, a interceptacdo dos
terminais telefénicos dos suspeitos torna-se de fundamental importancia
para a continuidade das investigacbes, uma vez que outros meios
investigatorios tornam-se ineficazes para o esclarecimento e eventual
producdo de prova contra tal tipo de atividade criminosa.

No desenvolvimento da presente representacdo foram
expostas varias circunstancias que indicaram indicios mais que razoaveis de
autoria ou participacdo dos investigados em delitos reprimidos com penas
de reclusao, haja vista que, pelos fatos narrados, ha fortes indicios do
cometimento dos delitos de CORRUPCAO ATIVA e PASSIVA, PECULATO,
TRAFICO DE INFLUENCIA e até QUADRILHA, sem prejuizo de outros
delitos a serem possivelmente identificados no decorrer das investigacoes.

Além disso, em virtude da natureza da investigacao,
dificuldades em se colher provas em campo de forma convencional, poder
econOmico e politico dos investigados, o que poderia trazer justo temor de
eventuais testemunhas, bem como em razédo de dificuldades operacionais
para se obter provas de delitos de natureza dos que ora se pretende
investigar, torna-se invidvel a producdo de provas contra os investigados
sem o auxilio da interceptacao telefénica, inico meio investigativo eficaz que
resguardard o sigilo das investigacbes e uma fiel coleta de provas que
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poderdo servir de subsidio a instru¢édo criminal.

O Desembargador Relator determinou o inicio das interceptacbes
telefénicas em deciséo assim lavrada (Fls. 228-232):

Dos indicios até entdo apresentados pela autoridade policial
no inquérito policial 204/211-SR/DPF/RO, em que sdo investigados desvios
de recursos financeiros publicos, por um grupo de pessoas, dentre elas
autoridade com prerrogativa de foro, verifica-se a presenca de condutas
tendentes a pratica de crimes contra a Administracdo Publica, cuja pena
prevista € a reclusao.

Considerando a gravidade dos fatos que podem levar a
infracdo penal envolvendo o interesse publico, torna-se necesséaria e
imprescindivel a medida de interceptacao telefénica e dados em relacédo as
pessoas mencionadas, a fim de estabelecer a participacdo de cada um
nesses fatos.

O pedido esta atendendo a Lei n. 9.296/1996, que prevé a
guebra de sigilo telefénico e de dados, quando necessaria a apuracao de
crimes. Na hipétese, os elementos de conviccdo apresentados e o interesse
publico envolvido justificam a determinacdo da medida.

O STJ ja firmou entendimento de que a CF/88 resguarda o
sigilo das comunicacgdes telefénicas, admitindo, de forma excepcional, a sua
flexibilidade, nos termos da Lei n. 9.296/96, para fins de investigacdo
criminal ou instrucdo processual penal, quando presentes o0s critérios para a
utilizacdo da interceptacao telefnica: existéncia de indicios acerca da
autoria ou participacdo na infracdo penal, bem como a demonstracao de
inviabilidade de producédo da prova por outros meios. (Habeas Corpus n°
128.087 - SP - Relator Ministro Jorge Mussi).

Posteriormente, foi determinada a inclusdo do paciente nas
interceptagbes. A decisdo foi datada de 16 de agosto de 2011, e redigida sob os

seguintes fundamentos (fl. 3911) :

Passo a analise desta representacado, antes da manifestacéo
do 6rgao ministerial, considerando que ndo ha pedido diverso do que ja
havia sido deferido em tempo anterior, exceto, a inclusdo do numero
telefébnico utilizado pelo servidor GLAUBER LUCIANO COSTA GAHAYA,
ocupante do cargo de Chefe da Diretoria Juridica da SESAU (DIJUR),
responsavel pelos pareceres nos processo de realinhamento e aditivo das
empresas dos investigados, o qual, inclusive, ja é alvo de investigacao, teve
em seu desfavor, a pedido do Ministério Publico, a quebra do sigilo bancario
e fiscal.

Diante da analise do relatério das interceptacdes telefénicas
apresentado pela autoridade policial, bem como dos relatérios
circunstanciados de diligéncias, verifica-se que permanecem presentes
condutas tendentes a pratica de crimes contra a Administracao Publica, tais
como: trafico de influéncia (art. 332 do CP), corrupgao ativa e passiva (arts.
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317 e 333 do CP), concusséo (art. 316 do CP), apenaveis com reclusao.

A gravidade dos fatos, que pode legar a infracdo penal
envolvendo o interesse publico, e, ainda, a necessidade de se estabelecer a
atuacdo da organizacdo criminosa e a participacdo de cada agente,
torna-se necessaria e imprescindivel a prorrogacdo da medida de
interceptacao telefénica e dados em relacdo as pessoas mencionadas.

Também, o monitoramento ainda ndo produziu elementos que
permitissem aprofundar o entendimento do envolvimento dos parlamentares.
H& lacunas quanto ao envolvimento real dos integrantes das organizacdes
criminosas que se observou atuando licitamente nas Secretarias de Estado.

Ademais, através das interceptacdes telefénicas vem ficando
evidente o maior envolvimento do Deputado Valter Aradjo com a lideranca e
concepgédo da organizacao criminosa, porém nao foi possivel precisar todos
0S seus provaveis membros, principalmente se localizados na Assembléia
Legislativa, motivo pelo qual se torna indispensavel a continuacdo das acdes
investigativas, para que se tornem mais consistentes tais evidéncias.

Os pedidos estdo atendendo a Lei n. 9.296/1996, que prevé a
guebra de sigilo telefénico e de dados, quando necessaria a apuracao de
crimes, bem como a Lei n. 9.034/95, que regula 0os meios de provas e
procedimentos investigatérios para apurar crimes praticados por
organizacbes ou associacdes criminosas. Na hipo6tese, os elementos de
conviccdo apresentados e o0 interesse publico envolvido justificam as
determinacgfes das medidas.

O STJ ja firmou entendimento de que a CF/88 resguarda o
sigilo das comunicagdes telefonicas, admitindo, de forma excepcional, a sua
flexibilidade, nos termos da Lei n. 9.296/96, para fins de investigacdo
criminal ou instrucdo processual penal, quando presentes 0s critérios para a
utilizacdo da interceptacao telefonica: existéncia de indicios acerca da
autoria ou participacdo na infragcdo penal, bem como a demonstracdo de
inviabilidade de producdo da prova por outros meios (Habeas Corpus n°
128.087 - SP - Relator Ministro Jorge Mussi, j. 27/10/2009).

Ainda, ja se posicionou o STJ no sentido de que, enquanto
for necesséario para as investigacbes, principalmente, quando esta
demonstrada a necessidade da medida pela complexidade das
investigacdes, o monitoramento deve perdurar, pois o legislador néo
determinou que a autorizacdo de interceptacdes telefénicas possa ser dada
uma Unica vez (Habeas Corpus n° 133.037 - GO - Relator Ministro CELSO
LIMONGI - Desembargador Convocado do TJ/SP, j. 02/03/2010).

Em seguida, em 2 de setembro de 2011, o desembargador determinou a

prorrogacao da interceptacdo em relacdo ao paciente, aduzindo o seguinte:

Quanto ao pedido de prorrogacdo do monitoramento
telefénico em relacdo ao servidor Glauber Luciano Gahaya, este merece ser
deferido, tendo em vista a fung¢do publica que este exerce, a de emitir
pareceres, tendentes aos interesses dos investigados, portanto, pode ser
elucidativo para as investigacgoes.
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A decisdo seguinte, de 16 de setembro de 2011, determinou o
cancelamento do monitoramento telefénico do paciente.

Como se Vvé, ndo houve caréncia de fundamentacdo nas decisdes. O
inicio das providéncias foi devidamente justificado pela existéncia de elementos
apontando para a existéncia de organizagao criminosa envolvendo autoridades publicas,
entre elas deputados estaduais e servidores publicos. Além disso, foram ressaltadas as
dificuldades de investigacdo e obtencdo de provas decorrentes da natureza dos delitos
apurados e do poder econdémico e politico dos investigados, o que demonstra a
imprescindibilidade das medidas invasivas.

Desse modo, mostram-se cumpridos os requisitos previstos na Lei n.
9.296/96, uma vez que foi explicitada a existéncia de indicios suficientes de
cometimento de infragdo penal, punivel com pena de reclusdo, bem como a
indispensabilidade da medida.

Por outro lado, cabe ponderar que a propria complexidade das
investigagbes, a vastiddo das condutas investigadas, a quantidade de pessoas
envolvidas, seu poderio politico e econémico, bem como o vulto das quantias, em tese,
desviadas, sao elementos suficientes para demonstrar a necessidade da determinacao
da quebra do sigilo telefénico, de modo a possibilitar a apuragéo.

Especificamente quanto ao paciente, h4 que se ressaltar sua posicao
estratégica no esquema criminoso, sendo responsavel pela emissdo de pareceres
favoraveis aos interesses da organizacéo, o que justifica a extensdo das providéncias
investigatérias de modo a engloba-lo.

A propdésito, confiram-se alguns precedentes nesse sentido:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO
CRIMINAL. NAO CABIMENTO. INQUERITO POLICIAL. INTERCEPTACOES
TEELFONICAS E SUAS PRORROGACOES. FUNDAMENTACAO
CONSTATADA. LICITUDE. CORRECAO NO NOME DO INVESTIGADO.
JUSTIFICACAO ACOLHIDA E AUSENCIA DE INVESTIGACAO DE
TERCEIRO. NULIDADES AFASTADAS.

1. Ressalvada pessoal compreensdo pessoal diversa,
uniformizou o Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em
substituicdo a recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal,
admitindo- se, de oficio, a concessdo da ordem ante a constatacdo de
ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2 A decisdo que determinou a quebra das interceptacdes
telefénicas e as decisbes de prorrogacdo deram-se por indicagéo
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fundamentada no suporte probatério prévio e indispensabilidade da
prova, inclusive quando determinado seu prosseguimento, com amparo
na Lei n°® 9.296/96.

3. O grave crime investigado, envolvendo diversas
pessoas, agentes e patrimdnio publicos, com vultosos valores
desviados, justifica a restricdo individual ao sigilo das comunicacdes
telefonicas.

4. Havendo imediata correcdo do sobrenome da pessoa
investigada e sempre correto terminal telefénico, tem-se definicdo de claro
erro material corrigido e ndo investigacdo de terceiro ocasionalmente (por
erro) dirigida ao paciente.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 255.153/R0O, Rel. Min. Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe
28/10/2014)

"HABEAS CORPUS" SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO - DESCABIMENTO - INTERCEPTAGCOES TELEFONICAS -
INDICIOS RAZOAVEIS DA PRATICA DE INFRACAO PENAL -
IMPRESCINDIBILIDADE DA MEDIDA - FUNDAMENTACAO ADEQUADA -
PRORROGACOES - NECESSIDADE JUSTIFICADA - NULIDADE
AFASTADA - "HABEAS CORPUS" NAO CONHECIDO.

1. Os Tribunais Superiores restringiram o uso do "habeas
corpus” e ndo mais o admitem como substitutivo de recursos e nem sequer
para as revisdes criminais.

2. Iniciada a investigacdo por desdobramento de outra, ndo
se pode considerar que a interceptacdo das comunicacdes telefdnicas foi
deferida como primeiro ato probatério.

3. Havendo indicios razoaveis da préatica de infracdes
penais e justificada a imprescindibilidade da medida em deciséo
fundamentada, ndo h& que se falar em nulidade decorrente da quebra
do sigilo telefénico.

4. A jurisprudéncia desta Corte é tranquila na admissibilidade
das prorrogagfes de interceptacdes telefénicas, demandando apenas a
demonstracédo da necessidade da medida.

5. "Habeas corpus" ndo conhecido por ser substitutivo do
recurso cabivel.

(HC 184.758/RS, Rel. Min. Moura Ribeiro, Quinta Turma,
DJe 11/12/2013)

Nao bastassem essas consideracbes, convém ainda atentar que o
inquérito em questdo decorreu de procedimento prévio que tramitava no ambito da
Justica Federal com fim de, segundo descreve a Delegacia de Repressdo de Crimes
Fazendarios, da Policia Federal em Rondbnia, "identificar e colher provas necessarias e
substancias em desfavor de um grupo criminoso que se estabeleceu na Geréncia de
Regulacdo e Controle de Servigos de Saude (GRECSS), 6rgéo vinculado a Secretaria
de Saude do Estado (SESAU), com o objetivo espurio de desviar, em conluio com

empresarios gananciosos, verbas do Sistema Unico de Saude (SUS)" (fl. 42).
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No decorrer dessa investigacéo, "em especial no transcorrer das provas
colhidas mediante interceptacéo telefénica", a autoridade policial constatou a existéncia
de indicios de envolvimento da prépria clupula da Secretaria de Salde do Estado, por
intermédio de seus servidores.

Desse modo, o0 Juizo da 32 Vara Federal da Secao Judiciaria do Estado de
Rondbnia, responsavel pelo primeiro inquérito, autorizou a utilizagdo das provas
legalmente obtidas para formacéo de novo procedimento perante o Tribunal de Justica,
haja vista a presenca de investigados sujeitos a foro privilegiado por prerrogativa de
funcao.

Ou seja, a acdo a que se referem os presentes autos é decorréncia e
expansao de investigacdo anterior, na qual, por meio das interceptacdes telefonicas,
constatou-se a existéncia de fortes indicios do cometimento de, entre outros, crimes de
corrupgao ativa e passiva, peculato, trafico de influéncia e quadrilha. Ora, verificada a
existéncia de tais indicios durante as interceptacdes telefénicas anteriores, é natural a
sua continuacao a fim de desvelar a organizacdo em toda sua extensdo e magnitude.

Além disso, o fato € que a inicial ndo apresentou quaisquer elementos que
denotassem que a quebra do sigilo foi determinada de forma prematura e
desnecessaria, mas apenas se limitou a criticas a respeito da suposta vaguiddo e
abstracao da determinacao - o que, conforme visto acima, ndo procede.

Diante de tais circunstancias, a verificacdo a respeito da eventual
existéncia de outros meios de apuracdo, aos quais a autoridade policial supostamente
poderia ter lancado mao antes de recorrer as medidas invasivas, € questdo cuja
comprovacgao depende do exame da matéria fatico-probatdria, analise que ndo encontra
espaco no estreito espectro cognitivo do habeas corpus.

A propoésito, confira-se o precedente sobre o tema:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. QUEBRA DE SIGILO. PEDIDO GENERICO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULAS 283 e 284/STF.
IMPRESCINDIBILIDADE DA DILIGENCIA. FATO CONTROVERTIDO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. INOVAGAO RECURSAL. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Se as razbes recursais néo infrmam os fundamentos do
acordao guerreado, incide, por analogia, o disposto nos enunciados n° 283
e 284 do Supremo Tribunal Federal.

2. A imprescindibilidade da quebra de sigilo €
controvertida ante a prova pré-constituida nos autos, restando, pois,
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inviavel o reconhecimento do pedido por meio da via processual eleita.

3. A alegacéo de que o pedido relativo a quebra de sigilo de
dados telefénicos ndo se submete a disciplina das interceptacdes
telefbnicas constitui inovacéo, vedada em sede de agravo regimental.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RMS 46.027/MS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, DJe 15/09/2014)

O impetrante ataca, por outro lado, a padronizagdo das decisoOes,
afirmando que, entre elas, ndo ha anotacdo das circunstancias faticas que se alteraram
no decorrer do tempo.

Ocorre que se esta diante de investigacdo complexa, na qual as
interceptacbes se estenderam por 6 meses, havendo 15 prorrogacdes sucessivas.
Embora a estrutura de todas as decisGes seja semelhante - como € natural perante a
similitude das providéncias -, 0 que se nota € que ndo ha nenhuma idéntica a outra. Ou
seja, ndo se tratou de mera cépia da decisdo anterior determinando nova prorrogacao.
Em todas h& uma atualizacdo do conteudo, com inclusdo e exclusdo de investigados,
bem como mencgdes - ainda que breves - a respeito de circunstancias que se alteraram,
tendo por base tanto o requerimento da autoridade policial quanto o prévio parecer do
Ministério Publico.

Portanto, n&o se verifica o constrangimento ilegal alegado.

A propdsito do tema, confiram-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. INTERCEPTACAO TELEFONICA.
INFORME ANONIMO. MOTIVACAO PARA A DEFLAGRACAO DA
INVESTIGACAO. MATERIA NAO EXAMINADA PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. CONDUCAO DOS TRABALHOS. AGENCIA
DE INTELIGENCIA DA POLICIA MILITAR. ILEGITIMIDADE. NAO
OCORRENCIA. REQUERIMENTO DA CONSTRICAO. ELABORADO PELO
PARQUET. MEDIDA CONSTRITIVA DEFERIDA. NULIDADE. DECISAO
PRIMEVA. MOTIVACAO CONCRETA. CRIMES PUNIDOS COM
RECLUSAO. PRORROGAGCOES. FUNDAMENTACAO IDONEA.
OCORRENCIA. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. A alegagéo de ilegalidade em decorréncia de investigagao
originada a partir de informe anénimo néo foi examinado pelo Tribunal de
origem, ndo podendo, assim, ser apreciada a matéria por este Superior
Tribunal, sob pena de indevida supresséao de instancia.

2. A interpretacdo do artigo 6.° da Lei n.° 9.296/96 n&o pode
ser demasiadamente estrita, sob pena de degenerar em ineficacia,
entendendo-se, assim, que a conducdo dos trabalhos de interceptacéo
telefbnica por 6rgao da Policia Militar - Agéncia de Inteligéncia - ndo implica
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ilegitimidade na execugéo da medida constritiva.

3. N&o obstante a estruturacdo das policias com a atribuicdo
de especialidades para cada o60rgdo, nos termos do artigo 144 da
Constituicdo Federal, a seguranca publica é dever do Estado e
responsabilidade de todos, exercida para a preservagdo da ordem publica,
escopo comum a todos os entes policiais.

4. O requerimento para a medida excepcional foi efetivado
pelo Ministério Publico Estadual e deferido pela autoridade judicial, ndo se
configurando qualquer eiva em dado proceder.

5. A decretacdo da medida cautelar de interceptacédo atendeu
aos pressupostos e fundamentos de cautelaridade, visto que o crime
investigado era punido com reclusdo, havia investigagdo formalmente
instaurada, apontou-se a necessidade da medida extrema e a dificuldade
para a sua apuragdo por outros meios, além do fumus comissi delicti e do
periculum in mora.

6. As autorizacdes subsequentes de interceptacdes
telefénicas, bem como suas prorrogacdes, reportaram-se aos
fundamentos da decisdo primeva, evidenciando-se, assim, a
necessidade da medida, diante da continuacdo do quadro de
imprescindibilidade da providéncia cautelar, ndo se apurando
irregularidade na manutencéo da constrigcdo no periodo.

7. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensao,
desprovido.

(RHC 40.983/SC, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
Sexta Turma, DJe 19/11/2014)

PENAL. HABEAS CORPUS. CORRUPCAO PASSIVA.
EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO. ROUBO E TRAFICO DE DROGAS.
INTERCEPTACAO TELEFONICA. DEFERIMENTO DA MEDIDA E
PRORROGACOES DEVIDAMENTE FUNDAMENTADAS. LEGALIDADE DA
MEDIDA. INDISPENSABILIDADE DA MEDIDA DEMONSTRADA.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

I. Hipotese em que a decisdo de monitoramento telefénico foi
determinada, inicialmente, em acolhimento a manifestacdo do Ministério
Pdblico Federal, diante da suspeita da pratica dos delitos de corrupgéao,
extorsdo mediante sequestro, roubo e trafico de entorpecentes, tendo sido
referidos indicios de autoria dos envolvidos, que ja haviam sido alvo de
investigacdo anterior, como demonstrativos da imprescindibilidade da
medida, bem como de materialidade, haja vista que os investigados se
comunicariam através de cdadigos, tipicamente utilizados para a préatica de
delitos.

Il. No decorrer das investigacfes, o Magistrado, mantendo
inalterados os fundamentos expostos na decisdo originaria que
primeiro deferiu o monitoramento, determinou, de forma devidamente
fundamentada, a prorrogacdo das interceptacdes, com inclusdo dos
numeros de telefones indicados pelos agentes da Policia Federal.

lll. Posteriores despachos de prorrogacdo da medida que
seguiram um padrdo de raciocinio, firmado na existéncia de "dialogos
indicadores de 'negocia¢des' ilicitas por agentes publicos federais",
com inclusdo de novos numeros de telefone, demonstrando a amplitude
das investigacoes.

IV. Decisbes que nao carecem de adequada
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fundamentagado, eis que lastreadas em indicios de envolvimento do
paciente e demais investigados na rede criminosa, tendo sido
demonstrada a necessidade de continuidade das investigacfes em
curso. As decisfes foram proferidas em acolhimento as postulacfes da
autoridade policial, com prévia manifestacdo do Ministério Pablico.

V. Medida deferida nos exatos termos da Lei 9.296/2006,
uma vez que, havendo indicios razoaveis de autoria ou participagcdo em
infracdo penal em delito punivel com pena de reclusao (art. 2° | e lll), foi
determinada pelo Juizo a requerimento do representante do Ministério
Publico, na investigacao criminal (art. 39, II).

VI. Legitimidade das prorrogacOes efetuadas eis que "a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal consolidou o
entendimento segundo o qual as interceptagfes telefénicas podem ser
prorrogadas desde que devidamente fundamentadas pelo juizo
competente quanto a necessidade para o prosseguimento das
investigacbes" (STF, RHC 88371/SP, 22 Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes,
DJU de 02/02/07).

VIl. Embora a Lei 9.296/1996 preveja prazo de 15 (quinze)
dias para o monitoramento telefénico, renovavel por igual periodo, ndo ha
qgualquer limitante a possibilidade de renovacdo das prorrogacdes, eis que
as interceptacbes podem se estender por periodos bem superiores ao
previsto em lei, como na hipbétese presente, desde que devidamente
fundamentada a sua necessidade.

VIIl. Entendimento jurisprudencial no sentido de que a
averiguacao da indispensabilidade da medida como meio de prova ndo pode
ser apreciada na via do habeas corpus, diante da necessidade de dilacdo
probatéria que se faria necesséaria.

IX. Ordem denegada.

(HC 163.383/SP, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA
TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 04/10/2012)

Em relacdo a decisdo datada de 22 de junho de 2011, a qual, segundo o
impetrante, "pretendia ter eficacia retroativa”, uma vez se referir ao periodo anterior,
bem como ultrapassaria o limite de 15 dias, o desembargador, na referida peca,

esclareceu o seguinte:

4) Diante das especificidades do caso, as autorizacdes
constantes desta decisdo sédo para o periodo de 17 de junho a 04 de julho
do corrente ano, a fim de evitar a quebra do sigilo da investigagao,
passando para outro membro, bem como dar continuidade as investigacoes,
posto que estarei em gozo de licenca.

(fls. 3904 e ss)

A despeito da andlise do cabimento ou ndo da justificativa apresentada,
verifica-se que a mencionada decisao de prorrogacao e autorizacao de interceptacao de

comunicacgles telefénicas ndo incluiu o paciente - o qual foi objeto de interceptacdo
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pelos periodos entre 16 de agosto a 16 de setembro de 2011 e de 14 a 29 de novembro
de 2011 -, de modo que, ainda que nula, ndo o afetaria.

Finalmente, n&o procede o pleito de incidéncia do prazo limite de 15 dias
da Lei n. 9.296/96 as escutas ambientais, uma vez que tal lei tem por objeto a
regulamentacdo do art. 5° inciso Xll, parte final, da Constituicdo Federal, ou seja, a
guebra de sigilo das comunicacgdes telefonicas.

Assim, diante da auséncia de disposi¢éo, na Lei n. 9.034/95, a respeito do
lapso maximo para a autorizagdo de escutas ambientais, ndo se verifica
constrangimento ilegal na deciséo que determina a medida pelo periodo de 30 dias.

Por todo o exposto, denego a ordem.

E o voto.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente),
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



