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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 169.878 - SP (2012/0083468-8)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: COOPERATIVA CENTRAL DE LATICINIOS DO ESTADO DE
SAOPAULO

: DANILO VICARI CRASTELO E OUTRO(S)
MARIANA DENUZZO E OUTRO(S)

: TRANSLEITE ROCHA S/C LTDA

: ADRIANO FERREIRA NARDI E OUTRO(S)

. BRF- BRASIL FOODS 9A

. ADJAIR FERREIRA BOLANE E OUTRO(S)

: ELEVA ALIMENTOS 9A

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS NOVOS
SUFICIENTES QUE JUSTIFIQUEM A ALTERACAO DA
DECISAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minigro(a) Relator(a). Os
Srs. Ministros Nancy Andrighi e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedidos os Srs. Minidros Ricardo Villas Bdas Cueva e Sdne Beneti.

Bradilia, 11 de feverairo de 2014. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 169.878 - SP (2012/0083468-8)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : COOPERATIVA CENTRAL DE LATICINIOS DO ESTADO DE
SAO PAULO

ADVOGADOS : DANILO VICARI CRASTELO E OQUTRO(S)
MARIANA DENUZZO E OUTRO(S)

AGRAVADO : TRANSLEITE ROCHA S/C LTDA
ADVOGADO : ADRIANO FERREIRA NARDI E OUTRO(S)
INTERES. : BRF- BRASIL FOODS SA
ADVOGADO . ADJAIR FERREIRA BOLANE E OUTRO(S)
INTERES : ELEVA ALIMENTOS 9A

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto por COOPERATIVA CENTRAL

DE LATICINIOS DO ESTADO DE SAO PAULO contra decisdo desta relatoria que
negou seguimento ao seu recurso especial (fls. 1001/1002).

Alega a agravante, em sintese, que em momento algum tentou rever
guestdes féticas, as quais sequer foram arguidas. O que a Agravante pretende
com o0 Recurso Especial interposto, € a apreciacdo sobre a questdo da
proporcionalidade dos honorarios advocaticios fixados em percentual diverso
do prescrito pelo art. 20 do CPC.

Aduz, que os vaores arbitrados na fixacd dos honor&rios de
sucumbéncia sdo infimos, ante o trabalho realizado.

E o relatorio.
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(Relator):

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Eminentes colegas, a irresignacéo ndo merece acolhida.

Com efeito, visumbra-se que o Tribunal a quo analisou detidamente o

recurso especia interposto, devendo ser mantida, pois, a decisdo de
admissibilidade.

Portanto, ndo ha falar em reparos na deciséo, razéo pela qual se reafirma

0 Sel teor:

Trata-se de recurso especial (fls. 847/860) interposto por Cooperativa
Central de Laticinios do Estado de Sdo Paulo no qual seco alega ofensa
a dispositivo de le federal. O recurso ndo redne condicbes de
admissibilidade.

Cabe ponderar que, observado o limite legal, a orientacéo judicial para
o arbitramento da verba honoraria advocaticia baseia-se em fatos e
provas, sendo insuscetiveis de revisdo pela via redtrita do recurso
especial. Inexiste, no particular, quaestio iuris federal sobre a qual deva
pronunciar-se o egréegio Superior Tribunal de Justica.

No sentido do expendido, o recurso especial 984530/BA, relator o
ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, la Turma, in, DJU de
13/12/2007, p. 336:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS VALOR
ARBITRADO. ANALISE DE MATERIA FATICA. SUMULA 07/STJ.

1. Nos casos previstos no art. 20, 8 4° do CPC, os honorarios
serdo fixados consoante apreciacdo equitativa do juiz, que levara
em conta 0 grau de zelo profissional, o lugar da prestacdo do
servico, a natureza da causa, o trabalho realizado pelo advogado e
0 tempo exigido para 0 Seu servico.

2. Nessas hipoéteses, ndo estd o julgador adstrito aos limites
indicados no 8§ 3° do referido artigo (minimo de 10% e maximo de
20%), porquanto a alusdo feita pelo § 4° do art. 20 do CPC é
concernente as alineas do 8§ 3°, tdo-somente, e ndo ao seu caput.
Precedentes da Corte Especial, da 12 Secao e das Turmas.

3. N&o é cabivel, em recurso especial, examinar a justica do valor
fixado a titulo de honorérios, jA que o exame das circunstancias
previstas nas alineas do § 3° do art. 20 do CPC impde,
necessariamente, incursdo a seara fatico-probatéria dos autos,
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atraindo a incidéncia da Simula 7/STJ e, por analogia, da SUmula
389/STF.

()

5. Recurso especial a que se nega provimento.

Incidente, portanto, a simula 7 do egrégio Superior Tribunal de Justica.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto por
Cooperativa Central de Laticinios do Estado de Sdo Paulo.

Corroborando com esse entendimento, a jurisprudéncia desta c. Corte
Superior pacificou-se no sentido de que a rediscussdo do vaor fixado na
condenacéo a titulo de verba honoraria € vedada no ambito do recurso
especial, por forca do Enunciado n. 7/STJ, ressalvadas as hipéteses de valor
IrrisOrio Ou excessivo, 0 que nN&o se verifica na espécie.

Nesse sentido:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. SSTEMA FINANCEIRO DA
HABITACAO. ACAO REVISIONAL. (...)

8.- A pretensdo recursal de redimensionamento da condenacdo em
honorarios advocaticios esbarra na Simula 7 desta Corte. Precedentes.
9.- Agravo Regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1143250/RS 3 Turma, Min. Sdnel Beneti, DJe
04/10/2011)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSD  ESPECIAL. HONORARIOS ~ ADVOCATICIOS
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE. REVISAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. "Ressalvadas as hipéteses de notéria exorbitancia ou insignificancia,
o valor dos honorarios advocaticios sujeitos a fixacao por critério de
equidade (CPC, art. 20, 8§ 4°), ndo se submetem a controle por via de
recurso especial, ja que demanda reexame de matéria fatica. Aplicacdo
das simulas 7/STJ e 389/STF." (REsp 1.186.053/SP, Rd. Min. Teori
Albino Zavascki, DJ de 12/5/2010).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 17736/, 42 Turma, Min. Maria Isabel Gallotti, DJe
29/05/2012)

Nesse passo, advirtase que a oposicao de incidentes processuas

infundados daré ensejo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida.
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Ante 0 exposto, Nnego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0083468-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 169.878 / SP

Numeros Origem: 02030982520088260100 5830020082030987 990102812286 99010281228650000

EM MESA JULGADO: 11/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Ministros Impedidos
Exmo. Srs. Ministros : SIDNEI BENETI
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : COOPERATIVA CENTRAL DE LATICINIOS DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DANILO VICARI CRASTELO EOUTRO(S)

MARIANA DENUZZO E OUTRO(S)

AGRAVADO . TRANSLEITEROCHA SICLTDA

ADVOGADO : ADRIANO FERREIRA NARDI EOQUTRO(S)

INTERES. . BRF-BRASIL FOODSS/A

ADVOGADO . ADJAIR FERREIRA BOLANE E OUTRO(S)

INTERES. . ELEVA ALIMENTOS S/A

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Transporte de Coisas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COOPERATIVA CENTRAL DE LATICINIOS DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DANILO VICARI CRASTELO EOUTRO(S)
MARIANA DENUZZO EOUTRO(S)

AGRAVADO : TRANSLEITEROCHA S/ICLTDA
ADVOGADO - ADRIANO FERREIRA NARDI EOQUTRO(S)
INTERES. . BRF-BRASIL FOODS S/A
ADVOGADO : ADJAIR FERREIRA BOLANE E OUTRO(S)
INTERES. . ELEVA ALIMENTOS S/A

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
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sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Impedidos os Srs. Ministros Ricardo Villas B6as Cueva e Sidnei Beneti.



