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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 165.386 - RS
(2012/0073767-4)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : FUNDACAO BRTPREV
ADVOGADOS : FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)

IGOR HAMILTON MENDES E OUTRO(S)

AGRAVADO : GENESIO DA SILVA CRUZ EOUTROS
ADVOGADO : NORBERTO BARUFFALDI E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. MULTA DO ART. 538 DO CPC.
MANUTENCAO. PLANO DE PREVIDENCIA PRIVADA
BrTPREV. MIGRACAO. REEXAME PROBATORIO E DAS
CLAUSULAS CONTRATUAIS. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minigro(@) Relator(a). Os
Srs. Minigtros Ricardo Villas Bdas Cueva, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha e Sdne
Beneti votaram com 0 Sr. Minigro Rdlator.

Bradilia 11 de feverairo de 2014. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 165.386 - RS
(2012/0073767-4)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE  : FUNDACAO BRTPREV
ADVOGADOS : FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)

IGOR HAMILTON MENDES E OUTRO(S)

AGRAVADO : GENESIO DA SLVA CRUZ E OUTROS
ADVOGADO : NORBERTO BARUFFALDI E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por FUNDACAO BRTPREV
contra deciSao que negou provimento ao agravo em recurso especid.

Nas razfes recursais, a parte agravante sustenta a negativa de prestacao
jurisdicional decorrente da omissdo quanto:

(i) a andlise da prescricdo para acdo de cobranca de diferencas dos
valores de complementacdo de aposentadoria, defendendo que a migracéo dos
ora agravados para seu plano em 2002 ndo corresponde a qualquer causa
interruptiva do prazo, aplicando-se 0 Enunciado da Simula n® 427/STJ;

(i) a necessidade de atencéo ao contrato previdenci&rio, a afronta ao
principio do equilibrio atuarial e ao ato juridico perfeito, no qual se extrai os
seguintes excertos.

Restou omisso 0 acérddo embargado, ainda, quanto ao fato de que a
pretensdo dos embargados viola o disposto no artigo 6° da Lei
Complementar n. 109/01, na medida em que é vedada a ingtituicéo e
operacao de planos de beneficios ndo autorizados/aprovados de forma
especifica pelo érgao regulador e fiscalizador.

(...)

Da mesma forma, restou omisso 0 acérddo embargado quanto a
disposicdo do artigo 3°, paragrafo unico, da LC 108/01, que VEDA,
literalmente, 0 repasse aos inativos/aposentados, de ganhos de
produtividade, abonos e verbas de qualquer natureza pagas aos ativos
(fl. 992).



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ademais, a agravante aega a inaplicabilidade da Simula n® 7/STJ na
andise da ofensa ao art. 538 do CPC, posto que a verificacdo de tal
qgualidade (protelatério) a inconformidade recursal, basta tdo somente o
cotgo entre o0 recurso apresentado e a respectiva decisdo, sem qualquer
exame fatico (fl. 996).

Por fim, a fim de demonstrar a possibilidade de transito do recurso
extremo, de se registrar que, in casu, hdo ha necessidade de reexame de
provas ou do contrato previdenciario, ou mesmo que a convicgao do juizo
esta baseada em elementos informativos a fim de fazer incidir o enunciado
den.5e 7 do STJ (fl. 997).

E o relatorio.
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 165.386 - RS
(2012/0073767-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, 0 agravo regimental ndo merece prosperar.

Com efeito, a parte agravante ndo trouxe em suas razbes qualquer
argumento capaz de modificar o julgado.

Deinicio, es aletra do acérdéo recorrido:

Quanto a prescricdo suscitada, tenho que ndo merece ser acolhida,
quanto a revisdo do valor inicial de seu beneficio complementar a
aposentadoria inicial, bem como ao pedido de devolucéo dos valores
gue contribuiu na qualidade de autopatrocinador.

Filio-me ao entendimento majoritario desta Camara no sentido de que,
para a propositura da presente acéo, 0 lapso prescricional de cinco
anos ndo pode ser ultrapassado, contar da data da migracdo. Assm
conforme se verifica dos documento de fls. 306/322, os autores
migraram de plano entre novembro de 2002 a janeiro de 2003. Com
iss0, ndo ha que se falar na aplicacdo das Simulas n° 291 e 427 do
SQuperior Tribunal de Justica, consderando a data de ajuizamento desta
demanda. Além disso, pleito especifico da inicial (item"c"), para que o
prazo quinguenal sgja respeitado (fl. 700).

A jurisprudéncia do 3° Grupo Civel é reiterada no sentido de garantir
aos beneficidrios o direito de migracdo ao Plano BrTPREV sem
prejuizo aos direitos adquiridos no plano de origem, tampouco ao
direito de acéo contra a ré a patrocinadora (fl. 701).

Quando da migracéo os autores passaram a ter como fonte pagadora
de seus beneficios complementares a demandada, cujo calculo é
estabelecido pelo artigo 12 do Regulamento Complementar do Plano
de Beneficios Fundador, para o qual contribuiram quando em
atividade.

Assm, no seu salério-real-de-beneficio deve ser computadas as
vantagens prescritas na alinea "a" do 8 primeiro e inciso 1 do referido
dispositivo, conforme determinado pela sentenca (fl. 703).
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Também vai rejeitada a compensacdo com as respectivas fontes de
custeio, porquanto esta acdo visa apenas reconhecer o direito dos
demandantes de terem recalculado os valores dos seus beneficios.
Gize-se, que descabe compensacgéo com verbas de natureza distintas (fl.
704, grifou-s9).

Ao gue se tem, portanto, sem razdo a recorrente quanto a alegada
violagdo do art. 535 do CPC, haja vista que o Tribunal de origem motivou
adequadamente sua decisdo, a luz das provas dos autos, solucionando a
controvérsia com a aplicacdo do direito que entendeu cabivel a hipotese.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO
DOS ARTS 458 E 535 DO CPC. EMBARGOS A EXECUCAO.
IMPOSTO DE RENDA. DECLARACAO DE AJUSTE ANUAL.
COMPENSACAO. AUSENCIA DE PROVAS REEXAME FATICO.
SUMULA  7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Nao procede a alegacéo de ofensa ao art. 458, Il, do Cddigo de
Processo Civil, pois o Tribunal de origem ndo pecou na fundamentacao
do acOrddo recorrido, uma vez que decidiu a matéria de direito
valendo-se dos elementos que julgou aplicaveis e suficientes para a
solucéo da lide.

2. Inexiste a alegada violagdo do art. 535 do CPC quando a prestacdo
juridicional € dada na medida da pretensdo deduzda, como se
depreende da leitura do acdrda@o recorrido, que enfrentou os temas
abordados no recurso de apelacao.

(...)

6. Diante desse contexto, ndo ha mesmo como aferir a eventual
violacdo legal sem se reexaminar 0 conjunto probatério dos presentes
autos, de modo a concluir de forma diversa da adotada pelo Tribunal de
origem. A pretensdo de simples reexame de provas, além de escapar da
funcdo congtitucional deste Tribunal, encontra obice na Simula 7 do
STJ, cujaincidéncia é induvidosa no caso sob exame.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n° 110.586/DF, Rel. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, julgado em 13/3/2012, DJe 19/3/2012)

N&o ha faar em negativa de prestacéo jurisdiciona apenas pelo fato de o

acordao recorrido ter decidido em sentido contrario a pretensdo da parte.
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A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE ANULACAO DE ALTERACAO DE
CONTRATO SOCIAL QUE EXCLUIU SOCIA MINORITARIA.
DESAPARECIMENTO DA 'AFFECTIO SOCIETATIS. ACORDAQ.
NULIDADE NAO CONFIGURADA. SENTENCA.
FUNDAMENTACAO APOIADA EM REPORTAGEM EXTRA-AUTOS
EMBASAMENTO TAMBEM EM PROVA COLHIDA EM AUDIENCIA.
CPC, ARTS 165, 458, 11, 535, Il E 131. SUMULA N. 7-STJ.

I. Ndo se configura vicio no acorddo se 0 mesmo enfrentou as
guestdes controvertidas, apenas com conclusdes desfavoraveis a
pretensao da parte autora.

Il. Conquanto referida, na fundamentacdo da sentencga, reportagem
publicada em revista semanal de grande circulagéo, cujo teor nao
consta dos autos, ndo padece de nulidade a deciséo, por ofensa ao art.
131 do Cadigo de Ritos, se a mesma serviu-se daquela apenas para
corroborar a prova restante, colhida no curso da agdo, onde ficou
demonstrado o desaparecimento da 'affectio societatis, pela publica e
irremediavel desavenca entre os socios da empresa, a ndo permitir a
permanéncia da minoritéria afastada.

1. 'A pretensdo de smples reexame de prova nao ensga recurso
especial’ - Samula n. 7-STJ.

IV. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 302.271/RJ, Rel. Ministro Aldir Passarinho Junior, Quarta
Turma, DJ 4/3/2002 - grifou-se).

No gue tange ao art. 538 do CPC, na hipotese, aplicou-se a multa no
terceiro recurso de embargos de declaracdo considerado protelatério, o que se
mantém inalterado nesta Corte Superior, ndo se aplicando o teor da Simula n°
98/STJ.

Nesse sentido:

CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL. COMPROMISO DE
COMPRA E VENDA. PEDIDO. INOVAGCAO. NAO CABIMENTO.
VIOLACAO DOS ARTS 458 E 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE
OFENSA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N.
211/STJ E 282/STF. AUSENCIA DE EMISSAO DE JUiZO DE VALOR
MULTA. ART. 538 DO CPC. APLICAGCAQ.

(..)

3. Considera-se improcedente a arguicéo de ofensa aos arts. 458 e 535
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do CPC quando o Tribunal a quo se pronuncia, de forma motivada e
suficiente, sobre os pontos relevantes e necessarios ao dedinde da
controversia.

4. Aplica-se 0 obice previsto nas Simulas n. 211/STJ e 282/STF quando
suscitada matéria nova, até entédo ndo debatida no processo e alegada
exclusivamente em sede de embar gos de declaracao.

5. O requisito do prequestionamento € satisfeito quando o Tribunal a
guo emite juizo de valor a respeito da tese defendida no especial.

6. Incide a multa do art. 538, paragrafo unico, do CPC na hipétese de
segundos embargos protelatorios opostos no Tribunal de origem.

7. Embargos de declaracéo de HARUYOSHI YOSHIDA recebidos como
agravo regimental, ao qual se nega provimento. Agravo regimental de
ALCALDE FERNANDES ENGENHARIA E INCORPORACAO LTDA.
desprovido.

(AgRg no AREsp 23.380/SP, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/10/2013, DJe
24/10/2013, grifou-se)

Por fim, a pretensdo recursa quanto aos consectérios da migracéo
ocorrida tem a inviabilidade de analise nesta sede recursal, posto que o acérdao
recorrido contém carga construtiva fundada na interpretacdo de clausula
contratual e nos elementos informativos do feito, terreno que pretende a
insurgente revisitar, o que, todavia, € invidvel em sede de recurso especial a
teor dos enunciados das SUmulas 5 e 7 do STJ.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIA PRIVADA. RESGATE
PARCIAL DE RESERVA MATEMATICA COM CORRECAO
MONETARIA PLENA. INCENTIVO A MIGRACAO. BRTPREV.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. ACORDAO FIRMADO NAS
PREMISSAS FATICAS DOS AUTOS E NOS TERMOS DA
TRANSACAO EFETUADA ENTRE AS PARTES INCIDENCIA DA
SUMULA  7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
APLICACAO DE MULTA.

1. N&o ha que se falar em afronta aos artigos 458, 11 e 535 do CPC se
acordao recorrido examinou o0s pontos controvertidos da lide e
declinando os fundamentos nos quais apoiou as conclusdes assumidas.

2. Nos termos da Simula 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial
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guanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo”.

3. As questdes relativas a auséncia de interesse da parte recorrida em
obter a corregdo plena de sua reserva matematica, inexisténcia de
irregularidades no termos de migracéo firmado entre as partes, foram
resolvidas com base nos termos da transagdo firmada e no
Regulamento da BrTPREV, assm como nas premissas faticas
constantes dos autos, 0 que impede o transito da pretensio recursal
conforme o enunciado n. 7 da simula do STJ.

4. Agravo regimental ndo provido. Aplicacdo de multa.

(AgRg no Ag 1.091.652/RS, Reator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2011, DJe
01/02/2012)

AGRAVO REGIMENTAL - PREVIDENCIA PRIVADA - AUSENCIA DE
OMISSAO NA DECISAO RECORRIDA - MIGRACAO PARA PLANO
DE PREVIDENCIA PRIVADA BrTPREV - ENTENDIMENTO OBTIDO
DA ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO E COM BASE
NA INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS - REEXAME
DE PROVAS E DAS CLAUSULAS - IMPOSSBILIDADE -
INCIDENCIA DOSENUNCIADOSS5 E 7/STJ - AGRAVO IMPROVIDO.
(AgRg no Ag 1.001.168/RS, Relator Ministro VASCO DELLA
GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS),
TERCEIRA TURMA, julgado em 3/3/2009, DJe 20/3/2009)

AGRAVO REGIMENTAL - PREVIDENCIA PRIVADA - AUSENCIA DE
OMISSAO NA DECISAO RECORRIDA - MIGRACAO PARA PLANO
DE PREVIDENCIA PRIVADA BrTPREV - ENTENDIMENTO OBTIDO
DA ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO E COM BASE
NA INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS - REEXAME
DE PROVAS E DAS CLAUSULAS - IMPOSSBILIDADE -
INCIDENCIA DOS ENUNCIADOS 5 E 7/STJ - DISSDIO
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO - AGRAVO IMPROVIDO.
(AgRg no Ag 996.683/RS, Relator Ministro MASSAMI UYEDA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 20/05/2008, DJe 16/06/2008)

Ante 0 exposto, Nnego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2012/0073767-4 AREsp 165.386 / RS

NUmeros Origem: 10702497693 110702497693 6119293820118217000 70033188293 70042808808
70045461639 70045959285 70046791356 70047955497

EM MESA JULGADO: 11/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : FUNDA(;AO BRTPREV

ADVOGADOS : FABRICIO ZIRBOTHOME E OUTRO(S)

IGORHAMILTON MENDES E OUTRO(S)
AGRAVADO : GENESIODA SILVA CRUZ EOUTROS
ADVOGADO : NORBERTO BARUFFALDI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag6es - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FUNDA(;AO BRTPREV
ADVOGADOS : FABRICIO ZIRBOTHOME E OUTRO(S)
IGORHAMILTON MENDES E OUTRO(S)
AGRAVADO : GENESIODA SILVA CRUZ EOUTROS
ADVOGADO : NORBERTO BARUFFALDI EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha e
Sidnel Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.



