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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 144.295 - PB (2012/0027146-9)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : RONALDO ANDRADE PUGA E OUTROS
ADVOGADOS : ANDRE LUIZ DE FARIAS COSTA

HEITOR CABRAL DA SILVA EOUTRO(S)

AGRAVADO : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO
DO BRASIL PREV
ADVOGADO  : JOAO ANDRE SALESRODRIGUES E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL.
DISSDIO. DISPOSTIVO NAO APONTADO. SUMULA N. 284/STF.
MULTA. EMBARGOS PROTELATORIOS MATERIA FATICA.
REEXAME. SJUMULA N. 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidede, negar
provimento ao agravo regimentd, nos termaos do voto do(@) Sr(a). Minisro(a) Reator(a). Os
Srs. Minigtros Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha e Sdne
Bendi votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Bradilia, 11 de feverairo de 2014. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 144.295 - PB (2012/0027146-9)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : RONALDO ANDRADE PUGA E OUTROS
ADVOGADOS : ANDRE LUIZ DE FARIAS COSTA

HEITOR CABRAL DA SLVA EOUTRO(S)

AGRAVADO . CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO
DO BRASIL PREVI
ADVOGADO : JOAO ANDRE SALES RODRIGUES E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de agravo regimenta interposto por RONALDO ANDRADE

PUGA E OUTROS contra decisao assim ementada:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DISSDIO. DISPOSTIVO NAO
APONTADO. SUMULA N. 284/STF. MULTA. EMBARGOS
PROTELATORIOS MATERIA FATICA. REEXAME. SUMULA N.
7/STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO (e-STJ FL.
230).

No regimental, a parte agravante alega, essencialmente, que cumpriu os
requisitos do art. art. 541, paragrafo Unico, do Cadigo de Processo Civil e do
art. 255, 88 1° e 2°, do Regimento Interno deste Superior Tribunal de Justica e
gue ndo se aplica, ao caso, a Sumula n. 284/STF. Afirma que os embargos de
declaracdo opostos com intuito de prequestionamento ndo sdo considerados
protelatérios, conforme Simula n. 98/STJ.

E relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Eminentes colegas, 0 agravo regimental ndo merece prosperar.

No caso, o Tribunal Estadual, diante da auséncia de quaisquer dos
requisitos de admissibilidade dos embargos de declaracéo e, ainda, do fato de
gue a suposta omissdo teria sido andisada expressamente no acordao
embargado, considerou protelatorios os embargos de declaragdo opostos.
SituagOes assim afastam a incidéncia da Siumula n. 98/STJ.

Em que pese 0 arrazoado, entendo que a auséncia de qualquer novo
subsidio trazido pelo agravante, capaz de aterar os fundamentos da deciséo ora
agravada, faz subsistir incélume o entendimento nela firmado. Portanto, ndo ha
falar em reparos na decisao, razdo pelaqual se reafirma o seu teor:

Vistos, etc.
Trata-se de agravo mangjado por RONALDO ANDRADE PUGA E
OUTRO em face da decisdo que negou seguimento a recurso especial,

interposto com fundamento no art. 105, I, "a" e"c", da Constituicdo
Federal, contra acdrdao do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba,
assm ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DA SENTENCA.
IMPUGNACAO. INTEMPESTIVIDADE. MATERIA ANALISADA EM
DESPACHO ANTERIOR. AUSENCIA DE RECURSO. PRECLUSAOQ.
PROVIMENTO NEGADO.

Rejeitada a alegacdo de intempestividade da Impugnacdo ao
Cumprimento da Sentenca em Decisdo anterior, resta preclusa a
matéria (e-STJ FL. 123).

Os embargos de declaragao foram reeitados com aplicacdo de multa
(e-STJI FL. 138-140).

Nas razbes do especial, sustenta que o acordéao recorrido diverge do
entendimento de que " a intempestividade € requisito de ordem publica e
deve ser reconhecida a qualquer tempo mesmo que a parte adversa ndo
a tenha suscitado ou tenha-na apontado tardiamente, porguanto nao
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sujeita a preclusdo” (e-STJ FL. 154).

Afirma violado o art. 538 do codigo de Processo Civil, pois inexistiu
propdsito protelatdrio nos embargos de declaracéo opostos.

Foram apresentadas contrarrazoes (e-STJ FL. 181-186).

E oréatdrio.

Passo a decidir.

O recurso n&o prospera.

Com efeito, ndo h4, na fundamentacdo do recurso, a indicacdo
adequada da questdo federal controvertida, tendo deixado o recorrente
de apontar os dispositivos de lei federal tidos por violados, bem como
de informar de que modo a legidacéo federal foi violada ou teve
negada sua aplicacéo, incidindo, na espécie, o 6hice da Simula 284 do
STF.

Ressalto que tal Obice aplica-se tanto para a interposicdo do recurso
com fundamento na alinea a do permissivo constitucional, quanto para
a interposicdo com base em divergéncia jurisprudencial, tendo em vista
gue o recorrente também ndo apontou dispositivo legal que teria obtido
interpretacdo diversa da que foi dada por outro Tribunal (AgRg nos
EREsp 382.756/SC, Corte Especial, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de
17/12/2009).

Com relagéo a multa do art. 538, paragrafo unico, do CPC, didir as
conclusdes do aresto impugnado quanto ao carater protelatorio dos
embargos demandaria o revolvimento do conjunto fético-probatorio
dos autos, providéncia vedada nesta sede especial a teor da Qimula
07/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. INDENIZAC;AO. DEMORA NA
CONCESSAO DA APOSENTADORIA. MULTA POR EMBARGOS
PROTELATORIOS APLICADA PELO JUiZO DE 1° GRAU.
REVISAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.

1. Afastar as conclusfes a que chegou o0 juizo de primeiro grau de
gue os embargos de declaracdo contra a sentenca de piso foram
protelatorios demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio
dos autos, inviavel em sede de recurso especial, nos termos do
enunciado n° 7 da Simula deste Pretorio.

[...]

3. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1370852/SP, Segunda Turma, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, DJe 28/08/2013)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SERVIDOR
PUBLICO. PUNICAO ADMINISTRATIVA. PRAZO
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PRESCRICIONAL. ACORDAO COM FUNDAMENTO INATACADO.
SUMULAS N. 283 E N. 284 DO STF. MULTA DO ART. 538 DO
CPC. NAO AFASTAMENTO. SUMULA N. 7 DO STJ.

[.]

2. No caso, nao se pode afastar a aplicagdo da multa do art. 538
do CPC, pois, considerando-se que "a pretensdo de rediscussao da
lide pela via dos embargos declaratérios, sem a demonstracéo de
quaisquer dos vicios de sua norma de regéncia, é sabidamente
inadequada, o que os torna protelatérios, a merecerem a multa
prevista no artigo 538, paragrafo unico, do CPC" (EDcl no AgRg
no Ag 1115325/RS, Rel.Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, DJe 04/11/2011), ndo ha como se rever a multa aplicada
pelo Tribunal de origem, pois a afericdo do carater protelatorio, no
caso, depende do reexame fatico-probatério (Simula n. 7 do STJ),
mormente a mingua de qualquer tese recursal que impugnasse 0
fato interruptivo descrito no acordao a quo.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no Ag 1418588/RJ, Primeira Turma, Rel. Ministro
BENEDITO GONGCALVES, DJe 30/11/2012)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo em recurso especial.

Intimem-se.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0027146-9 AREsp 144.295/ PB
Numeros Origem: 20020023964030 20020023964030001
EM MESA JULGADO: 11/02/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS
Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : RONALDO ANDRADE PUGA EOUTROS
ADVOGADOS : HEITOR CABRAL DA SILVA EOUTRO(S)
ANDRE LUIZ DE FARIAS COSTA
AGRAVADO : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL
PREVI
ADVOGADO : JOAO ANDRE SALES RODRIGUES E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag6es - Espécies de Contratos - Previdéncia privada
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : RONALDO ANDRADE PUGA EOUTROS
ADVOGADOS : HEITOR CABRAL DA SILVA EOUTRO(S)
ANDRE LUIZ DE FARIAS COSTA
AGRAVADO : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL
PREVI
ADVOGADO : JOAO ANDRE SALES RODRIGUES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha e
Sidnei Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.



