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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
EMBARGANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : PATRICIA DE OLIVEIRA LEITE LEOPOLDINO E
OUTRO(S)
EMBARGADO : HIDERALDO YANK MARTINS E SOUZA
ADVOGADO  : MURILO CLAUDIO COELHO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. HONORARIOS PERICIAIS. GRATUIDADE DA
JUSTICA. RESPONSABILIDADE DO ESTADO. ACOES
MOVIDAS CONTRA A FAZENDA PUBLICA. PRAZO
PRESCRICIONAL. CINCO ANOS. APLICACAO DO DECRETO
N. 20.910/32. NAO INCIDENCIA DO CODIGO CIVIL. RESP
1.251.993/PR (ART. 543-C). INEXISTENCIA DE VICIOS
PROCESSUAIS.

1. Inexise 0 aegado vico processud, porquanto, no
proprio acdrdéo vergastado, ficou consgnado que a jurisprudéncia desta
Corte estava assentada no sentido de que o prazo prescriciond das agdes
movidas contra a Fazenda PUblica € quinquend, consoante preconiza o
art. 1° do Decreto n. 20.910/32.

2. A fim de que néo parasse sombra de inssguranca
juridica sobre a decisfo embargada, determing 0 sobrestamento do feto
até o julgamento do Recurso Especid 1.251.993/PR, de rdaoriado Min.
Mauro Campbdl Marques, dafetado a Primera Secdo como
representativo da controvérsa (art. 543-C do CPC).

3. A Primdra Secdo desta Corte, ao julgar o referido
processo, na de 12.12.2012, consolidou o entendimento de que
0S prazos precricionais do Caodigo Civil ndo sio agplicados a agdes
movidas contra a Fazenda PUblica, prevaecendo o prazo quinquend
previsto no Decreto n. 20.910/32.

Embargos de declaracdo rejeitados.

ACORDAO
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Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, rgetou os embargos de declaracdo, nos termos do voto
do(@) Sr(a). Minigtro(a)-Reaor(a), sem destagque e em bloco.” Os Srs. Minidros
Heman Benjamin (Presdente)) Mauro Campbdl Marques, Diva Madebi
(Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Meéra votaram com o0 Sr.
Minigro Rdator.

Brasilia(DF), 07 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : PATRICIA DE OLIVEIRA LEITE LEOPOLDINO E
OUTRO(S)

EMBARGADO : HIDERALDO YANK MARTINS E SOUZA

ADVOGADO  : MURILO CLAUDIO COELHO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidarse de embargos de declaracdo opostos pdo ESTADO DE
MINAS GERAIS contra acérddo da Segunda Turma que negou provimento ao agravo
regimentd do embargante, nos termaos da seguinte ementa (fl. 549, e-STJ):

"PROCESSUAL  CIVIL. HONORARIOS PERICIAIS
GRATUIDADE DA JUSTICA. PRAZO PRESCRICIONAL. CODIGO
CIVIL. INAPLICABILIDADE. PRAZO QUINQUENAL. DECRETO
N. 20.910/32. DECISAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM EM
IDENTICO SENTIDO AO DA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ.

1. Defende o agravante que a norma do art. 206, 8 1°, IlI, do
Cadigo Civil, que fixa em 01 (um) ano o prazo prescricional para a
cobranca de honorarios periciais, deve prevalecer sobre o Decreto n.
20.910/32, que fixa o prazo quinquenal para as agdes movidas contra
a Fazenda Publica.

2. A jurisprudéncia desta Corte fixou o entendimento, segundo
0 qual o prazo prescricional para a cobranca de honorarios periciais
arbitrados em processo judicial, em que a parte € beneficiaria da
gratuidade da justica, € de cinco anos, nos termos do art. 1° do
Decreto n. 20.910/32, o qual deve prevalecer sobre os prazos
prescricionais estipulados pelo Codigo Civil.

3. A decisdo do Tribunal de origem encontra-se em idéntico
sentido ao da jurisprudéncia que € esposada nesta Corte Superior de
Justica, razdo pela qual aplica-se o enunciado da Simula 83/STJ.

Agravo regimental improvido.”

O embargante dega a exigénda de contradicdo no julgado, sustentando,
em sintese, que a jurigorudéncia desta Corte ndo € pecifica sobre o tema, estando o
AgRg no Ag 1.364.269/PR, Rd. Min. Arnddo Esteves Lima, submetido a Primera
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Secao parajulgamento.

Pugna, por fim, sgam sanados os vicios apontados e concedidos efetos
infringentes ao acdrdéo embargado, ou que sga sobrestado o feto, até a definicéo da
questéo pela Primeira Segéo.

O embargado, indado a manifestar-se, sudenta que a jurigorudéncia
desta Corte € pacifica no sentido da gplicabilidade do prazo prescriciond do Decreto n.
20.910/32 as agdes movidas contra a Fazenda Plblica (fls. 636-702, e-STJ).

Deteming 0 sobrestamento do feito até o julgamento do Recurso
Especid 1.251.993/PR, pelo Min. Mauro Campbel Marques, afetado a Primeira Secéo
como representativo da controversia (fl. 704, e-STJ).

O embargado requer a redizacéo de sustentacdo ord, por ocasido do
julgamento do presente fato (fls 710-712, e-STJ).

E, no essencid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. HONORARIOS PERICIAIS. GRATUIDADE DA
JUSTICA. RESPONSABILIDADE DO ESTADO. AGCOES
MOVIDAS CONTRA A FAZENDA PUBLICA. PRAZO
PRESCRICIONAL. CINCO ANOS. APLICACAO DO DECRETO
N. 20.910/32. NAO INCIDENCIA DO CODIGO CIVIL. RESP
1.251.993/PR (ART. 543-C). INEXISTENCIA DE VIiCIOS
PROCESSUAIS.

1. Inexige o degado vido processud, porquanto, no
proprio acdrdéo vergastado, ficou consgnado que a jurisprudéncia desta
Corte estava assentada no sentido de que o prazo prescriciond das agdes
movidas contra a Fazenda PUblica € quinquend, consoante preconiza o
art. 1° do Decreto n. 20.910/32.

2. A fim de que ndo pairasse sombra de inseguranca
juridica sobre a decisdo embargada, determing 0 sobrestamento do feito
até o julgamento do Recurso Especid 1.251.993/PR, de rdaoriado Min.
Mauro Campbdl Marques, afetado a Primera Secdo como
representativo da controvérsa (art. 543-C do CPC).

3. A Primdra Secdo desta Corte, ao julgar o referido
processo, na sesséo de 12.12.2012, consolidou 0 entendimento de que
0S prazos precricionais do Codigo Civil ndo sdo gplicados a aghes
movidas contra a Fazenda PUblica, prevaecendo o prazo quinquend
previsto no Decreto n. 20.910/32.

Embargos de declaracdo rejeitados.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):
O presente recurso néo comporta provimento.

A degada contradicdo no julgado decorreria da ausénca de
jurisprudéncia consolidada nesta Corte quanto ao prazo prescriciona golicavd as acOes
movidas contra a Fazenda Plblica, vez que exitiriam decisdes ora gplicando os prazos
do Cddigo Civil, ora 0 prazo quinquend estabelecido no Decreto n. 20.910/32. Inexigte
0 degado vido processud.
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Com €feito, no préprio acdrdao ora vergastado, ficou consignado que a
jurisprudéncia estava assentada no sentido de que o prazo prescriciond das agOes
movidas contra a Fazenda Plblica é quinquend, consoante preconiza o art. 1° do
Decreto n. 20.910/32, nos termos da ementa a seguir transcritar

"PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS PERICIAIS
GRATUIDADE DA JUSTICA. PRAZO PRESCRICIONAL. CODIGO
CIVIL. INAPLICABILIDADE. PRAZO QUINQUENAL. DECRETO
N. 20.910/32. DECISAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM EM
IDENTICO SENTIDO AO DA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ.

1. Defende o agravante que a norma do art. 206, 8 1°, IlI, do
Cadigo Civil, que fixa em 01 (um) ano o prazo prescricional para a
cobranca de honorarios periciais, deve prevalecer sobre o Decreto n.
20.910/32, que fixa o prazo quinquenal para as agbes movidas contra
a Fazenda Publica.

2. A jurisprudéncia desta Corte fixou o0 entendimento,
segundo o qual o prazo prescricional para a cobranca de
honorarios periciais arbitrados em processo judicial, em que a
parte é ben€ficiaria da gratuidade da justica, € de cinco anos, nos
termos do art. 1° do Decreto n. 20.910/32, o qual deve prevalecer
sobre 0s prazos prescricionais estipulados pelo Codigo Civil.

3. A decisdo do Tribunal de origem encontra-se em idéntico
sentido ao da jurisprudéncia que é esposada nesta Corte Superior de
Justica, razdo pela qual aplica-se o enunciado da Simula 83/STJ.

Agravo regimental improvido." (destaquel)

N&o obgtante, a fim de que ndo pairasse sombra de inseguranca juridica
sobre a decisfo, determing 0 sobrestamento do feto aé o julgamento do Recurso
Especid 1.251.993/PR, de rdatoria do Min. Mauro Campbdl Marques, afetado a
Primeaira Secéo como representativo da controvérsa (art. 543-C do CPC).

A Primara Secdo desta Corte, a0 julgar o referido processo, na sesséo
de 12.12.2012, consolidou o entendimento no sentido de que néo se gplicam os prazos
prescricionals do Cadigo Givil a agbes movidas contra a Fazenda Plblica, prevaecendo
0 prazo quinquend previstio no Decreto n. 20.910/32, consoante a seguinte ementat

" ADMINISTRATIVO. RECURSD ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSA (ARTIGO 543-C DO CPC). RESPONSABILIDADE
CIVIL DO ESTADO. ACAO INDENIZATORIA. PRESCRICAO. PRAZO
QUINQUENAL (ART. 1° DO DECRETO 20.910/32) X PRAZO TRIENAL
(ART. 206, § 3°, V, DO CC). PREVALENCIA DA LEl ESPECIAL.
ORIENTACAO PACIFICADA NO AMBITO DO STJ. RECURSO
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ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. A controvérsia do presente recurso especial, submetido a
sistematica do art. 543-C do CPC e da Res. STJ n 8/2008, esta limitada
ao prazo prescricional em acdo indenizatéria ajuizada contra a
Fazenda Publica, em face da aparente antinomia do prazo trienal (art.
206, 8§ 3°, V, do Cédigo Civil) e o prazo quinquenal (art. 1° do Decreto
20.910/32).

2. O tema analisado no presente caso nao estava pacificado,
visto que o prazo prescricional nas acdes indenizatorias contra a
Fazenda Publica era defendido de maneira antagbnica nos ambitos
doutrinario e jurisprudencial. Efetivamente, as Turmas de Direito
Publico desta Corte Superior divergiam sobre o tema, pois existem
julgados de ambos os 6rgéaos julgadores no sentido da aplicacéo do
prazo prescricional trienal previsto no Codigo Civil de 2002 nas a¢des
indenizatorias ajuizadas contra a Fazenda Publica. Nesse sentido, o
seguintes precedentes:. REsp 1.238.260/PB, 22 Turma, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, DJe de 5.5.2011; REsp 1.217.933/RS, 22
Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 25.4.2011; RESp
1.182.973/PR, 22 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 10.2.2011;
REsp 1.066.063/RS, 12 Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJe de
17.11.2008; EREspsm 1.066.063/RS, 12 Secdo, Rel. Min. Herman
Benjamin, DJe de 22/10/2009). A tese do prazo prescricional trienal
também é defendida no ambito doutrinario, dentre outros renomados
doutrinadores. José dos Santos Carvalho Filho ("Manual de Direito
Administrativo”, 242 Ed., Rio de Janeiro: Editora Lumen Juris, 2011,
pags. 529/530) e Leonardo José Carneiro da Cunha ("A Fazenda
Publica em Juizo", 82 ed, Sdo Paulo: Dialética, 2010, pags. 88/90).

3. Entretanto, ndo obstante os judiciosos entendimentos
apontados, o atual e consolidado entendimento deste Tribunal
Superior sobre o tema € no sentido da aplicagdo do prazo
prescricional quinquenal - previsto do Decreto 20.910/32 - nas ag0es
indenizatérias ajuizadas contra a Fazenda Publica, em detrimento do
prazo trienal contido do Cadigo Civil de 2002.

4. O principal fundamento que autoriza tal afirmacéo decorre da
natureza especial do Decreto 20.910/32, que regula a prescricao, seja
gual for a sua natureza, das pretensdes formuladas contra a Fazenda
Publica, ao contrario da disposicao prevista no Codigo Civil, norma
geral que regula o tema de maneira genérica, a qual ndo altera o
caréater especial da legislacdo, muito menos é capaz de determinar a
sua revogacao. Sobre o tema: Rui Soco (Tratado de Responsabilidade
Civil. Editora Revista dos Tribunais, 72 Ed. — Sdo Paulo, 2007; péags.
207/208) e Lucas Rocha Furtado (Curso de Direito Administrativo.
Editora Férum, 22 Ed. — Belo Horizonte, 2010; pag. 1042).

5. A previsdo contida no art. 10 do Decreto 20.910/32, por s SO,
ndo autoriza a afirmagcdo de que o prazo prescricional nas agoes
indenizatérias contra a Fazenda Publica foi reduzido pelo Codigo
Civil de 2002, a qual deve ser interpretada pelos critérios histérico e
hermenéutico. Nesse sentido: Marcal Justen Filho (Curso de Direito
Administrativo. Editora Saraiva, 5 Ed. — Sdo Paulo, 2010; pags.
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1.296/1.299).

6. Sobre o tema, o0s recentes julgados desta Corte Superior:
AgRg no AREsp 69.696/SE, 12 Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves,
DJe de 21.8.2012; AgRg nos EREsp 1.200.764/AC, 12 Secdo, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, DJe de 6.6.2012; AgRg no REsp 1.195.013/AP,
12 Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 23.5.2012; REsp
1.236.599/RR, 22 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 21.5.2012;
AgRg no AREsp 131.894/GO, 22 Turma, Rel. Min. Humberto Martins,
DJe de 26.4.2012; AgRg no AREsp 34.053/RS, 12 Turma, Rel. Min.
Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 21.5.2012; AgRg no ARESp
36.517/RJ, 22 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 23.2.2012;
EREsp 1.081.885/RR, 12 Secéo, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJe de
1°.2.2011.

7. No caso concreto, a Corte a quo aplicou corretamente a
prescricdo quinquenal prevista no Decreto 20.910/32 na acéo
indenizatéria ajuizada pelo particular em face do Municipio, em
manifesta sintonia com o entendimento desta Corte Superior sobre o
tema.

8. Recurso especial ndo provido. Acordao submetido ao regime
do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucéo STJ 08/2008."

(REsp 1.251.993-PR, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques,
Primeira Secéo, julgado em 12/12/2012, acdrddo aindanéo publicado.)

Prgjudicado o pedido de sustentacdo ord, pelo embargado, por auséncia
de previsio regimentd.

Ante 0 exposto, rgjeito os embargos de declaracéo.
E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Secretéaria
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AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DE MINAS GERAIS
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RECORRIDO : HIDERALDO YANK MARTINS E SOUZA
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EMBARGADO : HIDERALDO YANK MARTINS E SOUZA
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, regjeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto

do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Diva
Malerbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro

Relator.



