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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 166.425 - MG (2019/0168473-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : ADEPC

ADVOGADOS : LEONARDO COSTA BANDEIRA - MG070056
FELIPE COIMBRA CARDOSO - MG100451
VITOR MOREIRA PFEILSTICKER - M(G144562

AGRAVADO . JUiZO FEDERAL DA 9A VARA DA SECAO JUDICIARIA DO
ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : UizO DE DIREITO DA 2A VARA CRIMINAL DE
BRUMADINHO - MG

INTERES. : JUSTICA PUBLICA

EMENTA
PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. INEXISTENCIA DE MANIFESTACAO DE DOIS OU
MAIS JUiZOS SOBRE A MESMA CAUSA. NAO CARACTERIZADAS AS
HIPOTESES DO ART. 114 DO CPP. CONFLITO NAO CONHECIDO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. "Nos termos do art. 114 do Cdodigo de Processo Pend, a configuracéo do
conflito de competéncia, positivo ou negetivo, reclama a manifestagdo de duas ou
mais autoridades judici&ias declarando-se competentes ou incompetentes para o
julgamento do feito, Situacdo que ndo ocorre na espécie” (AgRg no CC
153.225/R0O, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, TERCEIRA
SECAO, julgado em 08/11/2017, DJe 13/11/2017)"
2. No caso em aprego, ndo restou verificada divergéncia entre juizos quanto a
competéncia, o que afasta a hipotese de conflito de competéncia.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Terceira Secéo do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao

agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Minigtros

Antonio Saldanha Paheiro, Jod Ilan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador

convocado do

TJPE), Laurita Vaz, Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz e Reynaldo

Soares da Fonseca votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, 0 Sr. Minisiro Jorge Muss.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Brasilia (DF), 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 166.425 - MG (2019/0168473-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : ADEPC
ADVOGADOS : LEONARDO COSTA BANDEIRA - MG070056

FELIPE COIMBRA CARDOSO - MG100451
VITOR MOREIRA PFEILSTICKER - M(G144562

AGRAVADO : JUiZO FEDERAL DA 9A VARA DA SECAO JUDICIARIA DO
ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : JUizO DE DIREITO DA 2A VARA CRIMINAL DE
BRUMADINHO - MG
INTERES. . JUSTICA PUBLICA
RELATORIO

O EXMO. SR . MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por A DE P C contra a decisdo que néo
conheceu do conflito de competéncia (e-STJ, fls. 504-505).

Em suma, constata-se na origem a formacéo de uma forca tarefa pelos membros
do Minigtério Plblico do Estado de Minas Gerais, do Ministério Publico Federd, da Policia Civil
do Estado de Minas Gerais e da Policia Federa para apurar eventuais condutas ilicitas
decorrentes do rompimento da barragem B1 da Vade S/A em Brumadinho/MG, ocorrido em
25/1/2019.

O ora agravante suscitou o conflito de competéncia para ver fixada
exclusvamente da competéncia da Justica Federal.

Ocorre que, a0 andisar o feito, ndo vidumbre divergéncia entre juizos quanto a
competéncia, porquanto, até entdo, ha atuacdo restrita a procedimentos cautelares que investigam
eventuais comportamentos ilicitos decorrentes da ruptura da barragem, razdo pela qud o
incidente n&o foi conhecido.

Por meio do presente agravo regimentd, torna a sustentar o agravante a
necessidade de ver reconhecida a competéncia da justica federal, pois ha duplicidede de
investigagdes, ressaltando a incidéncia do principio ne bis in idem na fase investigatoria

O Minigério Pdblico Federa pugnou peo desprovimento do agravo regimental
(e-STJ, fls. 783-792).

E relatorio.
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AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 166.425 - MG (2019/0168473-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : ADEPC

ADVOGADOS : LEONARDO COSTA BANDEIRA - MG070056
FELIPE COIMBRA CARDOSO - MG100451
VITOR MOREIRA PFEILSTICKER - M(G144562

AGRAVADO : JUiZO FEDERAL DA 9A VARA DA SECAO JUDICIARIA DO
ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : JUizO DE DIREITO DA 2A VARA CRIMINAL DE
BRUMADINHO - MG

INTERES. . JUSTICA PUBLICA

EMENTA
PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. INEXISTENCIA DE MANIFESTACAO DE DOIS OU
MAIS JUiZOS SOBRE A MESMA CAUSA. NAO CARACTERIZADAS AS
HIPOTESES DO ART. 114 DO CPP. CONFLITO NAO CONHECIDO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. "Nos termos do art. 114 do Cdodigo de Processo Pend, a configuracéo do
conflito de competéncia, positivo ou negetivo, reclama a manifestagdo de duas ou
mais autoridades judicidrias declarando-se competentes ou incompetentes para o
julgamento do feito, Situacdo que ndo ocorre na espécie” (AgRg no CC
153.225/RO, Rel. Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, TERCEIRA
SECAO, julgado em 08/11/2017, DJe 13/11/2017)"
2. No caso em apreco, ndo restou verificada divergéncia entre juizos quanto a
competéncia, o que afasta a hipotese de conflito de competéncia.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO

O EXMO. SR . MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):
Conforme ja ddlineado na decisdo ora recorrida, néo ha divergéncia entre juizos

suscitados pelo agravante a ensgjar a configuragaéo de conflito de competéncia

Como se viu, até 0 momento, tanto o Jizo Federal da 9* Vara da Secéo Judiciaia

do Estado de Minas Gerais como o0 Jizo de Direito da 22 Vara Crimind de Brumadinho-MG

estdo atuando

em procedimentos cautelares que investigam eventuais comportamentos ilicitos

decorrentes da ruptura da barragem, ainda sem maiores contornos conclusvos a permitir a
elucidacdo da competéncia.

A propésito, vejamos das informagdes prestadas pel os Juizos

"Recebida por mim nesta data a solicitagdo de informacdes relacionadas ao
presente conflito de competéncia, comunico-lhe que até o momento néo
houve oferecimento de dendncia perante este juizo, estando as
investigagbes cm curso.

Constato que ndo ha elementos, por ora, para se afirmar que o
processo e julgamento dos delitos em analise sdo de competéncia da
Justica Federal.

Estando o feito ainda cm fase de investigacdo, sem oferecimento de
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denlincia, ndo ha conviccdo do 6rgdo de acusacdo acerca de quais
delitos foram perpetrados e em que extensao.

Caso contrério, a peca acusatéria jateria sido oferecida. Entende este
juizo que ndo ha que se falar em conflito de competéncia quando,
sequer, ha processo judicial em cur so.

Sem a conclusdo das investigagdes, por conseguinte, ndo h4 elementos, por
ora, para se aferir se houve lesdo a algum bem ou interesse da Unido, se
houve crime de fasidade perante érgdo federa e, mesmo que existente
este, sr ha conexdo entre ele e 0s supostos delitos ambientais e contra a
vida" (e-STJ, fls. 775-776, grifou-se).

"Tratase de Conflito de Competéncia, no qual o Susatante dega a
incompeténcia do Juizo da 22 Vaa Crimind de Brumadinho para
Julgamento dos delitos investigados em decorréncia da ruptura da
barragem no Complexo do Corrego do Feijdo, da Mineradora VALE SA,
em Brumadinho/MG.

Sustenta a defesa de Alexandre de Paula Campanha, um dos investigados,
gue dois fatos supervenientes que ocorreram no curso do Inquérito Policia
n. 0062/2019, apbs o gjuizamento do conflito teriam aptiddo para influir no
julgamento da causa.

Verifico que os autos do IPL 0062/2019 (5831-46.2019.4.01.3800) foram
remetidos para a Policia Federa em 10.05.2019 e sO retornaram em
06.09.2019, apos solicitacdo da Secretaria para viabilizar a prestagdo das
informagdes requeridas nestes autos.

N&o houve qualquer atuacdo deste Juizo, apds a decisdo deste Tribunal
proferida em 14.06.2019, que ndo conheceu do conflito de competéncia.
Coloco-me ap inteiro dispor de Vossa Exceléncia para ulteriores
esclarecimentos.” (e-STJ, fl. 779).

Nesse sentido, cumpre registrar, que o principio do juiz natural deve ser
examinado com cautela na fase investigativa, especiamente nas hipdteses em que ndo se
mostram ainda definidas as imputacOes e a respectiva competéncia.

Com €feito, a Suprema Corte, a0 enfrentar o tema, concluiu "que o problema da
identificacdo do juizo competente se pde de imediato, também com relacdo a tais medidas
cautelares pré-processuais — sggam eles de carater propriamente jurisdicionad ou administrativo,
ditas de jurisdico voluntéria— mas em momento no qua ainda ndo se pode partir — no que tange
a competéncia materia —, do elemento decisvo de sua determinagcdo para 0 processo, que é 0
contetido da denuincia. Ai, parece claro, o ponto de partida para a fixagéo da competéncia — ndo
podendo ser o fato imputado, que sO a dendncia, eventual e futura, precisara — havera de ser o
fato suspeitado, vae dizer, o objeto do inquérito policdd em curso” (STF, HC 81.260/ES, rdl.
Minisro SEPULVEDA PERTENCE, TRIBUNAL PLENO, DJ de 19/4/2002).

N&o verificada qualquer divergéncia entre os Juizos suscitados, até mesmo pelo
grau de prematuridade das investigacdo dada a complexidade do feito, ndo vidumbro
configuracdo de conflito de competéncia no caso.

A propésito, confiram-se os julgados.

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
INEXISTENCIA DE MANIFESTACAO DE DOIS OU MAIS JUizOS
SOBRE A MESMA CAUSA. NAO CARACTERIZADAS AS HIPOTESES
DO ART. 114 DO CPP. CONFLITO NAO CONHECIDO. RECURSO A
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QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso, da documentacdo apresentada pelo suscitante, ndo se verifica a
manifestacdo de duas ou mais autoridades judicidrias declarando-se
competentes ou incompetentes para o julgamento do mesmo fato
criminoso, dai porque nédo se conhece do conflito.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EDcl nos EDcl no CC 155.324/MG, Rd. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em
22/02/2018, DJe 27/02/2018)"

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. AUSENCIA DE MANIFESTACAO DO MUizO
SUSCITADO. INEXISTENCIA DE CONFLITO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 114 do Cédigo de Processo Penal, a configuracéo do
conflito de competéncia, positivo ou negativo, reclama a manifestacdo de
duas ou mais autoridades judici&ias declarando-se competentes ou
incompetentes para o julgamento do feito, situacd que ndo ocorre na
espécie.

2. No caso, pretende o agravante, que é réu na acdo penal, ver
reconhecida, na presente via, indevidamente, a competéncia da Justica
Federal. Tal intento deve ser buscado nas vias adequadas.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no CC 153.225/RO, Red. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, TERCEIRA SECAO, julgado em 08/11/2017, DJe
13/11/2017)"

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentdl.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

AgRg no
Numero Registro: 2019/0168473-4 PROCESSO ELETRONICO CC 166.425/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00018199220198130090 00058314620194013800 17773720194013800
18199220198130090 2019003881083001 20190900027710010079 58314620194013800

EM MESA JULGADO: 11/12/2019
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretério
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
SUSCITANTE : ADEPC
ADVOGADOS : LEONARDO COSTA BANDEIRA - MG070056

FELIPE COIMBRA CARDOSO - MG100451
VITOR MOREIRA PFEILSTICKER E OUTRO(S) - MG144562

SUSCITADO . JUiZO FEDERAL DA 9A VARA DA SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE
MINAS GERAIS

SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 2A VARA CRIMINAL DE BRUMADINHO - MG

INTERES. : JUSTICA PUBLICA

ASSUNTO: DIREITO PENAL
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADEPC

ADVOGADOS : LEONARDO COSTA BANDEIRA - MG070056
FELIPE COIMBRA CARDOSO - MG100451
VITOR MOREIRA PFEILSTICKER - M(G144562

AGRAVADO : JUiZO FEDERAL DA 9A VARA DA SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE
MINAS GERAIS
AGRAVADO : JUiZO DEDIREITO DA 2A VARA CRIMINAL DE BRUMADINHO - MG
INTERES. : JUSTICA PUBLICA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Secéo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Joel 1lan Paciornik, Leopoldo de Arruda
Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jorge Mussi.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



