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PREVIDENCIARIA. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CASUM. LE
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IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF. REVISAO DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribund locd, ao dirimir a controvérsia relacionada a legitimidade da Séo
Paulo Previdéncia - SPPREV para figurar no polo passivo da demanda, anadisou
aLe Complementar Estadua 1.010/2007.

2 Ressdtase que a pretensdo é incabivel na presente via recursal, ante a
incidéncia da Simula 280/STF-.

3. Ademais, a insténcia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte
fético-probatdrio dos autos, cujo reexame € invidve no Superior Tribund de
Justica, ante o Obice da Simula 7/STJ. "A pretensdo de Smples reexame de
prova ndo ensgja Recurso Especid."”

4. Recurso Especia n&o conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, nd@ conheceu do recurso, nos termos do voto do(@ S(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusste Magahées votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Minidro Francisco Facéo.”

Bradilia, 28 de novembro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "¢, da CF) interposto contra acordéo do Tribund de
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Justicado Estado de Séo Paulo cuja ementa € a ssguinte

ACAO ORDINARIA — Contribuicio previdenciaria — Policias
civis — Repeticdo de indébito — Valores incidentes sobre o Adiciond de Local de
Exercicio — Acao movida por servidores ativos em face da Sao Paulo Previdéncia
— SPPrev — llegitimidade passiva configurada, uma vez que a ela cabe o
pagamento dos proventos de aposentadoria e pensdes, cabendo a Fazenda do
Estado o pagamento dos vencimentos e promover os descontos previdenciarios —
Extincéo do feito sem julgamento do merito.

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fl. 677, e-STJ).

Os recorrente, nas razbes do Recurso Especid, sustentam que ocorreu, démde
divergéndia jurisorudencid, violagdo do art. 267, VI, do CPC/1973 (485 do CPC/2015), sob
0 argumento de que "a S&o Paulo Previdéncia- SPPREV, autarquia dotada de persondidade
juridica, adminigretiva e financera prépria é responsavel pela gestéo dos vaores descontados
dos recorrentes a titulo de contribuicdo previdenciaria, € Unica parte legitima para responder a
presente, e ndo o0 Estado-membro” (fl. 693, e-STJ).

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.701.865 - SP (2017/0220219-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete en 4.10.2017.

A irresgnacdo néo merece prosperar.

O Tribund locd, ao dirimir a controvérda relacionada a legitimidade da Séo
Paulo Previdéncia - SPPREV para figurar no polo passvo da demanda, assm se manifestou
(fls 317-318, e-STI):

A Lea Complementar Estadua n° 1.010/07 que criou a SPPREV
assm digpde, no seu artigo 3° e incisos.

Artigo 3 - A SPPREV tem por finaidade administrar o0 Regime
Proprio de Previdéncia dos Servidores Publicos titulares de cargos efetivos -
RPPS e 0 Regime Préprio de Previdéncia dos Militares do Estado de Séo Paulo -
RPPM, cabendo-lhe;

| - a administracdo, o gerenciamento e a operacionadizacdo dos
regimes,

[l - a concessdo, pagamento e manutencdo dos beneficios
assegurados pelos regimes,

1l - a arrecadagdo e cobranga dos recursos e contribuicoes
necessarios ao custeio dos regimes;

IV - agestéo dos fundos e recursos arrecadados,

V - a manutencdo permanente do cadastro individudizado dos
servidores publicos ativos e indivos, dos militares do servico ativo, dos agregados
ou licenciados, da reserva remunerada ou reformado, e respectivos dependentes,
e dos pengionigtas.

O pagamento dos vencimentos e 0s descontos previdenciarios sdo
de responsabilidade da Fazenda do Estado, com quem os autores, servidores
aivos, mantem vinculo Estatutério. A SPPREV compete apenas o pagamento dos
proventos e da pensdo, razéo por que, ndo figurando na relacdo juridica de direito
materia ora discutida, € parte ilegitima para figurar no polo passivo da agéo.

Deste modo, 0 dedinde da tese de ilegitimidede passva ad causam do
SPPREV edta ardado a0 exame de maéria locd e faica, 0 que é vedado em Recurso
Especid, nos termos das Simulas 280/STF e 7/STJ.
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Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. POLICIAL
MILITAR. REFORMA POR INVALIDEZ. OFENSA AO ART. 1022 DO
CPC/2015.  ALEGAGOES  GENERICAS.  DEFICIENCIA  NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA
RECORRENTE. ACORDAO FUNDAMENTADO COM BASE EM
LEGISLAGAO LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. A parte sustenta que o art. 1.022 do CPC/2015 foi violado, mas
deixa de gpontar, de forma clara, 0 vido em que teria incorrido o acorddo
impugnado. Assevera apenas ter oposto Embargos de Declaragéo no Tribund a
quo, sem indicar as matérias sobre as quais deveria pronunciar-se a ingéncia
ordin&ria, nem demonstrar a relevancia delas para o julgamento do feito. Assm, é
inviavd o conhecimento do Recurso Especia nesse ponto, ante o ébice da Simula
284/STF.

2. Quanto a legitimidade da recorrente para figurar no polo passivo
da acdo, o Tribund de origem condgnou que "tanto o Estado do Amazonas
guanto a Fundacdo Amazonprev sao responsavels subsidiariamente em processos
relativos a pletos previdenci&ios. nos termos do art 102, 103 § 2 e 115 da Lei
Complementar 30/2001" (fl. 643, e-STJ). Verificase que a Corte locd dirimiu a
controvérsa com base no disposto na Le Complementar Estadual 30/2001.
Dessa forma, entende-se que o aprofundamento de ta questdo demandaria o
reexame de direito locd, 0 que se mostra obstado em Recurso Especid, em face
da atuacdo da Simula 280 do Supremo Tribuna Federa, adotada pelo STJ: "Por
ofensa a direito loca n&o cabe recurso extraordinario."

3. Recurso Especia n&o conhecido.

(REsp 1.679.338/AM, Relator Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 09/10/2017).

PROCESSO CIVIL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
INDISPONIBILIDADE DE BENS. PRESENCA DO FUMUS BONI IURIS.
COMPROVACAO DE EFETIVA DILAPIDAQAO PATRIMONIAL.
DESNECESSIDADE. PERICULUM IN MORA PRESUMIDO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. SUMULA
83/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
OMISSAO. INEXISTENCIA. NAO OFENDE O PRINCIPIO DO JUIZ
NATURAL A CRIACAO DE VARA ESPECIALIZADA. LEGITIMIDADE
PASSIVA. RECONHECIMENTO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
DEPOIMENTO. DELACAO PREMIADA. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO. HISTORICO DA DEMANDA

1. Cuida-se, na origem, de Agravo de Instrumento interposto pelo
ora recorrente contra decisdo que determinou a indisponibilidade de bens na Acéo
de Improbidade Administrativa proposta pelo Ministério Piblico estadual .

(...)

LEGITIMIDADE PASSIVA

11. No que se refere a apontada ilegitimidade passiva,
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esclareca-se que modificar a concluséo a que chegou a Corte de origem, de modo
a acolher a tese da recorrente demandaria reexame do acervo fético-probatério
dos autos, o0 que é inviaved em Recurso Especial, sob pena de violacdo da Simula
7 do STJ. A propésito: AgRg no AREsp 539.271/SP, Rel. Ministro Raul Aratjjo,
Quarta Turma, DJe 18/02/2015, e AgRg no REsp 1525797/ES, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 05/02/2016.

(...)

13. Recurso Especia néo provido.

(REsp 1.653.591/MT, Relator Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 30/06/2017).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARTIGO 535 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OFENSA NAO CARACTERIZADA.
OFENSA AO ARTIGO 6° DA LICC. MATERIA DE NATUREZA
CONSTITUCIONAL. NECESSIDADE DO EXAME DE LEI LOCAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF. APLICACAO.

(...)

3. O exame da controvérsia, tal como proposta pelo recorrente e
enfrentada pelas ingténcias ordindrias, exigiria a andlise de dispostivos de
legidacdo loca (Lel Estadua 500/1974 e Lei Complementar Estadua 1.010/2007),
pretensdo insuscetivel de ser apreciada em recurso especia, conforme a Simula
280/STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no AREsp 790.023/SP, Re, Minisro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 1912/2015).

Diante do exposto, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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ADVOGADO : LEONARDO ARRUDA MUNHOZ E OUTRO(S) - SP173273
RECORRIDO : SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV
PROCURADORES : MARCIO FERNANDO FONTANA - SP116285
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ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - ContribuigBes Previdencidrias - Servidores
Inativos

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



