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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : RAFAEL ROSWAG MADEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO. INDEVIDA EXASPERA(;AO DA
PENA-BASE. VETOR CULPABILIDADE DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
MULTA. VALOR UNITARIO. PRESTACAO PECUNIARIA. VALOR
MAJORADO PELO TRIBUNAL A QUO. PRETENSAO DE REDUCAO.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

| - A devacéo da pena com base na gpreciacao negativa da culpabilidade, nos
moldes operados pelas inddndias ordinarias, Ndo merece qualguer reparo, porquanto
devidamente fundamentada.

Il - Lado outro, o pedido formulado — verificar se o recorrente teria condigdes
financeras de arcar com a prestacéo pecuniaia que Ihe foi imposta— reclama incurso
na seara fético-probatorio, procedimento vedado pela Simulan. 7 desta Corte, jaque
para se dcancar conclusio diversa daguela a que chegou o eg. Tribund a quo acerca
das condicéo econdmica do recorrente seria imprestindivel reexaminar todo o acervo
probatdrio dos autos, pretensdo gque ndo se coaduna com os propdsitos aribuidos a via
data

Agravo regimental néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Brasilia(DF), 12 de dezembro de 2017 (Data do Julgamento).

Ministro Fdix Fischer
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.145.434 - RS (2017/0202219-0)

AGRAVANTE . RAFAEL ROSWAG MADEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de agravo
regimentd interposto por RAFAEL ROSWAG MADEIRA, contra a deciséo de fls
877-883, que conheceu do agravo para conhecer em parte do recur o especid e negar-lhe
provimento, cuja ementa € a seguinte

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. ESTELIONATO. INDEVIDA EXASPERACAO DA

PENA-BASE. VETOR CULPABILIDADE DEVIDAMENTE

FUNDAMENTADO. MULTA. VALOR UNITARIO. PRESTACAO

PECUNIARIA. VALOR MAJORADO PELO TRIBUNAL A QUO.

PRETENSAO DE REDUCAO. REEXAME DE MATERIA

FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA

CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA
EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO" (fl. 877).

O juizo sngular condenou o0 agravante como incurso nas sangdes do artigo
171, § 3°, do Cddigo Pend, a pena de 2 (dois) anos, 4 (quatro) meses e 24 (vinte e
quatro) dias dereclusio, noregimeinicial aberto, e 116 (cento e dezesseis) diasmulta,
operando-se, na ocasido, a subgtituicéo da pena privativa de liberdade por contraprestacéo
pecuniaria no vaor de 15.000,00 (quinze mil reais) e prestacéo de servicos a comunidade (fls
470-509).

Irresgnados, a defesa e 0 Minigério Plblico interpuseram apelacbes, com
vidas a reforma da sentenca condenatoria. No Tribund de origem, o recurso da defesa foi
parcidmente provido para redimendonar a pena do agravante ao patamar de 2 (dois) anos e
4 (quatro) meses de reclusdo e 127 (cento e vinte e sete) diasmulta; e o recurso da
acusacdo foi parcidmente provido para reconhecer a agravante genérica inserta no artigo 61,
[1, dineag, do Codigo Pend.

No recurso especial, interposo com fulcro na dinea a do permissvo
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condituciond, a defesa dega ofensa aos artigos 45, § 1°, e 59, ambos do Cadigo Pend, aos
argumentos de que

a) artigo 59, do CP: "[ 0] juizo a quo entendeu por valorar negativamente
a culpabilidade, como limite da pena, em razdo da premeditacdo da organizacéo
crimnosa do crime (...) [o]corre que toda empreitada criminosa tem uma ideia
anteci padamente formulada e uma organizagéo, com as quais espera o delinquente obter
éxito em seu objetivo” (fls. 745-746).

b) artigo 45, 8 1°, do CP: “ n&o se informou o0 motivo pelo qual se chegou
ao valor 15 salarios minimos para a pena de prestacao pecuniaria, patamar superior ao
minimo legal, que € de 1 salario minimo, como também em nenhum momento se fez
mencéo ao art. 59 do Cadigo Penal (...) [p]ara se mostrar suficiente devera a pena
substitutiva ser mensurada na conformidade com a culpabilidade do agente, aferida
através do art. 59 do Cadigo Penal, bem como estar relacionada com a situacdo
econbmica do réu, visto que o seu inadimplemento podera redundar na sua conversao
em pena privativa de liberdade’ (fl. 749).

Nas razdes do presente agravo, a defesa repisa os fundamentos do recurso

especia e pugna, ao find, pela apresentacdo do recurso ao colegiado.

E o rdaodrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.145.434 - RS (2017/0202219-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO FELIX FISCHER

: RAFAEL ROSWAG MADEIRA

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTELIONATO. INDEVIDA
EXASPERACAO DA PENA-BASE. VETOR
CULPABILIDADE DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. MULTA. VALOR UNITARIO.
PRESTACAO PECUNIARIA.  VALOR
MAJORADO PELO TRIBUNAL A QUO.
PRETENSAO DE REDUCAO. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
7/STJ.

| - A devagdo da pena com base na gpreciacéo
negativa da culpabilidade, nos moldes operados peas
indéncias ordindrias, ndo merece quaquer reparo,
porquanto devidamente fundamentada

[l - Lado outro, o pedido formulado — verificar
Se 0 recorrente teria condigdes financaras de arcar com
a prestacdo pecuniaria que Ihe foi imposta — redlama
incrsSio na seara fatico-probatdrio, procedimento
vedado pela Simula n. 7 desta Corte, ja que para se
acancar condusio diversa daguela a que chegou o eg.
Tribund a quo acerca das condicdo econdmica do
recorrente  seria impreindive  reexaminar todo 0
acervo probatdrio dos autos, pretensio que ndo se
coaduna com os propositos aribuidos a viadeta

Agravo regimental néo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O presente agravo néo
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merece prosperar, devendo ser mantida a decisfo recorrida por seus proprios fundamentos.

Busca o recorrente, em principio, nas suas razdes recursals, a reducdo da
pena-base quanto ao ddito previsto no artigo 171, § 3°, do Cédigo Pend.

O Tribund de origem, a0 andisar a matéria, assm fez condtar, verbis:

"4.3. Réu Rafadl Roswag Madeira. A pena-base foi fixada em 01 (um) ano
e 06 (seis) meses de reclusio, valorando-se negativamente as consequéncias do crimee a
culpabilidade. Na segunda fase, ndo houve a incidéncia de agravante ou atenuante. Na
ultima etapa, determinou-se o aumento de 1/3 pela incidéncia do artigo 171, § 3°, do
CP, perfazendo a pena de 02 (dois) anos de reclusdo. Com o aumento de 1/5 decorrente
da continuidade delitiva, a pena corporal total foi fixada em 02 (dois) anos, 04(quatro)
meses e 24 (vinte e quatro) dias de reclusdo e 116 diassmulta. O regime inicial da pena
fixado foi 0 aberto e a pena privativa de liberdade foi convertida em duas restritivas de
direito, consistentes em prestacdo de servico a comunidade pelo mesmo periodo e
prestacdo pecuniaria no valor de R$ 15.000 (quinze mil reais).

A defesa requer a fixagdo da pena-base no minimo legal e a reducéo ou
afastamento da prestacéo pecuniaria. O MPF requer o reconhecimento da agravante do
artigo 61, 11, 'g', do CP. Assm, analiso a dosimetria da pena.

a) pena-base. As consequéncias do crime sO devem ser valoradas como
negativas quando o prejuizo a autarquia for extremamente elevado. No caso, 0 prejuizo
alcancou 0 montante de R$ 26.763,80. Em que pese 0s prejuizos a autarquia, somadas
todas as agdes penais referentes a Operacdo Psicose, somem montantes muito maiores,
a presente acao deve levar em conta apenas os fatos relatados na dendncia, motivo
pelo
qual considero o prejuizo normal a espécie, valorando as consequéncias do crime como
neutras.

Mantenho a culpabilidade como vetorial negativa, visto que o crime foi
cometido com premeditacéo e organizacao.

Assim, fixo a pena-base em 01 (um) ano e 03 (trés) meses de reclusao” (fl.
728 - gifd)

Vde destacar, também, o disposto na sentenca condenatdria sobre a primera
fase da dogmetria

"RAFAEL MADEIRA: Reprovabilidade da conduta é exacerbada, visto
que o cometimento do crime foi realizado mediante organizacdo e premeditacao,
aproveitando-se de doenca altamente incapacitante e de dificil diagnostico para obter o
reconhecimento da incapacidade em favor deterceiro” (fls 501-502).

Pois bem.
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Sobre este tema, € preciso ter presente que o Supremo Tribund Federd tem
entendido que "a dosimetria da pena € questdo de mérito da acdo penal, estando
necessariamente vinculada ao conjunto fatico probatorio, ndo sendo possivel as
inst@ncias extraordinérias a andlise de dados faticos da causa para redimensionar a
pena finalmente aplicada” (HC n. 137.769/SP, Primeara Turma, Rd. Min. Roberto
Barroso, julgado em 24/10/2016).

O Pretdrio Excdso também entende ndo ser possivel para as indéncias
uperiores reexaminar 0 acervo probatdrio para a revisito da dosmetria, exceto em
circung@ncias excepcionas, ja que, ordinariamente, a atividade dos Tribunals Superiores, em
gerd, e do Supremo, em paticular, deve circunscrever-se "ao controle da legalidade dos
critérios utilizados, com a correcdo de eventuais arbitrariedades’ (HC n. 128.446/PE,
Segunda Turma, Rd. Min. Teori Zavascki, julgado em 15/9/2015).

Na mesma linhg, esta Corte tem assentado o entendimento de que a dosmetria
da pena é aividade inserida no ambito da aividade discricionaia do julgador, ardlada as
particularidades de cada caso concreto.

Dese modo, cabe as ingdndas ordindias, a patir da agpreciacdo das
circung@ncias objetivas e subjetivas de cada crime, estabelecer a reprimenda que mdhor se
amolda a situacdo, admitindo-se revisio nesta ingténcia gpenas quando for congtatada evidente
desproporciondidade entre o ddito e a pena impoda, hipdtese em que devera haver
regpreciacdo para a correcéo de eventud desacerto quanto ao caculo das fragbes de aumento
e de diminuicdo e a reavdiacdo das drcungéncias judidais ligadas no art. 59 do Codigo
Pend.

A drcungéncda judidd da culpabilidade se define a partir da concepcéo de
gue o réu tem liberdade para agir, e poderia ter escolhido o respeito ao justo e assm néo o
fez.

A medida da culpabilidade esta rdacionada a0 grau de censurabilidede da
conduta a partir dos dementos concretos disponivels no caso em apreco.

No caso destes autos, as inddncias ordin&rias, a0 vaoraem esse vetor,
discorreram: "[r] eprovabilidade da conduta € exacerbada, visto que o cometimento do
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crime foi realizado mediante organizacéo e premeditacdo, aproveitando-se de doenca

altamente incapacitante e de dificil diagnéstico para obter o reconhecimento da

incapacidade em favor deterceiro” (fls 501-502)

Dedate, a devacdo da pena com base na apreciacdo negdiva da
culpabilidade, nos moldes operados pelas ingéncias ordinérias, Ndo merece quaquer reparo,
porquanto devidamente fundamentada

Nesse sentido, colaciono os seguintes precedentes desta Corte Superior:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO RECURSD ESPECIAL. CONCUSSAO.
DOSMETRIA DA PENA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL
JUSTIFICADA. FIXACAO DO REGIME FECHADO. POSS BILIDADE.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é no
sentido de que a pena-base ndo pode ser fixada acima do minimo legal
com fundamento em elementos constitutivos do crime ou com base em
referéncias vagas, genéricas, desprovidas de fundamentacdo objetiva
para justificar a sua exasperagao.

2. Ausente violacédo do art. 59 do Cédigo Penal quando a
pena-base é fixada acima do minimo legal de forma fundamentada,
COMo No caso concreto, em vista da culpabilidade e das circunstancias
do delito terem sido graves|...]

3. Consderando a gravidade concreta das condutas, pode-se
elevar a pena-base na primeira fase da dosimetria, realizando o julgador
a necessaria individualizacdo da pena, justificando o aumento de cada
circunstancia judicial acima de 1/6, como no presente caso.

[...]

5. Agravo regimental ndo provido (AgRg nos EDd no REsp n.
1.535.170/SC, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe
de 3/5/2017 - grifa).

"HABEAS CORPUS [..] DOSIMETRIA. PRIMEIRA
FASE. PENA-BASE. EXASPERACAO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE [..]ORDEM CONCEDIDA
EM PARTE.

1. Ndo ha ilegalidade na primeirafase da dosimetria da
pena se instancias de origem apontam motivos concretos para a
fixagcdo das penas patamar estabelecido. Em sede de habeas corpus n&o
se afere 0 quantum aplicado, desde que devidamente fundamentado,
COMO Ocorre na especie, sob pena de revolvimento fatico-probatério.

[..]
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4. Ordem concedida em parte[...]" (HC n. 395.869/SP,
Sexta Turma, Rd2 Mind Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
15/5/2017 - grife).

Lado outro, no que tange & degacdo de que “ ndo se informou o0 motivo pelo
qual se chegou ao valor 15 salarios minimos para a pena de prestacdo pecuniaria,
patamar superior ao minimo legal, que é de 1 salario minimo, como também em nenhum
momento se fez mencéo ao art. 59 do Cadigo Penal" (fl. 749), entendo que mdhor sorte
néo assge ao recorrente.

Para mdhor ddimitar a questéo, reproduzo trecho do v. acorddo de apelacéo,
no punctum saliens:

“f) reducéo da prestacéo pecuniaria. Presentes os requisitos do artigo 44
do Cadigo Penal, mantenho a conversao em duas penas restritivas de direito, conforme
edtipulado na sentenca. Em relagdo a reducdo da pena pecuniéria, ndo visumbro
motivos para reduz-la, visto que a sentenca fixou-a em patamar razoave e
proporcional. Compulsando os autos, percebo que a Situacdo financeira do réu é
confortavel e que ha perfeita possibilidade do réu arcar com os valores pecuniarios a
que foi condenado a pagar. Mantenho os val ores fixados em sentenca” (fl. 729).

Todavia, 0 pedido formulado — verificar se 0 recorrente teria condices
financeras de arcar com a prestacéo pecuni&ia que Ihe foi imposta — reclama incursfo na
seara fatico-probatdrio, procedimento vedado pda Simula n. 7 desta Corte, ja que para se
dcancar conclusio diversa daguela a que chegou o eg. Tribund a quo acerca das condicéo
econdmica do recorrente seria imprestindive reexaminar todo o acervo probatério dos autos,

pretensio que ndo se coaduna com oS propositos aribuidos a viadeta

Nesse toar:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA. MULTA. VALOR UNITARIO. PREST AC;AO
PECUNIARIA. VALOR MAJORADO PELO TRIBUNAL A QUO.
PRETENSAO DE REDUCAO. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA N.° 07 DO STJ. EXECUCAO
PROVISORIA DE PENA RESTRITIVA DE DIREITOS
IMPOSS BILIDADE.

1. O exame da alegacdo referente ao suposto exagero nos
valores fixados a titulo de diasmulta e de prestacdo pecuniaria
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demandaria a apreciacdo da Situacdo econdmico-financeira da
acusada, o que é inviavel na via do recurso especial, segundo dispde o
enunciado n. 7 da Sdmula do Superior Tribunal de Justica (‘A
pretensio de ssimples reexame de prova ndo ensgja recurso especial’).

2. A Suprema Corte, a0 tempo em que vigorava o
entendimento de ser possivel a execucdo provisoria da pena, como agora,
nao a autorizava para as penas redtritivas de direito (EDcl no AgRg
no AREsp 688.225/SP, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS QUINTA
TURMA, julgado em 22/09/2016, DJe 28/09/2016).

3. Agravo regimental ndo provido" (AgRg nos EDd no
AREsp n. 517.017/SC, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe de 9/11/2016, grifa).

Assm, deve ser mantida a decisio ora agravada
Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2017/0202219-0 AREsp 1.145.434 /
RS

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 50049193120114047204 50082176020134047204 50104531920124047204
SC-50082176020134047204

EM MESA JULGADO: 12/12/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : RAFAEL ROSWAG MADEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : CRISTIAN NERI MARTINS
CORREU : MARIA TEREZINHA DE OLIVEIRA BORGES
CORREU : LUIZ CARLOS BORGES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAFAEL ROSWAG MADEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



