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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
. WILTON GRACIOSA

: ROGERIO OSCAR BOTELHO - PR026174

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. PENAL. CRIME CONTRA
O SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL. OBTENCAO
FRAUDULENTA DE FINANCIAMENTO JUNTO A
INSTITUICAO FINANCEIRA. CONCURSO DE PESSOAS.
GERENTE DA  CAIXA  ECONOMICA  FEDERAL.
PARTICIPACAO. INCIDENCIA NAS PENAS COMINADAS
AO CRIME NA MEDIDA DE SUA CULPABILIDADE.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA N. 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Inexige mdtrao ao principio da colegididade, pois, consoante
disposicies do Codigo de Processo Civil e do Regimento Interno
desta Corte, o rdator deve fazer um estudo prévio da viahilidade do
recurso epecia, dém de andisar se a tese encontra plaushbilidade
juridica, uma vez que a parte possUi Mmecanismos processuas de
submeter a controvérda ao colegiado por meio do competente agravo
regimentd. Ademals, 0 julgamento colegiado do recurso peo 6rgéo
competente supera eventud mécula da decisdo monocrética do relator.

2. A inddnda ordinaia aribuiu ao recorrente a pratica do crime
previso no art. 19 da Ld n. 7.492/1986 porque, consderando o
contelido dos autos, chegou a conclusfo de que ee, enquanto
empregado da Caxa Econdmica Federd — CEF, vaendo-se das
funcbes do cargo de geréndia que ocupava a época dos fatos,
concorreu direta e dolosamente para que diversos correntistas daquela
indituicdo financara obtivessem, mediante fraude, financiamentos para
aquiscéo de materid de construcéo — Construcard.

3. Alén da concorréncia para a pratica dos crimes de obtencéo
fraudulenta de financiamento, o que, por Snd, jajudificariaa aplicacéo
da regra disposta do art. 29, caput, do CP, 0 acdrdéo recorrido
assndou, anda, que parte dos recursos liberados pela indituicéo
financdra aos correntistas era destinada ao grupo criminoso do qud o
recorrente era integrante, como forma de recompensa graciosa pela
colaboracéo nosiliatos

4. Rever as conclusies da indéncia ordinéria acerca do envolvimento
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subjetivo do recorrente com os cimes financaros desvelados
demandaria, pois, o reexame de maéria fético-probatoria, 0 que, em
sede de recurso especid, conditui medida vedada pelo Obice da
Sumdan. 7/STJ.

5. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que s8o partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik,
Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 12 de dezembro de 2017(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.389.516 - PR (2013/0215873-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : WILTON GRACIOSA
ADVOGADO : ROGERIO OSCAR BOTELHO - PR0O26174
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Redator):

Trataese de agravo regimenta interposto por WILTON GRACIOSA
(e-STJ fls 6.909/6.913) contra decisBo monocréica de e-STJ fls 6.890/6.904, que negou
provimento ao recurso especid intentado com fundamento na dinea"d’ do inc. |11 do art. 105
daCF.

Sudtenta, em sintese, que a concessao de finandamento, mediante fraude,
ndo conditui acdo passve de subsuncdo ao tipo pend descrito no art. 19 da Le n.
7.492/1986. Afirma que a configuracdo da especie dditiva depende, necessariamente, da
obtencdo do finendamento pelo agente ativo, como destinatério find. Defende que o mdhor
enquadramento tipico para 0 caso concreto € aguele previso no art. 4° da Lea n. 7.492/1986,
mas que, diante do afastamento dessa hipotese pdo Tribund de origem e da auséncia de
recurso pela acusacdo, tornou-se invidvd a destlassficacdo aimind neste momento
processud, hgja viga o principio do non reformatio in pejus. Por iss0, postula a reforma do
acordao recorrido para obter sua absolvicéo face ao aime contra 0 Sstema Financaro

Naciond.

Requer, assm, a submissfo do fato a 52 Turma deste Superior Tribund de
Judica

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

O agravo regimental ndo merece acolhida

Inicidmente, destaco a inexigéndia de mdtrato ao principio da colegididade,
pois, consoante disposicdes do Codigo de Processo Civil e do Regimento Interno desta Corte,
o relator deve fazer um estudo prévio da viabilidade do recurso especid, dém de andisar se a
tese encontra plausibilidede juridica, uma vez que a parte possui mecaniamos processuals de

submeter a controvérsa ao colegiado por meo do competente agravo regimentd.

Ademais, o julgamento colegiado do recurso pelo 6rgdo competente supera

eventud mécula da deciso monocraicado relator.

Pois bem. Com efeito, dessume-se das razfes recursai's que o agravante néo
trouxe dementos suficientes para infirmar a decisfo agravada que, de fato, gpresentou a
solucéo que mehor espelha a orientaco jurisprudencid do Superior Tribund de Justica sobre
amatéria

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser

mantido pel s seus proprios e juridicos fundamentos.

Como frisado na decisdo agravada, o Tribund a quo, ao julgar a apelacéo
aviada pela defesa, tomando os fundamentos da sentenca pend condenatdria como razbes
proprias de decidir, manteve a condenacdo do recorrente pela praticado crime previso no art.

19 dalLa n. 7.492/1986, peos seguintes maotivas (e-STJ fls. 6.690/6.714):

[...] segundo a acusagdo, uma quadrilha formada pelos ora
acusados e 0s acusados originarios teria praticado diversas
fraudes contra a CEF, abrindo contas obtendo créditos e
financiamentos com base em documentos falsos. Das fraudes
participariam o gerente Wilton Graciosa e o empregado da CEF
Emilson Werner, que receberiam vantagens indevidas pela
concessao dos créditos indevidos. Os correntistas eram enviados a
agéncia da CEF por intermediarios, que também providenciavam a
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documentacdo necessaria para a abertura das contas e a obtencéo
dos créditos, também recebendo vantagem indevida.

25. Embora os fatos fagam parte de um conjunto, reclamando
igualmente uma avaliacdo conjunta da prova, cumpre examinar
cada parte da denudncia, cf. discriminac¢éo da denuncia, verificando
as provas documentais e testemunhais de autoria e materialidade em
relacdo a cada uma delas.

26. A primeira parte da denuncia diz respeito & concessao de
créditos CDC (Crédito Direto ao Consumidor), de antecipacéo de
restituicdo de imposto de renda, e de financiamento Construcard,
com a participagdo ou com o0 conhecimento dos correntistas
beneficiados, sendo das fraudes, entdo da abertura das contas e
contratos (fls. 20-83 e 98-102). Cumpre examinar operacao por
operacao, observando os limites da imputacéo contida na dendncia.
Segue a descricdo das operacoes, discriminadas por beneficiario
dos créditos, com indicacdo das provas documentais e orais
pertinentes a cada uma delas:

[.]

27) Raimundo Firmino dos Santos, CPF 079.620.709-78 (fls. 02-68
do apenso |1, vol. U/13 efls. 03 e 28-33 do apenso 11, vol. 1/4 efls.
05 e 123-138 do apenso I, vol. 2/4):

- Seis contas abertas na CEF, agéncia Centro Civico, com limite de
cheque azul de R$ 7.000,00;

- Cinco créditos CDC nos valores, cada um, de R$ 10.000,00
liberados em 20/04/2002, 15/04/2002, 22/05/2002,15/05/2002 e
10/06/2002;

- Crédito Construcard de R$ 59.990,00 liberado em 19/07/2002;

- Contratos encontrados estdo assinados por Wilton Graciosa,
sendo Emilson testemunha;

- Avaliacédo de crédito relativo ao cheque especial realizada por
Emilson (fls. 14-16 do apenso 11, vol. 11/13);

- Relatorio de concessdo de crédito do Construcard realizado por
Wilton Graciosa (fl. 27 e 37-39 do apenso |1, vol. 11/13);

- Apresentacdo de declaracao retificadora & Receita Federal para
comprovar a renda e direito a restituicdo de imposto de renda (fls.
19 do apenso |1, vol. 11/13);

- Utilizac&o do crédito, contratos inadimplentes.

Apoés a liberacdo do financiamento Construcard, o numerario foi
transferido, em 25/07/2002, para a empresa Indicatus Ltda. (fl. 138
do apenso Ill, vol. 2/4 e fls. 265 e 267 do apenso II, vol. 10/13),
empresa cujo representante é Genivaldo Luis Lugli (fl. 263 apenso
[1, vol. 10/13). Em 26/07/2002, foram retirados R$ 44.820,78 da
referida conta, sendo que, destes, foram depositados R$ 29.820,78
de volta na conta de Raimundo e sacados R$ 15.000,00 em espécie
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(fls. 267, 268, 275, 276 do apenso I, vol. 10/13). Este fato esta
relatado no Relatério de Apuracdo Sumaria (fl. 213 do apenso I,
vol. 7/13).

Consta na denuncia (fl. 102), que, da conta de Raimundo, foi
identificada em 22/04/2002, uma transferéncia de R$ 500,00 para a
conta de Rui Granato dos Santos, sendo o acusado Emilson Wer ner
o responsavel pela transferéncia (prova na fl. 09 do apenso 111, vol.
2/4). Observe-se, como apontado na operacao 14, retro, que na
mesma data foram transferidos R$ 250,00 da conta de Rui Granato
para a conta de Emilson Werner.

Foi ouvido como testemunha em Juizo (fls. 272-273), a pessoa de
Chesterton Hibler que declarou que o documento comprobatoério de
renda apresentado pelo correntista a CEF, a DECORE (fl. 22 do
apenso |1, vol. 1/13), no sentido de que €ele teria renda de dez mil
reais, teria sido adulterado, pois a versao original apontava renda
de R$ 1.500,00.

O correntista foi ouvido, na condicdo de acusado, em Juizo (fls.
164-170). Declarou que abriu as contas e obteve 0s empréstimos,
por intermédio do acusado Rui Granato. Afirmou que o
financiamento foi utilizado na reforma da casa, mas que
desconheceria a empresa Indicatus. Alegou que os descontos do
financiamento seriam taxas bancérias e juros. Nega que tenha pago
comissdes. Alega que a DECORE seria verdadeira, assm como a
declaracéo de rendimentos retificadora apresentada.

28) Tiago Xar&o, CPF 005.005.409-00 (fls. 69-105 do apenso II,
vol. 1/13 e fl. 04 e 39 do apenso, vol. 1/4,119 do apenso I, vol.
2/4):

- Crédito Construcard de R$ 49.990,00 liberado em 12/08/2002;

- Contratos, cadastros e avaliacéo de crédito estdo assinados por
Wilton Graciosa,

- Apresentacdo de declaracao retificadora a Receita Federal para
comprovar a renda e direito a restituicdo de imposto de renda (fls.
82 do apenso I, vol. 11/13);

- Utilizac&o do crédito, contratos inadimplentes.

Apoés a liberacdo do financiamento Construcard, o numerario foi
transferido, em 09/08/2002, para a empresa Indicatus Ltda. (fl. 138
do apenso Il1, vol. 2/4 e fls. 265 do apenso Il, vol. 10/13), empresa
cujo representante € Genivaldo Luis Lugli (fl. 263 apenso I, vol.
10/13). Em 13/08/2002, foram sacados da conta da Indicatus e
depositados na conta de Tiago R$ 35.115,20 (fl. 281 do apenso I,
vol. 10/13 e fl. 95 do apenso Il vol. U/13). Este fato esta relatado
no Relatério de Apuracdo Sumaria (fl. 214 do apenso I, vol. 7/13).

O correntista foi ouvido em Juizo como testemunha (fls. 02-05 do
apenso 1). Afirmou que foi procurado pelos acusados Rui e
Genivaldo para obtencdo do financiamento, mas que desistiu
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guando ele afirmou que cobrariam comissdo de 25% do valor. Diz
gue foi entdo direto & CEF e tratou com o gerente Wilton Graciosa.
Quando da liberacdo do financiamento, foi retido, contra sua
vontade, R$ 15.000,00 do total. N&o conseguiu obter mais
explicagOes. Afirmou ainda que sua declaragao de rendimentos foi
adulterada na CEF.

29) Wilson Luiz Cantelli, CPF 512.889.668-49 (fls. 58-210 do
apenso |1, vol. 10/13, fls. 03 e 23-27 do apenso Il1, vol. 1/4 e fls.
84-118 do apenso Il1, vol. 2/4):

- Seis contas abertas na CEF, agéncia Centro Civico, sendo
guatro na mesma data (22/04/2002), com limite de cheque azul de
R$ 3.000,00 (fl.. 117 do apenso Il, vol. 10/13);

- Quatro créditos CDC nos valores, cada um, de R$ 10.000,00
liberados em 25/04/2002, 30/04/2002, 06/05/2002 e 10/05/2002;

- Crédito de R$ 3.840,07 a titulo de antecipacéo de restituicéo de
imposto de renda liberado em 22/04/2002;

- Crédito Construcard de R$ 59.990,00 liberado em 19/07/2002;

- Contratos, cadastros e avaliacdo de crédito estdo assinados por
Wilton Graciosa;

- Contrato de abertura de crédito rotativo assinado por Emilson
Werner como testemunha;

- Apresentacéo de declaracéo retificadora a Receita Federal para
comprovar a renda e direito a restituicdo de imposto de renda (fls.
85-86 do apenso Il, vol. 10/13);

- Utilizag&o do crédito, contratos inadimplentes.

Apds a liberacdo do financiamento Construcard, o numerario foi
transferido, em 25/07/2002, para a empresa Indicatus Ltda. (fl. 265
e 267 do apenso Il, vol. 10/13), empresa cujo representante é
Genivaldo Luis Lugli (fl. 263 apenso 11, vol. 10/13). Em 26/07/2002,
foram sacados da conta da Indicatus e depositados na conta de
Wilson R$ 44.820,78 (fl. 127 e 275-276 do apenso I, vol. 10/13).
Este fato esté relatado no Relatério de Apuracdo Sumaria (fl. 214
do apenso I, vol. 7/13).

O correntista foi ouvido, na condicdo de acusado, em Juizo (fls.
141-150). Declarou que foi a CEF abrir as contas por
intermediacéo do acusado Paulo César dos Santos Barbosa, que o
teria procurado com um cracha da CEF. Confirmou a abertura de
varias contas e que foi atendido pelo gerente Wilton. Confirmou
gue recebeu apenas cerca de quarenta e trés mil do financiamento
Construcard, mas declarou que nao tinha conhecimento de que o
restante havia sido retido pelos intermediadores ou que se tratava
de financiamento para construgao.

Declarou ainda que nunca ouviu falar da empresa Indicatus e que
o dinheiro do financiamento ndo foi utilizado para aquisicdo de
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material de construcdo. Declarou ainda que o acusado Rui Granato
também o acompanhou a CEF e que ambos, Paulo e Rui, se
apresentavam como empregados da CEF. Declarou que ndo pagou
valores a titulo de 'comissdo' aos intermediadores e que a
declaracéo de rendimentos apresentada & CEF n&o corresponde a
sua verdadeira, pois era isento no periodo. Alega que teria
entregue um cheque a Wilton para aquisicao de um Palio, que este
estaria vendendo. Ouvido em juizo, Wilton Graciosa negou a
existéncia de venda do carro, aduzindo que o cheque seria
devolvido por Wilson Cantelli (fls. 537-549).

30) Ednilson Cavalcante Bessa, CPF 554.654.129-68 (fls. 02-19
do apenso 1, vol. 13/13 e fls. 04 e 55 do apenso I11, vol. 1/4 efl. 83
do apenso |11, vol. 2/4):

- Crédito Construcard de R$ 47.990,00 liberado em 02/08/2002;

- Contratos, cadastros e avaliacdo de crédito estdo assinados por
Wilton Graciosa,

- Utilizac&o do crédito, contratos inadimplentes.

Apoés a liberacdo do financiamento Construcard, o numerario foi
transferido, em 12/08/2002, para a empresa Indicatus Ltda. (fls.
265 e 267 do apenso 11, vol. 10/13), empresa cujo representante é
Genivaldo Luis Lugli (fl. 263 apenso 11, vol. 10/13). Em 13/08/2002,
foram sacados da conta da Indicatus e depositados na conta de
Ednilson R$ 35.834,00 (fls. 278-279 do apenso 1, vol. 10/13). Este
fato estd relatado no Relatério de Apuracdo Sumaria (fl. 214 do
apenso |1, vol. 7/13).

O correntista foi ouvido, na condicdo de acusado, em Juizo (fls.
153-161). Declarou que o acusado Genivaldo lhe indicou o
acusado Rui que poderia Ihe conseguir um empréstimo na CEF.
Teria sido atendido na CEF pelo gerente Wilton. Confirmou que
foram depositados em sua conta cerca de trinta e oito mil reais e
gue estariam faltando cerca de doze mil. Afirma que ndo sabia que
o valor tinha sido retido para pagamento de comissdo aos
intermediadores. Alegou que ndo pagou COMISSA0 aos
intermediadores, embora tenha confirmado que entregou cheques a
Rui mesmo antes da liberacdo do empréstimo. O cheque teria sido
entregue a Genivaldo que lhe disse que ele era para Rui e
igualmente para o gerente da CEF. Afirmou que utilizou o
financiamento em construcdo e que desconheceria a empresa
Indicatus.

31) Valdirene Nazari, CPF 792.616.559-04 (fls. 04 e 55 do apenso
[11, vol. 1/4 e fls. 61-82 do apenso 11, vol. 2/4):

- Crédito Construcard de RS 31.999,00 liberado em 07/08/2002;

- Contratos, cadastros e avaliacdo de crédito estdo assinados por
Wilton Graciosa,

- Apresentacdo de duas declaracBes retificadoras a Receita
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Federal para o mesmo periodo para comprovar a renda e direito a
restituicdo de imposto de renda (fls. 76-80 do apenso 111, vol. 2/4);

- Utilizac&o do crédito, contratos inadimplentes.

Apés a liberacdo do financiamento Construcard, o numerario foi
transferido, em 08/08/2002, para a empresa Indicatus Ltda. (fls.
265 do apenso |1, vol. 10/13, fl. 82 do apenso 11, vol. 2/4), empresa
cujo representante € Genivaldo Luis Lugli (fl. 263 apenso 11, vol.
10/13 do inquérito 2003.7000010080-0). Em 13/08/2002, foram
sacados da conta da Indicatus e depositados na conta de Valdirente
R$ 23.886,00, (fls. 278-279 do apenso 11, vol. 10/13. Este fato esta
relatado no Relatério de Apuracdo Sumaria (fl. 214 do apenso I,
vol. 7/13).

A correntista foi ouvida, na condi¢do de acusada, em Juizo (fls.
161-164). Declarou que seu marido, o correntista Ednilson € quem
teria cuidado do empréstimo. Afirmou que na época apresentava
declaracdo como isenta na Receita Federal. Declarou ainda que
Rui teria intermediado o empréstimo e que Genivaldo seria o
contador da correntista, mas que nao teria conhecimento sobre o
envolvimento deste no financiamento.

[..]

34. O desvio do financiamento para outras finalidades esta
evidenciado nas operacoes 27 a 31 do item 26. Em todos 0s casos,
o numerario foi, apos liberado, transferido para a conta da
empresa Indicatus Ltda., empresa cujo sOcio majoritario e
representante € o acusado Genivaldo Luis Lugli (fl. 245 e 263
apenso |1, vol. 10/13). Referida empresa, desde a sua constitui¢cao
em 1976, tinha por objeto a prestacdo de servicos contabeis, de
‘correspondente fiscal', como se verifica nos contratos sociais (fls.
212-246 do apenso I, vol. 10/13) e inclusive se infere de sua
denominacdo social & época (‘Indicatus - Correspondente Fiscal
S/C Ltda.). Nao obstante, em 08/07/2002, ou seja, no mesmo més da
liberacdo dos empréstimos Construcard, houve alteracdo de seu
contrato social para incluir a compra e venda de materiais de
construcdo. E evidente que houve alteracdo do objeto social
apenas para o recebimento dos valores do financiamento. De todo
modo, em relacdo a essas operacoes, resta igualmente provado que
a Indicatus, logo em seguida, devolveu ao correntista cerca de 75%
do valor do financiamento, permanecendo com o restante. Se a
transferéncia para a Indicatus visava, de fato, a aquisicdo de
materiais de construcdo, a devolucdo do numerdrio nao
encontraria explicacdo. A conclusdo 6bvia € que a Indicatus foi
utilizada para viabilizar a concessao do financiamento,
permanecendo 0s responsaveis com espécie de 'comissao’
correspondente a percentual wvultoso do financiamento, e
devolvendo o restante ao correntista.

35. Segundo a gerente geral da agéncia, ouvida em Juizo como
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testemunha, os acusados Genivaldo e Rui teriam confessado
perante ela que a empresa Indicatus ndo atuava de fato no ramo de
material de construgdes (fl. 1.001).

36. Acrescente-se que, nas operacdes 27 a 31 do item 26, os
acusados ndo apresentaram qualquer prova de que O
financiamento teria sido aplicado de alguma forma na area de
construcao, observando-se que tal fato, se existente, seria de facil
comprovacao, mediante a apresentacdo de notas fiscais.

[..]

49. De forma semelhante, ndo foram apresentadas provas ou
justificativas legitimas para o desvio dos financiamentos
Construcard para a empresa Indicatus, ficando esta com cerca de
25% do crédito e repassando o restante ao correntista. E
igualmente evidente que se trata de vantagem indevida paga pelo
correntista em decorréncia da concessao do financiamento.

]

54. Na residéncia de Wilton Graciosa, foram apreendidos os
documentos reunidos no apenso |1, vol. 3/13. Dentre o material mais
relevante (as folhas abaixo referidas séo do apenso |1, vol. 3/13):

a) cheques emitidos para saque das contas relativas as operacoes
22 e 29 do item 26 (fl. 06);

b) comprovantes de depdsitos nas contas relativas as operacdes 03
e 14 do item 26 (fl. 07)

c) relatérios de avaliagéo de crédito relativos as operacdes 05, 18
do item 26 (fls. 18-23, 113-118);

d) proposta de cartao de crédito para o correntista da operacao 29
do item 26 (fl. 38)

€) extratos das contas relativas as operacoes 14,18 e 21 do item 26
(fls. 42-77);

f) varios contratos e documentos relativos a operacdo 18 do item
26, inclusive declaracdo retificadora de imposto de renda (fls.
119-148);

g) documento manuscrito relacionando varios dos correntistas
beneficidrios das operacdes do item 26, com indicacdo de suas
respectivas contas (fl. 154).

55. Dois dos cheques referidos na alinea 'a’ do item anterior
foram emitidos pelo acusado Wilson Cantelli, o correntista
beneficiado na operacao 29 do item 26. Os cheques tém os valores
de R$ 5.500,00 e R$ 1.540,00 e datas de 12/08 e 09/09 de 2002. Em
Juizo, o acusado Wilson Cantelli declarou que teria entregue um
cheque a Wilton Gracisoa para a compra de um carro, 0 que
acabou nao se efetivando (cf. relato na operacéo 29 do item 26),
negando ainda que tivesse pago qualquer vantagem ao gerente. O
acusado Wilton, em seu interrogatério, negou a existéncia da venda
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do carro (fls. 548-549). Nao soube explicar, entretanto, porque 0s
cheques estariam em seu poder, alegando de forma evasiva que
seria para devolver ao préprio emitente, Wilson Cantelli.

[.-]

61. Entdo temse, em sintese, varias operacGes de abertura de
contas e de concessdo de crédito junto & CEF na qual foram
utilizadas expedientes fraudulentos. Sdo elas:

a) créditos CDCs concedidos acima do limite por cliente e fora da
alcada do gerente, atraveés do artificio fraudulento da abertura de
multiplas contas em nome do cliente para burlar o sistema de
controle, sem garantias, e, em alguns casos, com documentos
comprobatdrios de renda falsos (operacées 05, 06, 11, 14, 15, 18,
19, 21, 27, 29 e 32 do item 26);

b) créditos de antecipacdo de restituicio de imposto de renda
efetuados sem garantias ou documentos comprobatorios
insuficientes e/ou com base em declarac®es retificadoras de imposto
de renda, véarias delas confessadas como falsas pelos correntistas
(operacdes 03, 04, 12,15,17, 22, 23, 24, 25, 26 e 29 do item 26);

C) concessao de financiamento para aquisicao de material de
construcdo, sem garantias e com apresentacdo de documentos
falsos e com desvio do financiamento (operacdes 27, 28, 29, 30 e 31
do item 26);

d) abertura de contas com documentos falsos e furtados e sem o
conhecimento dos correntistas, com a concessao de créditos a
varios titulos (operacdes do item 27);

e) provas das ligagbes entre as contas, por transferéncias
bancarias entre elas;

f) provas orais e documentais, pelas declaracdes das testemunhas e
confissfes de alguns correntistas, pelas transferéncias bancarias
entre contas, pelas operacdes envolvendo a Indicatus, pela
apreensao de cheques e de comprovantes de depdsitos relativos as
operacdes do item 26, na residéncia dos investigados, de que a
abertura das contas e a concessao de créditos estava vinculada ao
pagamento de vantagem indevida, n&o raras vezes correspondente
a uma parte substancial dos créditos, ao gerente da agéncia Wilton
Graciosa, ao empregado da CEF Emilson Werner, e as pessoas de
Rui Granato, Genivaldo Luiz Lugli e Paulo César dos Santos
Barbosa e Aderson Mariano de Souza (este Ultimo apenas nas
operacdes 01 e 02 do item 26);

g) prova oral e documental, pelas declaracbes das testemunhas e
confissfes de alguns acusados, pelos préprios pagamentos a ele
efetuados, de que Rui Granato, Genivaldo Luiz Lugli e Paulo César
dos Santos Barbosa e Aderson Mariano de Souza (este Ultimo
apenas nas operacoes 01 e 02 do item 26) eram responsaveis pelo
encaminhamento e intermediacéo de empréstimos junto a CEF e que
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eram atendidos pelo gerente Wilton e pelo empregado Emilson.

62. Excluo da caracterizacdo como fraudulenta as operacoes
descritas em 09 e 16 do item 26, em 02 e 05 do item 27 e em 32, no
gue se refere ao crédito Construcard, do item 26, por falta de prova
suficiente de que envolveram fraude ou de que estdo inseridas no
esguema fraudulento que € o objeto desta acéo penal.

63. Pela abertura de contas e concessao de créditos com violacdo
fraudulenta das regras bancarias, deve ser responsabilizado o
gerente Wilton Graciosa. Observo que Emilson Werner ja foi
condenado na ac¢ao penal originaria, de n" 2003.70.00.010080-0.

64. No interrogatério judicial (fls. 537-549), Wilton afirmou que o
normativo da CEF era dubio e que por isso fez concessbes de
créditos por conta corrente, quando o correto seria conceder por
CPF. Afirmou que o volume de trabalho era grande e atribuiu a
responsabilidade por algumas transferéncias bancarias a Emilson
Werner, seu assistente na CEF, que teria se utilizado de sua senha,
em razao da relacdo de confiangca que o trabalho exigia. Ocorre
gue essas alegacOes ndo convergem com as provas dos autos. A
testemunha Adriangela Montesano, gerente geral da CEF agéncia
Centro Civico na época dos fatos, esclareceu minuciosamente em
seu depoimento (fls. 283-295) que as concessdes de crédito
efetuadas por meio da abertura de varias contas correntes era
procedimento incomum e fora dos normativos da CEF. A testemunha
Ruy Ross Pelini também fez afirmacdo no mesmo sentido (fls.
529-530). Nesse ponto, vale transcrever os seguintes trechos do
depoimento da gerente geral Adriangela:

[.]

65. Considerando os depoimentos das testemunhas e as apuracoes
feitas pela CEF, soa implausivel a alegacdo do acusado Wilton de
desconhecimento do normativo da Caixa, ainda mais quando se
verifica que o acusado ja possuia, na época dos fatos, pelo menos
dez anos de atuacdo naquela instituicéo.

66. Além disso, ndo é necessario ser especialista em regras
bancarias para se concluir pela anormalidade de conduta de
gerente que abre na mesma data ou em datas proximas diversas
contas correntes e de poupanca em nome de uma mesma pessoa. Cf.
rol do item 26, ha casos de pessoas que tiveram trés, quatro, seis e
até mesmo oito contas abertas pelo acusado Wilton Graciosa na
mesma data ou em datas proximas. Nao se vislumbra qualquer
explicacao ilicita para procedimento anormal da espécie, sendo a
intencdo de burlar conscientemente os sistemas de controles,
carecendo da minima plausibilidade a alegacéo de Wilton de que
desconhecia a ilicitude de seu procedimento.

67. Também ndo é crivel a atribuicdo da fraude exclusivamente a
Emilson Werner, com a justificativa de que este utilizaria sua senha
em decorréncia da relacéo de confianca que o trabalho exigia. O
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acusado ocupava cargo de gerente da CEF e era responsavel por
concessdes de creditos. Nas operacOes descritas na dendncia, a
maioria dos contratos de concessoes de créditos e dos cadastros de
abertura de conta foram assinados pelo acusado Wilton. Em
algumas operac0es ele foi inclusive responsavel pela avaliacdo de
crédito. Além disso, Varios dos correntistas afirmaram que quando
da abertura das contas e das concessdes de empréstimo, trataram
diretamente com o acusado (vide item 26, operacg0es 2, 19, 28, 29,
30). Isso demonstra com seguranca que o0 acusado tinha
conhecimento e era também responsavel pelas operacoes
fraudulenta.

68. Ademais, a fraude ndo se verificou Unica e exclusivamente
pela transferéncia de valores entre contas correntes, com utilizagdo
das senhas dos funcionarios do banco. Na operacéo 29 do item 26,
0 acusado Wilton recebeu dois cheques emitidos pelo correntista
Wilson Cantelli. Os cheques tinham os valores de R$ 5.500,00 e R$
1.540,00, e datas de 12/08 e 09/09 de 2002. Em Juizo, Wilson
Cantelli declarou que os cheques teriam sido entregues a Wilton
Graciosa para a compra de um carro, 0 que acabou nao se
efetivando (cf. relato na operacéo 29 do item 26), negando ainda
gue tivesse pago qualquer vantagem ao gerente. O acusado Wilton,
em seu interrogatério (fls. 548-549), negou a existéncia de venda
do carro, ndo sabendo, entretanto, explicar de modo convincente
porque os cheques estariam em seu poder. Apenas alegou, de forma
evasiva, que seria para devolver para o proprio emitente. Wilson
Cantelli. Ora, ndo h& sentido nenhum na alegacdo do acusado
Wilton. Acrescente-se que o proprio desencontro de informagdes
entre Wilson e Wilton ja € indicativo da ocorréncia do ilicito,
demonstrando que os cheques seriam, na verdade, para o
pagamento de comissdes para o gerente emvirtude da concessao de
crédito ao correntista. Some-se a isso, ainda, os depoimentos de
algumas testemunhas (fls. 263-268, fls. 276-281, fls. 315-321, fls.
51-57 do apenso VIII), que afirmaram que entregaram valores que
seriam destinados ao acusado Wilton a titulo de comissdo restando
evidente a participagcdo de Wilton Graciosa no esguema
fraudulento.

69. H4, portanto prova acima de qualquer duvida razoavel, de
gue Wilton Graciosa, como gerente da CEF associou-se aos
co-acusados originarios e participou da pratica de crimes contra a
empresa publica, através da concessdo de créditos e financiamentos
fraudulentos, mediante o recebimento de vantagem indevida. Como
gerente da CEF seu papel foi fundamental na viabilizagcdo dos
crimes. (...).

73. Os fatos discriminados no item 61, 'a’ e 'b’, com a concessao de
créditos com base em documentos falsos e com artificios utilizados
para burlar os sistemas de controle da CEF, como a abertura de
multiplas contas e concessdo de maltiplos créditos acima do limite
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do cliente e da alcada do gerente, bem como com a falta de
exigéncia de garantias, configura o crime de estelionato, com a
qualificadora do 83°, e em continuidade delitiva. Respondem por
eles 0o acusado Wilton Graciosa. Registro que Emilson, Rui,
Genivaldo e Paulo ja foram condenados pelos mesmos fatos na
acao penal originaria.

74. Os fatos discriminados no item 61, tf', com a abertura de
contas com documentos falsos e furtados e sem o conhecimento dos
correntistas, com a concessao de créditos a varios titulos, configura
o0 crime de estelionato, com a qualificadora do § 3° e em
continuidade delitiva. Responde por eles o acusado Wilton
Graciosa. Registro que Emilson ja foi condenado pelo mesmo fato
na acgao penal originaria.

75. Os fatos discriminados no item 61, 'c', concessdo de
financiamento para aquisicio de material de construcéo, sem
garantias, com apresentacao de documentos falsos e com desvio do
financiamento, configuram o crime do artigo 19 da Le n°
7.492/1986, em continuidade delitiva. Também configurariam o
crime do artigo 20, desvio de financiamento, mas ndo houve
imputacdo nesse sentido. Respondem por eles o acusado Wilton
Graciosa. Registro que Emilson, Rui, Genivaldo e Paulo ja foram
condenados pelo mesmo fato na acdo penal originaria.

76. O pagamento de vantagem indevida ao gerente Wilton em
decorréncia da liberacdo fraudulenta dos créditos configura o
crime de corrupgcao passiva, do artigo 317, 8 1°, do CP, para
Wilton, e o crime de corrupcgéo ativa, do artigo 333, paréagrafo
anico, do CP, para o acusado Aderson, em continuidade delitiva.
Nao se configura, em relacdo aos agentes bancarios, crime de
peculato, mas sm de corrupgdo, pois as vantagens ndo eram
apropriadas, mas recebidas dos correntistas e intermediadores.
Registro que os acusados Emilson, Rui, Genivaldo e Paulo ja foram
condenados pel os mesmos fatos na acéo penal originaria.

77. Pela quantidade de crimes praticados, sdo dezenas de
operacoOes fraudulentas, nesta sentenca discriminadas em cerca de
guarenta beneficiarios, abrangendo os oito primeiros meses de
2002, e pela atuacdo concertada dos agentes bancarios e
intermediadores, resta provada a formacdo de associacdo
criminosa para a pratica dos crimes e, portanto, o crime de
quadrilha e ndo mero concurso eventual de agentes. Responde por
esse crime 0 acusado Wilton Graciosa. Registro que Emilson, Rui,
Genivaldo e Paulo j& foram condenados na agdo penal originaria.

79. Nao se configuram os crimes do artigo 4°, caput e paragrafo
anico, e 23, da Le n° 7.492/86, em decorréncia do principio da
especialidade. O que ocorreu no caso foi a prética reiterada de
estelionatos contra a CEF, contando com a participacéo consciente
de agentes bancarios, e ndo gestdo fraudulenta ou temeraria ou
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mera violagdo de dever bancério.

80. Os crimes de falso sdo absorvidos pelos crimes de estelionato
e de obtencéo de financiamento mediante fraude. Se os documentos
falsos serviram a outros propdsitos que ndo a obtencdo de crédito,
como por exemplo as declaracdes retificadoras, tais fatos devem ser
apurados a parte, mas nao justificam a condenac¢ao autbnoma por
crime de falso. Estes, no que se referem aos fatos que compdem a
acusacdo, exauriramrse nos estelionatos e obtencdo de
financiamento mediante fraude.

81. Portanto, em conclusdo, encontram-se provas acima de
gualquer davida razoavel da pratica de crimes de estelionato,
obtencdo de financiamento mediante fraude, corrupgcéo passiva e
guadrilha em relacdo ao acusado Wilton Graciosa, bem como da
prética de crime de corrupcao ativa emrelacao a Aderson Mariano
de Souza. Ja Roseli Aparecida Pereira e Anténio de Jesus devem
ser absolvidos. (...). (original sem destaques)

Ao que se nota, a indéncia ordindria atribuiu ao recorrente a prética do
crime previsto no art. 19 da La n. 7.492/1986 porque, consderando o contelido dos autos,
chegou a conduséo de que de, enquanto empregado da Caixa Econdmica Federa — CEF,
vaendo-se das funges do cargo de geréncia que ocupava a época dos fatos, concorreu direta
e dolosamente para que diversos correntistas daguela indituicdo financara obtivessem,

mediante fraude, financiamentos para agquisicéo de materid de construcéo — Construcard.

Ademas, dém da concorréncia para a prética dos crimes de obtencéo
fraudulenta de financiamento, o que, por sind, ja judificaria a aplicacdo da regra disposta do
art. 29, caput, do CP, o0 acorddo recorrido assndou, ainda, que parte dos recursos liberados
pela indituicdo financdra aos correntistas era destinada ao grupo criminoso do qua o

recorrente era integrante, como forma de recompensa graciosa pela colaboracdo nosilicitos

Com €feto, a luz de todo esse cenario, mostrase despicienda a tese
desclassificatria da defesa, porquanto fundada apenas nainterpretacéo literd do verbo nldeo
do tipo — obter —, olvidando-se de outros aspectos seméanticos que eventuadmente podem
acompanhalo, como no caso concreto, em que o recorrente conseguiu auferir, mesmo que
indiretamente, recursos oriundos dos finandamentos com destinagéo vinculada. Sem contar,

anda, o fato de que desconsidera a evidente hipdtese de concurso de pessoas, ja que, de
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acordo com os fundamentos do acorddo recorrido, exidia verdadeiro conluio entre

empregados da CEF, correntistas e empresarios para fraudar o programa Construcard.

Rever as conclusies da inddncia ordinaria acerca do envolvimento subjetivo
do recorrente com os crimes financairos desvelados demandaria, pois, 0 reexame de maéria
fético-probatoria, 0 que, em sede de recurso especia, condtitui medida vedada pelo dbice da
Simulan. 7/STJ.

Com essas cong deragies, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



